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ГЛАВА  1Г. 


МОНАСТЫРИ. 


Въ  предшествовавппй,  такъ-пазываемый  мопгольскШ,  пе- 
рюдъ  нашей  церковной  жпзпн,  продолжавшШся  два  слишкомъ 
стол'Ьт1Я,  у  иасъ  возникло  болЬе  180-тп  монастырей.  Но  какъ 
пзъ  этихъ  монастырей  до  трпдцатп  находились  въ  юго-запад- 
ной Росс1п:  то  значнтъ,  что  собственно  въ  гЬхъ  енарх1яхъ, 
которыя  вошли  теперь  въ  составъ  московской  мптропол1П, 
появилось  тогда  всего  около  150-тп  обителей  (').  Въ  настоя- 
щш  же  пер1одъ,  обнимак1ЩП1  мен'Ье  даже  полутораста  лЬтъ, 
вновь  основано  въ  этой  последней  митрополш,  какъ  увпдимъ, 
около  трехсотъ  монастырей.  Следовательно  умножен1е  пхъ  въ 
С'Ьверо-восточной  Росс! и  совершалось  теперь  не-  только  не  въ 
меньшей,  но  далее  гора:'.до  въ  большой  прот1орц1и,  чЬмъ  совер- 
шалось оно  при  монголахъ.  А  еслп  при  этомъ  взять  во  вни- 
ман1е,  что  почти  всГ.  монастыри  монгольскаго  пер10да  нродол- 
:кали  суп^сствовать  п  въ  настоящ1Й  вм'ЬсгЬ  съ  вновь  возник- 
шими: то  окажется,  что  теперь  общее  чпсло  ихъ  было  у  насъ 
выпю  четырехсотъ. 


(М  Нашей  Пстор.  Русск.  Церкви  П*.  гл.  3. 
И.  Р.  Ц.  Т.  VII. 
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Справедливость,  впрочемъ,  требуетъ  зам-Ьтить,  что  н-Ькото- 
рые  монастыри,  неизвестно  к-Ьмь  и  когда  основанные,  д1>лаются 
только  изБ-Ьстными  въ  настоя1ц1й  пер1одъ,  а  могли  существо- 
вать и  прежде.  Зато  несошг^нпо,  что  друПе  монастыри,  на- 
прим-Ьръ,  Соловецк1Й,  Пафнут1евъ-боровск1й,  были  едва  осно- 
ваны подъ  конецъ  прошлаго  перхода,  но  получили  даже  перво- 
начальное устройство  уже  въ  настоящш,  и  что  самые  пхъ  осно- 
ватели или  устроители  значительн-Ьйшею  долею  своей  д-Ьятель- 
ности  принадлежали  настоящему  пер1оду. 

Къ  сожал-Ьнш,  о  большей  части  иашпхъ  тогдашнпхъ  мо- 
настырей, какъ  въ  Руси  восточной  или,  точн'Ье,  иъ  средней 
полосЬ  Россш,  такъ  п  въ  Руси  сЬверной,  сохранились  крайне 
скудныя  св'Ьд'Ъп1я,  такъ  что  иамъ  приходится  почти  только  пхъ 
перечислить.  Несравненно  мен'Ье  такпхъ  обителей,  о  которыхъ 
мы  им-Ьемъ  возможность  сказать,  к'Г.мъ  и  когда  он-Ь  основаны  и 
каковы  были  ихъ  устройство  и  состоян1е. 


I. 


Москва,  м1^стопребыван1е  русскаго  митрополита,  считала  уже 
въ  себ"!  до  15-ти  монастырей  и  ме:кду  ними:  Чудовъ,  Андро- 
никовъ,  Симоновъ,  Алекс'Ьевск1Й.  Теперь  делаются  въ  Москв-Ь 
изв-Ьстными  еще  16  монастырей. 

Пзъ  числа  ихъ  ко  второй  половпи-Ь  XV  в'1-)Ка  относятся: 
а)  Богоявленскгй  на  Троиг(^комъ  подворыъ:  это  подворье  нахо- 
дилось въ  Кремл-Ь  блпзъ  велиг^окияисескаго  дворца  и  подарено 
было  еще  Дпмптр1е>гь  Хоапиовпчемъ  Донскпмъ  препод.  Серг1ю 
радонежскому;  въ  1460  г.  зд'Ьсь  сооружена  каменная  цер- 
ковь Богоявлен1я  и  около  того  же  времени  образовался  мона- 
стырь подъ  управлен1емъ  пгумсна  и  въ  зависимости   отъ  Сер- 
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певой  лавры  (*):  б)  Новоспасскш :  устроенъ  въ  1462  г.  на 
возвышепномъ  берегу  Москвы-рЬки,  въ  четырехъ  верстахъ  отъ 
Кремля,  по  пол'Ь  в.  к.  Хоаниа  Васпльевпча  III,  взам1шъ 
монастыря  Спасскаго,  который  еще  со  временъ  1оанна  Данп- 
ловпча  Калпты  помещался  въ  Кремл'1;  па  самомъ  великокня- 
л:ескомъ  дворЬ,  а  теперь  переведенъ  со  всЬмъ  свопмъ  штатомъ 
въ  монастырь  Новоспасски"!  (*'');  в)  Воскрссенстй  па  Высокомъ 
въ  Б'Ьломъ  город'Ь,  упоминаемый  въ  1479  г.,  п  —  г)  Локров- 
ск1й  въ  Сад}ьхъ,  велпкокнялсесгай,  въ  которомъ  1оаннъ  Василье- 
впчъ  въ  томъ  :ке  году  прпказалъ  построить  новую  деревянную 
церковь  (*):  д)  Спасский  въ  Чтасахъ  за  Яузою:  зд-Ьсь  въ  1483  г. 
игуменъ  Чпгасъ  залолсплъ  каменную  церковь;  е)  Пиколаев- 
шп  па  У/ршаи  блпзъ  Москвы,  упоминаемый  съ  1488  года, 
п  :к)  Лозьмодемьяиск! и  па  ]>ражиахъ  за  Яузою,  упоминаемый 
въ  1498  году  ('). 

Въ  продолжен1е  XVI  стол'1,т1я  въ  нервы!'!  разъ  упоминаются 
въ  ]Москв1>  монастыри:  а)  Лоировшй  Лыщиковъ  на  Лыщиковой 
гор'Ь,  который  в.к.  1оанпъ  III  завЬщалъ  въ  1504  г.,  какъ  свой 
велпко1;ня:ксск1Й,  сыну  своему  Васпл1ю:  6}  Георгиевских  —  д-Ь- 
впчь  въ  Б^^ломъ  городЬ,  основанный  въ  первой  половппЬ  ХМ  в. 
дочерью  пмепитаго  боярпна  п  1юеводы  10р1Я  Захарьевича  Ро- 
манова—Оеодос1ею,  теткою  доброд'Ьтельной  Лнастас1П,  первой 


С)  Собр.  Русск.  :Г-Ьт.  гг.  181;  VIII.  149;  Пик.  Л1-,т.  V,  2Я7;  Пот01>.  Росс. 
Торарх.  III,  406. 

С)  Истер.  Р.  Тсрарх.  II.  269;  ^'1,  200;   Карпм.1.  Л'1.  прим1-.ч.  02'.),  стр.  101, 
■И'тсрлти 

{*)  Ник.  Л'1}т,  "\*1,  10Х;  Мартынов.,  :Москва,  I,  стр.  22,    М.  1НС5;  Карамз. 
VI,  пр1гм1-,ч.  стр.  95.  98;  Собр.  .ТЬт.  VIII,  201. 

(^)  Собр.  Л1>т.  Л*1,  234.  238;  Собр.  Госуд.  Грам.  I,  337;  Кпрамз.  VI.  при.м-Ьч. 
стр.  90.  98;  Истор.  Р.  1ерарх.  Л'1,  259.  404.  ТОТ. 

1* 
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супруги  Тоаниа  Грознаго  (*);  в)  Новодуьвич111  на  Д'Ьвнчьемъ  пол'1'., 
созданный  в.  кн.  Васпл1емъ  1оанновпчемъ  въ  1525г.,  по  об'Ьту, 
всл'Ьдств1е  покорен1я  Смоленска;  г)  Савинъ  на  томъ  же  Д'Ъ- 
вичьемъ  по.тЬ,  существовавш1Г1  уже  при  построенш  Новод'Ь- 
вичьяго  монастыря  и  считавш1пся  въ  числ'Ь  домовыхъ  монасты- 
рей митрополита;  л)  Бведепскггг — дЬвпчь  на  Хлынов-Ь,  въ  Б'Ь- 
ломъ  город'Ь,  упоминаемый  въ  1536  г.  Г):  о)  Крестовоздвижен- 
скгй  на  Остров'Ь,  въБ'Ьломъ  город'Ь;  ж)  Ильине  к  т  на  Ильпн- 
скомъ  Крестц'Ь  въ  Китай-город!",  и — з)  Нико.тевскш  на  Дра- 
чахъвъ  Земляномъ город'Ь,  подвергш1еся  по:кару  въ  1547  году  (^); 
и)  1оаниовскт  —  ]1^^т\чъ  на  Кулпжкахъ  въ  Б'Ьломъ  городЬ,  осно- 
ванный, по  предан1ю,  царемъ  1оанно>гь  Васпльевпчемъ  IV  ('-•). 
Но  не  въ  Москв-Ь,  столиц-Ь  русскаго  государства,  явплпсь 
тогда  самыя  зам-Ьчательныл  обителп  Русп  восточной,  а  въ 
трехъ  незначптельныхъ  городахъ,  находившихся  въ  недальнемъ 
разстоян1И  отъ  Москвы:  Боровске,  Волоколамск'^  и  Переяславл'Ь- 
Зал'Ьсскомъ,  пзъ  которыхъ  только  второй  н'Ьсколько  времени 
не  находился  въ  епарх1и  митрополита.  Основателемъ  обители 
въ  Боровск'Т.  былъ  препод.  Пафнут1й,  въ  крощенйт  Пароен1й. 
Онъ  родился  къ  концу  ХП'  в'Г.ка  въ  сельц-!',  Кудипов!.  блпзъ 
Боровска  отъ  благочестивыхъ  родителей,  и  по  отцу  происхо- 
дилъ  изъ  татаръ.  Д'Ьдъ  его  былъ  н'Ькогда  баскакомъ  въ  Бо- 
ровске, и,  во  время  случившагося  возстан1я  русскпхъ  противъ 


(*)  Собр.  Госуд.  Грам.  I,  390;  Мартынов.  Москва,  I.  27:  Пстор.  Терарх. 
Ш,  690. 

О  Собр.  Госуд.  Грам.  I,  416;  Собр.  Л'Ьт.  VI,  264;  Нпк.  Л-Ьт.  VI.  231;  Степ. 
кн.  II,  203;  Мартын.  Москва,  I,  24.  28. 

(.")  Ник.  Л'Ьт.  VII,  56.  57;  Степ.  кн.  И,  246.  Пзъ  этпхъ  монастырей  Кресто- 
воздвоженск1й  упомпнается  еще  въ  1504  г.  (Собр.  Госуд.  Грам.  I,  363),  а 
Ильпнск1Й — въ  1519  г.  [Мартын.  Москв.,  I.  2-3). 

(9)  Пет.  1ерарх.  IV,  307;  Мартын.  Москв.  I,  24. 
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татаръ,  пршшлъ  кре1це1пе  съ  пменемъ  Мартина,  чтобы  спасти 
свою  жпзпь.  Двадцати  л'Ьтъ  -  ПафнутШ  вступилъ  въ  боровс1ай 
ПокровсьМй  монастырь,  называвш1Г1Ся  Высокпмъ,  и,  къ  счаст1ю, 
съ  самаго  начала  отданъ  былъ  подъ  блп;кайшсе  руководство 
ученику  препод.  Сорг1я  радонежскаго  НпкнтЬ,  который,  посл-Ь 
игуменства  своего  въ  серпуховской  Зачат1евской  обители,  про- 
:кпвалъ  теперь  здЬсь  на  поко^.  Проведши  семь  лЬтъ  подъ  ру- 
ководствомъ  такого  старца,  пока  онъ  снова  не  отошелъ  въ 
прежнюю  свою  обитель,  Пафнут1Н  настолько  утвердился  въ 
добромъ  направлен1п,  что  улсе  самъ  продолжалъ  болЬе  и  бол^е 
возвышаться  въ  д\'ховной  жизни.  Съ  течен1емъ  времепи  своими 
добродетелям п  онъ  пр1обр'1;лъ  общее  уважен1е  и  любовь  мея:д}' 
брат1ею,  такъ  что,  когда  настоятельское  мЬсто  въ  обители 
сд'Ьлалось  праздиымъ,  то  и  инокп  п  самъ  боровск1Й  князь  Се- 
менъ  Владпм1ровпчъ,  считавши!  эту  обитель  своею,  упросили 
его  принять  саиъ  игумена.  Посвященный  мптрополитомъ  Фо- 
т1емъ  (сл'Ьдовательно  не  позже  1431  г.).  ПафнутШ  еще  ревност- 
нее предался  пноческимъ  подвпгамъ,  подавая  прим'Г,ръ  своей 
д\^\овной  паств'Ь,  и  дни  проводплъ  въ  монастырскпхъ  служ- 
бахъ  и  работахъ,  а  ночи  въ  молитве.  Но  па  трпнадцатомъ 
году  игуменства  его  посЬтпла  продолжительная  бол'Ьзнь:  онъ 
прппялъ  схиму  (и  съ  того  времени  уже  не  священно дЬйство- 
валъ  до  конца  своей  жизни,  за  ис1^1ючеп1емъ  одного  случая), 
отказался  отъ  нач1\льствован1я  иадъ  обптелж)  и  въ  двухъ  вер- 
стахъ  отъ  нея  пзбра^пъ  для  себя  уединенное  м1>сто  въ  лЬсу 
ме:кд\'  двумя  рЬкамп,  гд-Ь  и  поселплся  съ  однимъ  пзъ  братШ. 
Это  было  въ  1444  ГОД}'.  Скоро  начали  стекаться  къ  нему  сюда 
пнокп  изъ  разныхъ  мопастырей  и  съ  его  соглас1Я  строили 
себ'Ь  келл1и.  Когда  число  собравшихся  значительно  возросло, 
онъ  позволилъ  имъ  соорудить  деревянную  церковь,  которая  и 
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освящена  во  имя  рождества  Пресвятыя  Богородицы,  по  благо- 
словешю  митрополита  1оны  (сл-Ьд.  не  прежде  1448  г.).  Съ 
этого  времени  д-Ьйствительно  образовался  или  устроился  бо- 
ровскгй  —  Пафнутгевъ  монастырь,  который  еще  при  жизни 
своего  основателя  сд'Ьлался  славиымъ  во  всей  земл'Ь  русской. 
ПафнутШ  управлялъ  имъ  около  тридцати  лЬтъ  и  св'Ьтилъ  для 
всЬхъ  своими  доброд'Ьтелями.  Онъ  обыкновенно  въ  поиед'Ьль- 
никъ  и  пятницу  ничего  не  кушалъ,  въ  среду  'Ьлъ  только  хл'Ьбъ, 
въ  проч1е  дни  трапезовалъ  вм^ст^  съ  брат1ею.  Всегда  трудился 
въ  тяжелыхъ  работахъ:  сЬкъ  и  носилъ  дрова,  копалъ  землю  для 
ограды,  носилъ  воду  для  поливки  растение,  и  никто  прежде 
него  не  приходилъ  ни  на  работу,  ни  на  соборное  правило. 
Въ  зимнее  л:е  время  бол-Ье  предавался  молптв'Ь  и  чтеиш  и 
плелъ  с'ки  для  ловли  рыбы.  Женщинъ  не  только  не  дозиолялъ 
впускать  въ  обитель,  но  не  хогЬлъ  впдЬть  и  издалека  и  запре- 
щалъ  даже  говорить  объ  нихъ.  Во  всемъ  любилъ  скудость  и 
нищету  и  о  вн'Ьшности  своей  вовсе  не  заботился.  Сильныхъ 
людей  не  боялся,  б'Ьдныхъ  не  презиралъ;  гордымъ  не  очень 
былъ  доступенъ,  а  къ  нищимъ  всегда  ласковъ  и  милостпвъ. 
Однажды,  во  время  голода,  онъ  пропиталъ  всЬхъ  окрестныхъ 
жителей,  которые  собирались  къ  нему  ежедневно  по  тысяч1> 
челов'Ькъ  и  бол'Ье,  такъ  что  въ  обители  изъ  запасовъ  ничего 
не  осталось.  Относительно  догматовъ  в!.ры  имЬлъ  такую  ров- 
ность, что  если  кто  начиналъ  говорить  что-либо  несогласное 
съ  божественнымъ  писан1емъ,  то  не  только  не  хогЬлъ  слушать 
такого  челов-Ька,  но  изгонялъ  изъ  обителп.  «Мы  полсили  съ 
нимъ  довольно  л^Ьтъ,  говоритъ  одинъ  изъ  бывшихъ  учениковъ 
Пафнут!я,  вид'Ьли  его  труды  и  злострадан1я,  подвиги  п  посты, 
худость  одежды,  твердую  в'Ьру  и  любовь  къ  Богу,  несомн-Ьп- 
ную   надежду   на  пречистую  Богородицу.  За  то  и  сподобился 


онъ  благодати  Болпей,  такъ  что  прозпралъ  будущее,  впд-^лъ 
и  объявлялъ  сокровенные  помыслы  брат1и,  исц'Ьлялъ  болезни 
и  получалъ  все,  чего  пп  яроснлъ  у  Господа  Бога  п  Пречистой 
Богородицы.  Былъ  воистппу  далекъ  огь  людей  пын'Ьшпяго  в^ка 
вс'Ьми  своими  обычаями»  ('").  Сказаи1Я  о  высокихъ  подвигахъ 
препод.  11афпут1Я  привлекали  къ  нему  >шогихъ  со  всЬхъ  сто- 
ронъ,  и  обитель  его  расширялась  бол'Ье  п  бол-Ье.  Это  располо- 
жило его  воздвигнуть  новый,  бол-Ъе  обширный  и  каменный, 
храмъ,  для  котораго  онъ  самъ,  вм'ЬсгЬ  съ  учениками,  носилъ 
камень,  воду  и  друг1е  матер1алы.  Л  чтобы  украсить  храмъ, 
пригласплъ  самыхъ  лучшпхъ  пконописцевъ  того  времени,  старца 
Митрофана  и  Дюнис1я.  Вм'1хт'1;  съ  церковш  преподобный 
воздвигъ  въ  своей  обители  и  всЬ  проч1я  пеобходи>гая  строе- 
Н1Я.  Уважен1е  къ  нему  простиралось  до  такой  степепи,  что 
когда  онъ  подъ  конецъ  жизни  сд'Глался  боленъ  и  сталъ  изне- 
могать, то  не  только  бояре,  но  п  князья  и  княгини  изъ  вс^хъ 
уд-Ьловъ,  даже  самъ  велпк1й  князь  п  мптрополптъ  многократно 
присылали  нав'Ьщать  его  и  просить  его  благословенья  и  мо- 
литвъ.  Св.  старецъ  скончался  въ  1477  г.,  восьмидесяти  двухъ 
лЬтъ  съ  половиною,  оставпвъ  обитель  свою  вполн-Ь  благо- 
устроенною, въ  которой  при  смерти  его  находилось  ул;е  95  ино- 
ковъ  п  изъ  которой  вышли  достойные  основатели  и  другпхъ 
обителей  ("). 

Таковъ    былъ,   прежде   всЬхъ,   препод.  1оспфъ,  основатель 
ВоАОкоАамскаю  .>гокяс?;?офя,  названнаго  его  пменемъ.  Ие  ста- 


С^")  Пр.  1осиф.  Бо.гокол.  Духовн.  Грам.  гл.  X  (Велик.  Чоти-Мпнеп  Л/жсяр., 
Срнт.  9,  стр.  5."39,  Спб.   1«С8). 

(")  Башаново  Ж11Т1е  преп.  Пафнут!я,  въ  Сборн.  пашей  бнбл.  .V  100; 
Иьнокент.  .Записка  о  ппсл-Ьди.  дняхъ  пр.  11а(1|цут1я,  папеч.  въ  прплож.  къ 
книг*  г.  К.хючевскпю — Древпе-Русск.  Жмт1и,  стр.  439—453,  31.  1871. 
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немъ  повторять  зд'Ьсь  б10граф1и  этого  великаго  подвпжнпка  и 
ревнителя  православ1Я,  пзлолсенной  нами  въ  другомъ  м'Ьст'Ь 
(т.  У1, 106  и  сл^^д.),  а  припомпимъ  только,  что  онъ  основалъ 
свою  Волоколамскую  обитель  въ  1479  г.  и  ввелъ  въ  нее  обще- 
жительный уставъ, когда  число  брат1й  возросло  въ  ней  до  ста, 
и  скажемъ  зд'Ьсь,  какъ  объ  этой  обители,  такъ  и  о  самомъ 
Хосиф'Ь,  лишь  то,  чего  тамъ  не  сказали.  По  уставу  Тоспфова 
монастыря  пища  иноковь  была  самая  простая  и  умеренная, 
одежда  грубая  и  худая,  обувь  пзъ  лыкъ,  несмотря  на  всЬ 
средства  монастыря.  Въ  келл1яхъ  не  держалось  ничего,  кром!» 
иконъ,  книгъ  и  б'Ьдныхъ  оделсдъ,  а  потому  не  бы.10  п  запо- 
ровъ.  Въ  монастырски хъ  работахъ  должны  были  участвовать 
вс^Ь  брат1я  одинаково,  безъ  всякаго  различ1я,  былъ  ли  кто 
прежде  нищимъ  пли  богачемъ,  рабомъ  или  вельможею.  Въ 
церковь  приходили  всЬ  по  первому  звону  и  въ  ней  стояли  и 
молились  благогов'Ьйно;  посл'Ь  литург1п  шли  въ  трапезу  и,  вку- 
шая пишу,  безмолвно  внимали  назидательному  чтен1ю.  Посл'Ь 
повечер1я  каждый  шелъ  въ  свою  келл1ю  и  нотомь  испов-Ьды- 
валъ  отцу  духовному  свои  гр^хи  протекшаго  дня.  Никто  не 
могъ  выйти  за  ворота  обители  безъ  благословен1я  настоятеля. 
А  женщпнамъ  и  д'Ьтямъ  вовсе  запрещенъ  былъ  входъ  въ  оби- 
тель. Были  иноки,  которые,  не  ограничиваясь  точпымъ  пспол- 
нешемъ  общихъ  монастырскихъ  правилъ,  рЬшались,  съ  благо- 
словен1я  настоятеля,  на  н'Ькоторые  особенные  подвиги:  одинъ 
носилъ  на  своемъ  т'ЬлЬ  острую  власяницу,  другой  —  тяжелыя 
вериги,  трет1й  клалъ  ел;едневно  по  тысяче,  дал;е  по  дв'Ь  и  по 
три  тысячи  поклоновъ;  некоторые  проводили  почти  всю  ночь 
въ  молитв'Ь  и  предавались  сну  на  самое  коротко^;  время,  и  то 
сидя  или  стоя.  Старецъ  Герасимъ  Черный,  постоянно  отличав- 
ш1йся  строгпмъ  постничествомъ,  лшлъ,  наконецъ,  какъ  отшель- 
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никъ,  ви'Ь  обптели.  Другой  старецъ  Касс1аиъ,  по  прозванш 
Босой  (потому  что  никогда  не  носплъ  обуви,  даже  зпмой), 
пользовался  за  своп  высоте  подвиги  такимъ  увал:еп1емъ,  что 
самъ  велпк1й  1шязь  ВасилШ  Хоанновнчъ  избралъ  его  въ  вос- 
пр1емнпка  своему  сыну  1оаииу.  Бпрочемъ,  оба  эти  старца 
пришли  съ  Тоспфомъ  еще  пзъ  11а<{)11ут1евои  обптели.  Изъ  по- 
стрплсепниковъ  самого  1оспфа  замечательны  были:  1она  Голова, 
бывппй  въ  м1р'Ь  восиитателемъ  сыновей  волоколамскаго  князя 
Бориса;  ДюнпсЫ— пзъ  рода  князей  звенигородскохъ  и  Арсен1Й 
Голенпнъ— пзъ  рода  князей  ростовскихъ.  Первый  непрестанно 
пребывалъ  въ  трудахъ  и  молитв-Ь  и  служилъ  образцемъ  сми- 
реп1Я  и  сокрушен! л  о  свопхъ  грЬхахъ.  Второй,  кромЬ  того, 
что  иснравлялъ  послушан1е  въ  пекарнЬ  за  двоихъ,  кал^дый 
день  прочитывалъ  по  77  псалмовъ  и  нолагалъ  по  три  тысячи 
ио1иТоиовъ.  Онъ  поразплъ  всЬхъ  самымъ  поступлением!,  въ  мо- 
нашество. Однажды,  будучи  еще  м1рянпномъ.  онъ  отправился 
со  мнолсествомъ  свопхъ  слугъ  на  охоту;  но,  проЬзжая  мимо 
обители  1осифовой,  зашелъ  въ  церковь,  во  время  слулсбы,  п, 
внезапно  упавъ  къ  стопамъ  игумена,  неотступно  просилъ  себ"}) 
немедленнаго  пострпл:ен1я.  II  тутъ  л:е  удостоившись  получить 
желаемое,  отпустилъ  свопхъ  слу1л>  и  отдалъ  им'Ьн1е  свое  на 
монастырь.  Потомъ  съ  безусловнымъ  нослушан1е.мъ  несъ  труды 
въ  поварнк,  хлЬбопекарнГ.  и  уходЬ  за  больными,  не  отличаясь 
нпч'Ьмъ  отъ  нрочпхъ  братШ  ни  въ  оделгдЬ,  ни  въ  ппщ'Ь  ("). 

Заботясь  объ  устроен1п  своей  обители  и  о  снабл:ен1И  ея 
вс'Ьми  необходимыми  средствами,  препод.  1осифъ  никогда  не 
отказывалъ  въ  помощи  и  обращ,авшимся  къ  нему  бЬднымъ  по- 


('-)  }Кпт1е    пр.  1ос111|)а   Волок.,  составл.    Саввою  Крутипк.,  стр.  25 — 27; 
Жит1е  того  же  препод.,  составл.  ^еызвпсгпнымъ,  стр.  4.'^ — 53.  М|'>скв.  1'?65. 
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селянамъ:  инымъ  отпускалъ  семена  для  посЬва,  другпмъ  да- 
валъ  деньги  для  покупки  землед'Ьльческпхъ  оруд1й  и  домаш- 
няго  скота.  Однажды,  во  время  страшнаго  голода,  когда  >гно- 
пе  въ  отчаянш  посносили  д'Ьтей  свопхъ  къ  обители  и  побро- 
сали, преподобный  посп'Ьшнлъ  построить  для  нихъ  домъ  при 
вход-Ь  въ  обитель  и  принялъ  всЬхъ  (болЬе  50-ти)  на  ея  при- 
зрите Бога  ради.  Домъ  этотъ  съ  устроенною  въ  немъ  церко- 
в1ю  введен1Я  во  храмъ  Пресвятыя  Богородицы  обратился  въ 
постоянную  страннопр1имниду  подъ  назван1емъ  Бошраднаго 
монастыря,  гд'Ь  находили  себ'Ь  пристанище  и  готовую  пищу 
бедные  и  странники,  болящ1е  и  стра:кд\'Щ1е,  такъ  что  обитель 
ежедневно  кормила  по  шестпсотъ  и  семисотъ  челов'Ькъ,  и  издер- 
живала какъ  на  свои  нул:ды,  такъ  и  на  б'Ьдпыхъ  ежегодно  по 
три  тысячи  четвертей  хл'Ьба  и  все,  что  прюбр'Ьтала.  А  для 
прокормления  вообще  голодавшихъ,  которые  тогда,  во  время 
голода,  приходили  къ  обители,  1осифъ  отворилъ  всЬ  мопастыр- 
ск1я  житницы  и  когда  свои  запасы  истощились,  то,  несмотря 
на  ропотъ  брат1и,  д-Ьлалъ  еще  займы.  Велики!  князь  Васил1Й 
1оанновичъ,  при  личномъ  посЬщенш  монастыря,  зам'Ьтивъ  его 
оскуд'6н1е,  приказалъ  отпустить  ему  изъ  собственныхъ  селъ 
столько  разнаго  хлЬба,  сколько  было  нужно;  а  загЬмъ  прислали 
въ  обитель  свои  пожертвован1я  и  братья  великаго  князя  и 
мнопя  друг1Я  лица.  Кром'Ь  Богараднаго  или  богад-Ьльнаго  мо- 
настыря, назначеннаго  для  призр'Ьн1Я  б'Ьдныхъ,  Тосифъ  устроплъ 
еще  небольшой  монастырь,  также  Введенск1Й.  въ  своемъ  ро- 
довомъ  им'Ьнш  СппрпдоновЬ,  въ  трехъ  верстахъ  отъ  своей 
главной  обители,  получавш1й  отъ  нея  все  содержан1е.  Въ  этомъ 
монастыр-Ь,  въ  которомъ  число  братШ  простиралось  до  двенад- 
цати, устроенъ  былъ  при  главной  церкви  особый  молитвешшй 
домъ,    съ    глубоко-ископанною  могилою,   называвшейся    бол:е- 
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домьемъ  (т.  е.  Божш.мъ  домомъ),  гд-Ь  погребает  всЬхъ  страи- 
иыхъ,  безвестною  и  нужною  смерпю  скончавшихся  православ- 
ныхъ  хрпст1аиъ,  и  Бога  радп  въ  нзв'Ьстпые  дни  года  поминали 
ИХ7)  и  служили  по  нихъ  обедни  и  панихиды  ('^). 

Волоколамск!!!  монастырь,  основанный  препод.  Хосифомъ, 
процв'Ьталъ  и  посл'Ь  его  смерти  (9  септ.  1515  г.),  п,  по  своему 
значепш  для  Церкви,  долгое  время  занпмалъ  одно  пзъ  первыхъ 
м'Ьстъ  иъ  числе  монастырей  русскихъ.  Отсюда  вышли,  только 
въ  продолжен1е  какпхъ-нибудь  пятидесяти  л'Ьтъ  настоящаго  пе- 
риода, }ерархи:  Даншлъ,  митрополптъ  московск1Й,  арх1епископы: 
ростовскШ  Васс1анъ  II,  братъ  препод.  1осифа,  новгородск1й 
Оеодос1Й  II,  1и1занск1е:  ГурШ,  Германъ,  Лаврент1й,  Тпхонъ  и 
1ерем1Я,  епископы:  смоленски'!  Савва  СлЬнуипсинъ,  полоцкий 
Т1)ифоиъ,  коломенск1й  Васс1анъ  Топорковъ,  тверск1Й  Акак1й, 
крутпцк1е:  Савва  Черный,  Нпфонтъ,  Галакт1онъ  п  Симеонъ.  ря- 
занск*1н  Леонпдъ  и  друпе  ('*). 

Другой  ностриженнпкъ  Пафнут1ева  монастыря,  основавш1Й 
свой  собственный  монастырь,  былъ  препод.  Дан1илъ  переяслав- 
ск1й,  въ  М1р'1;  ДимитрШ.  Родившись  (1453  г.)  въ  Перелславл-Ь- 
Зал'Ьсскомъ,  куда  родптелп  его  незадолго  предъ  гЬмъ  пересе- 
лились пзъ  Мценска,  онъ  съ  самыхъ  раннихъ  л-Ьтъ  почувство- 
валъ  въ  себ'Ь  влечен1е  къ  иночеству  и,  прожпвъ  несколько 
времени  въ  переяславскомъ  Нпкптскомъ  монастыре  у  родствен- 
ника своего,  пгумена  1оны,  тайно  ушелъ  въ  11афнут1евъ  мона- 
стырь. Зд'Ьсь,  хотя  не  засталъ  ул:с  въ  жпвыхъ  самого  11а({)ну- 


('^)  Пр.  1осиф.  Волок.  Поел,  къ  килгии-Ь  Голениной  (напеч.  въ  11.чсл1;д.  о 
сочтг.  пр.  1ос11фя  т.  Хру1И0вп,ст\^.2Ь>^ — 25'.));  Саве.  Ж11т1е  пр.  1ос11<1>а.  50— оЗ; 
Неизв.  Жит.  пр.  1ос11(11а,  73 — 74:  Досиф.  Топорков.  НадгроСн.  Слово  пр.  Тоспфу, 
23,  Моск.  1Я65;  Опис.  рукоп.  М.  Синод.  Г.мГ.л.  Щ,  I,  ^01  — 402. 

('<)  Акт.  Истор.  Т.  Л'  2 1С,  стр.  411. 
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т1я,  но  принялъ  пострижен1е  и  подвизался  десять  л-Ьтъ  подъ 
руководствомъ  благочестиваго  старца  Левкгя,  съ  которымъ  про- 
жилъ  потомъ  еще  два  года  въ  основанной  пмъ  пустынп.  По 
возвращен1и  въ  свой  родной  городъ,  Дан1плъ  поселился- было 
въ  Никитскомъ  монастыр-Ь,  но  вскоре  перешелъ  въ  Богородич- 
ный-Горищай.  Удостоившись  получить  саиъ  священства,  еже- 
дневно совершалъ  божественную  слулшу  и  съ  любов1ю  прини- 
малъ  вс1^хъ,  иноковъ  и  М1рянъ,  прпходпвшпхъ  къ  нему  для 
духовнаго  назидан1я;  особенно  же  заботился  объ  упокоен1и  стран- 
никовъ  и  о  т^хъ  несчастныхъ,  которые  умирали  какою-либо 
безвестною  или  нужною  смерт1ю:  такпхъ  онъ  отыскивалъ,  своими 
руками  относплъ  въ  общую  могилу  пли  усыпальницу,  суще- 
ствовавшую въ  городе,  и  отп'квалъ  по-христ1ански.  Не  доволь- 
ствуясь этимъ,  онъ  пожелалъ  еще  построить  надъ  общею  усы- 
пальницею храмъ  Бож1й  и,  получивъ  благословенье  отъ  митро- 
полита Симона,  при  соучастш  н^которыхъ  добрыхъ  людей,  дей- 
ствительно построплъ  во  имя  всЬхъ  Святыхъ.  А  какъ  нашлись 
и  так1е,  которые  возревновали  построить  себЬ  тутъ  л:е,  вокругъ 
храма,  келл1И  и  постричься  въ  иноки:  то  преподобный  согласился 
на  это  и  осЕОвз^лъ  (въ  1508  т.)  монастырь,  который  по  имени 
его  названъ  впосл^дствьи  Дангиовымъ.  Оставаясь  самъ  въ  Го- 
рицкой  обители,  онъ  ежедневно  посЬщалъ  свой  «божедомскШ? 
монастырь,  отправлялъ  зд-Ьсь  церковную  службу,  наставлялъ 
иноковъ  въ  подвижничестве  и  угЬшалъ,  подкрЬнлялъ  ихъ  среди 
нуждъ,  как1я  они  на  первыхъ  порахъ  терп'Ьлп.  Брат1я  Горпц- 
каго  монастыря  упросила  преподобнаго  быть  ихъ  настоятелемъ 
и  архимандритомъ;  но  онъ  черезъ  девять  мЬсяцевъ  оставилъ 
настоятельство  и  продолжалъ,  по-прел^нему,  трудиться  для 
своей  новой  обители.  Велики!  князь  Васнл1Й  1оанновпчъ,  по- 
сЬтивъ  ее,  нашелъ  въ  ней   скромную   простоту    во  всемъ,  по- 


—  13  — 

рядокъ  и  благочшпе,  а  въ  ииокахъ  благогов'Ьйпость  и  умпле- 
1по;  былъ  очень  доволеиъ  п  опредЪплъ  для  пел  ежегодное 
вспоможение.  А  при  второмъ  пос'Ьщеии!  повел'Ьлъ  самому  пре- 
подобному переселиться  въ  эту  обптель  п  ввести  въ  ней  обще- 
жит1е,  об'Ьщавшпсь  оказывать  ему  всякое  пособ1е.  Староцъ  испол- 
нплъ  волю  государя,  переселился  (1511  г.)  въ  свой  любпмыЛ 
монастырь  п  управлялъ  пмъ  еще  около  трнднати  л'Ьтъ.  Скоро 
обптель  Даншла  начала  процветать:  ея  средства  увеличивались 
отъ  разныхъ  пожертвован"1Й;  онъ  построплъ  въ  ней  г^амеиный 
храмъ  во  имя  Пресвятыя  Троицы,  г^аменную  трапезу  и  мног1я 
друпя  палаты;  число  братства  въ  обители,  возрастая  посте- 
пенно, простиралось  выше  семидесяти;  уставъ  общежительный 
соблюдаемъ  былъ  въ  ней  со  всею  строгост1ю.  Средства  обители 
преподобный  употреблялъ  и  на  пособ1Я  м"1рянамъ,  и  одналсды, 
во  время  голода,  онъ  пропиталъ  вс1.хъ  прпходпвшихъ  къ  оби- 
тели въ  продолжон1е  восьми  мЬсяцевъ,  пока  не  настала  новая 
л:атва.  Чтя  особенно  Даншла,  велик! и  князь  Васил1й  1оанно- 
вичъ  прпглашалъ  его  въ  восир1е>п1ика  обоихъ  своихъ  д'Ьтей: 
1оапна  п  Юр! я.  По  несмотря  на  такую  честь,  старецъ  не  Т1е- 
реставалъ  пребывать  въ  глубокомъ  смпрен1и  и  паравп!.  со 
всЬми  иноками  раздЬлялъ  самыя  простыя  и  черныя  работы  въ 
обители.  Достигнувъ  глубокой  старости,  онъ  почувствовалъ 
изнеможон1е,  остаиилъ  настоятельство,  принялъ  схиму  и  7  апреля 
1540  г.  скончался  на  87  году  своей  жизни  ('*).  Обитель  Даши- 
лова,  подобно  Пафнут1евой,  какъ  увидимъ,  поа1у:кпла  разсад- 
никомъ  и  для  1г1-.которыхъ  другихъ  обителей. 


('■^)  Жпт!е  пр.  Д:и1И1л;1.  папчсаиное  вскоре,  по  смерти  его,  встр1^.чается 
въ  рукописятъ  (Моск.  Синод.  Очбл.  .V  926;  граф.  Толст.  Отд.  П.  .V  296)  п 
съ  пеГю.п.шимн  спкращоиЬпш  напечатано  въ  Отеп.  кн.  II,  218—236.  Въ 
1519  г.  братство  въ  Даппловомъ  мопастырЬ  сократилось  до  55  человЬкъ  (Акт. 
Эксп.  I,  .V'  191). 
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Были  и  еще  монастыри  въ  Боровске,  Волоколамск-Ь  и  Пе- 
реяславл^-Зал'Ьсскомъ,  кром-Ь  т1;хъ  трсхъ,  о  которыхъ  мы  ска- 
зали. Въ  Бо^овскЬ  —  Рождество-богородттг1,  женсхай,  кото- 
рый въ  1452  году  супр\та  знаменитаго  кпязя  Владпм1ра  Ан- 
дреевича Храбраго  зав-Ьщала  внуку  своему  князю  боровскому 
Василию  Ярославичу  и  надЬлпла  разными  угод1ями  ('*),  Въ 
Волоколамск'^  —  Кресто-воздвижепаай,  въ  которомъ  препод. 
1осифъ  волоколамскШ  учился  грамот'Ь  и  письму;  ВозмицкЫ, 
гд^  приготовлялся  онъ,  въ  качестве  послушника,  къ  пострпя:е- 
шю  въ  монашество;  Бласгевскгй,  гд-Ь  постриглась  его  мать,  и 
Левкгевъ  или  Левк1ева  Успенская  пустынь,  основанная  въ  во- 
локоламскомъ  уЪзд'Ь  на  р'Ьк'Ь  Руз'Ь  преп.  Левк1емъ,  пострпжен- 
никомъ  Пафнут1ева-боровскаго  монастыря  и  бывшимъ  настав- 
никомъ  преп.  Датила  переяславскаго  (''').  Въ  Переяславл'Ъ- 
Зал'Ьсскомъ — Христорождественскт,  гд!'.  въ  1540  г.  числи- 
лось брат1и  только  шесть  челов'Ъкъ,  и  Оеодоровскгй,  въ  трехъ 
верстахъ  отъ  города,  основан1шй  царемъ  1оанпомъ  IV-  по  слу- 
чаю рождешя  сына  его  веодора  въ  1557  году:  въ  монастыре-, 
этомъ  съ  самаго  начала  не  только  церковь  во  имя  Оеодора 
Стратилата,  но  и  вс^Ь  проч1я  здан1я  воздвигнуты  были  камен- 
ныя  (^'). 

Обращаясь  къ  другимъ  городамъ,  находившимся  въ  недале- 
комъ  разстоян1и  отъ  Москвы,  изъ  которыхъ  одни  относплпсь 
къ  московской,  а  друг1е   къ  коломенской    еиархш,  встр'1;чаем'ь 


(*«)  Собр.  Госуд.  Грам.  I,  стр.  189—190. 

(")  О  первыхъ  трехъ  монастыряхъ— въ  Савв.  Ж11Т!И  пр.1оси(1|а,  5,  11.  Бъ 
частности,  о  Возмицкомъ,  въ  которомъ  настоятели  бы.ш  архимандриты, — въ 
Древн.  Росс.  Вивл1ое.  XIV,  183;  Ист,  Росс.  Тер.  III,  577;  о  Власьевскомъ— 
Ист.  Росс.  1ер.  III,  577.  А  о  четвертомъ  Левк1евомъ  мопастыр* — Ист.  Росс. 
1ерарх.  У,  10;  Степ.  кн.  II,  219. 

(<^)  Акт.  Эксп.  I,  Л^Л^  191,  259:  Ист.  Росс.  1ер.  VI,  841. 
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въ  нихъ  и  ихъ  уЬздахъ  довольно  ограниченное  чпсло  новыхъ 
монастырей.  Таковы  были:  а)  близъ  Серг1евской  лавры— Л(?е- 
денскш^  называвш1ися,  по  своему  положенш  на  Подоле,  Ло- 
дольнымъ  11  состояшшй  въ  зависимости  отъ  лавры  (уп.  1547  г.); 
б)  въ  Дмитров'Ь  и  его  у'Ьзд'Ь:  Лльиншй  на  ВорЬ,  принадлежав- 
ш1Г1  непосредственно  митрополиту  (уп.  1465),  и  Трогщкш  на 
Ткрезникахъ,  который  дмитровскШ  князь  10р1й  Васильевичъ 
передалъ  въ  1471  г.,  какъ  свой,  въ  зав'Ьдыва1пе  Серпевой 
лавры;  в)  въ  клинсиомъ  уЬзд'Ь:  Зоспмипъ  или  Зоспмина  пу- 
стынь на  р'Ьк'Ь  Малой  Сестр'Ь(уп.  1525  — 1540  г.):  г)  въ  звени- 
городскомъ  у'ЬздЬ:  Онуфрквп  пустынь  (уп.  1504  г.)  и  мо- 
настырь ]\1едв1ы)свъ  на  Трости!-,  (уп.  около  1575  г.)  (''');  д)  въ 
Коломн'Ь:  Брусенскгй  Ус7гемскш^  д^внчь,  основанный  въ  1552  г.: 
е)  въ  серпуховскомъ  уЬздЬ:  Давыдова  Вознесенская  пустынь, 
основанная  пострилсепникомъ  Пафиут1ева-боровскаго  монастыря, 
старцемъ  Давидомъ  въ  1515  год\';  ж)  близъ  Кошнры:  Трогщ- 
кш Лесоцкгй  или  на  Пескахъ,  которому  покровительствовали, 
одинъ  за  другпмъ,  три  казанск10  царя,  Магмедъ-Лмиль,  Лбдылъ- 
Летпфъ  и  Шигь-Алей,  владГ.вш1е,  по  свер;кенш  своемъ  съ 
престола,  Коширою  на  правахъ  уд-Ьльныхъ  (уп.  1498 — 1532  г.): 
з)  близъ  Калуги:  Х2П1сто1)ождественски1  пли  Лаврентгевскш 
(уп.  1565  г.),  гд'Ь  почиваютъ  подъ  спудомъ  мощи  св.  Лаврен- 
Т1Я,  Хрпста-ради  юродпваго  (1515  г.)  ('''). 

Не  много  такл:е  известно  новыхъ  обителей  во  владпм1рс1:омъ. 
нплсегородскомъ  и  костромскомъ  краяхъ,  которые  вс!.  прпнад- 


О  Оиис.  Серг.  ланры.  1С6— 167;  Акт.  Эксп.  I,  .УЛ^  75,  Я\  1К;>  н  стр.350: 
Собр.  Госуд.  Грп.м.  I.  стр    30(3;  Карпмз.  Л'П.  при.мЬч.  343. 

(")  Ист.  Росс.  1ер.  III.  45Я.  477:  IV,  1:  VI.  ЮН»:  .\кт.  Эксп.  I,  Х.У  135. 
154,  175:  Калуя:.  епарх.  ВЬдом.  1862  г.,  1—5.  Я5.  102. 
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лежали  преимущественно  къ  московской  или  митрополичьей 
епарх1И,  а  част1ю  къ  суздальской. 

Въ  первомъ  мы  можемъ  указать  только  на  три  митрополи- 
чъихъ  изв'Ьчныхъ  монасты])я  въ  самомъ  владпм1рскомъ  уЬзд^: 
СновгщкггХ,  Никояаевск'ш-Болосовъ  и  Преображенскш  на  св. 
озер-Ь  (уп.  1504  г.);  да  еще  на  два  монастыря:  Архангеяьс?:ш, 
построенный  въ  1560  г.  иждиветпемъ  князя  Михаила  Ивано- 
вича Кубенскаго  въ  Юрьев'Ь  Польскомъ,  и  Козьминг  въ  у'Ьзд'Ь 
этого  города  на  р-Ьк-Ь  Яхром'^.,  основанный  къ  концу  ХУ  в-Ька 
пренод.  Косьмою  яхромскпмъ,  пострпженнпкомъ  К1ево-нечер- 
ской  лавры  (^'). 

Въ  нижегородскомъ  кра-Ь  около  половины  XVI  стол''Ьт1я  упо- 
минаются монастыри:  въБалахнЬ— //ол7^овС71'г«,  основанный  1еро- 
монахо.мъ  Пафнут1емъ,  и  Христорождественскт  женск1й,  и  въ 
Арзамас'Ь— СтгасскгГе  ('^). 

Въ  костромскихъ  пред'Ьлахъ  явились  монастыри:  Преобра- 
женскш въ  город'Ь  Кинешм'Ь  (уп.  около  1452  г.);  Елаговуьщен- 
скгй  съ  Уноража  въ  костромскомъ  уЬзд'Ь  (уп.  около  1500  г.); 
Штояаевскт  иначе  Тихонова  пустынь  близъ  города  Лухова, 
устроивш1йся  (1503)  вскор'Ь  по  смерти  преп.  Тпхона  лухом- 
скаго  на  м'&ст1^  его  пустыпныхъ  подвиговъ;  Преображенскш  на 
Сурскомъ  озер-Ь,  получпвш1Й  начало  (около  1530  г.)  отъ  преп. 
Корнил1я  комельскаго,  а  потомъ  устроенный  ученикомъ  его  — 
преп.  Ге1П1ад1емъ  г^остромскпмъ  и  любимскпмъ,  который  въ  1549  г. 
удостоился  быть  воспр1емнпкомъ  первой  дочери  царя  1оанна 
Васильевича  1У;    Воздвиженскш    въ  Костром'Г.,   гдЬ   прпнялъ 


(»<)  Акт.  Эксп.  I,  .V'  139,  стр.  III;  Акт.  Юрнд.  I,  Л»  16;  Пет.  Росс.  1ер. 
III,  332;  IV,  423—424.  567. 

(22)  Макар.  Памяти.  Нпжегор.  епарх.,  въ  Запцек.  Археол.  Общ.  X.  277. 
284;  Ист.  Росс.  1ер.  III,  260. 
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постриже1пе,  ц  Влаговтыценскш  на  р-Ьк-Ь  Монз-Ь,  гд-Ь  скончался 
въ  1591  г.  преп.  Оерапоптъ  мопзепскШ  ("). 

Ббльшая  часть  монастырей  рязанской  епархш  сосредоточп- 
валпсь  въ  самой  Рязани,  ея  окрестностяхъ  и  у'Ьзд'Ь.  Въ  самой 
Рязанп  находились:  Лухозъ,  которому  посл^дняя  рязанс1сая 
штягпня  Агрпппппа  подарпла  въ  1506  г.  одно  село  съ  разными 
угод1Ямп,  л  Спасо)1реображенскт ,  получпвш1й  такой  же  по- 
дарокъ  отъ  рязапскаго  глязя  веодора  Васильевича  (1503).  Въ 
окрестностяхъ  Рязанп:  Т2Ю1тк(й  и  ЕоюяолРнск1й,  восходящее 
еще  къ  ХУ  вЬку.  Въ  уЬздЬ  рязанскомъ:  Зачатгевскгп,  суще- 
ствовавши"! не  только  во  второй,  но,  вЬроятно,  даже  въ  первой 
половине  ХУ  в'Ька:  Аг^шфенпнскт Локровск1н—]1;Ьвичъ,уст1)оеп- 
ный  рязанскою  княгинею  Агриппиною  въ  1507  г.  и  называю- 
ццйся  пустынью;  Вогосяовскш,  основанный  прежде  1533  г.,  и 
Воскресепскгп  Тереховъ^  получпвпйй  еще  въ  1520  год}'  ;1;ало- 
ванную  грамоту  отъ  в.  к.  Васил1я  1оаниовича  (^*). 

Изъ  монастырей  рязанской  спарх1и,  бол'1>е  отдаленныхъ  отъ 
Рязани,  извЬстны:  Лико.таевскш  Радовтшн,  построенный  при 
озе])'Ь  Радовицкомъ  въ  65  верстахъ  отъ  Рязани  при  ца})'^ 
Хоанн'Ь  IV:  два  монастыря  муромскихъ:  Бяаговтценск'п'1,  осно- 
ванный въ1563г.  но  взят1и  Казани  царемъ  1оанпомъ  Василье- 
впчемъ,  всл'Ьдств1е  об1>та,  надъ  могилою  муромскихъ  князей 
Константина    и  его  чадъ,  и  Пико.1аевск1н  Бутыли цк'и'(.  упо- 


(")  Акт.  Ист.  I,  стр.  4!»1;  Акт.  Юрпд.  I,  стр.  15;  Ист.  Росс.  1ер.  П',  870; 
Оппс.  Луховск.  монастыря,  Моск.  1830;  Пролог,  и  Чети-Мни..  Япвар.  23— о 
пр.  Генпад1и  любимскомъ;  Ник.  Л-Ьт.  Л*11,  (55— ОС';  <^^«.«я^^.  Русск.  Свит.  Яивар. 
12 — о  прсп.  верапопт-Ь  Мопзепскп.мъ. 

(")  Ист.  Рпсс.1ер.  III,  (ЗЯ.  3;17:  IV,  СЯ;  V,  735.  73С;  Л.ювгсГ/ск.  Ист.  Рязап. 
кпяж.  24У.  251.  253,  Д1.  1858;  Ипскпрев.  Древи.  г])аматы  и  акты  Ря.за!1ск. 
край,  Л1Л;'  18.  19,  СпС.  1854;  Акт.  Ист.  I.  ХЛ-  80,  134;  Акт.  Эксп.  I,  Л"  386; 
Акт.  Юрид.  I,  Л6  24. 

И.  Р.  Ц.  Т.  VII.  2 
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минаемый  въ  1574  г.;  наконецъ  Чернтьевъ  Николаевскт  на  р-Ьк-Ь 
Цн-Ь,  въ  20  верстахъ  отъ  Шатсгих,  построешгый  въ  1584  г., 
по  благословешю  рязанскаго  епископа  Леонида,  1еромонахомъ 
Матееемъ  ("). 

Смоленская  епарх1я  была  небогата   новыми  обителями.  Въ 
самомъ  Смоленск^^  и  близъ  него  съ  начала  XVI  стол'Ът1я  упо- 
минаются  три    монастыря:    Спасскгй,    Трогщкт    (1506  г.)    и 
Святодуховшй,  котораго    игуменъ    А0анас1й   присутствовалъ 
на  Впленскомъ  собор-Ь  1509  года  (").  Еще  четыре  монастыря 
въ  первой  половин'Ь  того  же  в^Ька  основаны  были  въ  разныхъ 
м^стахъ  епархш  преп.  Герасимомъ  болдинскимъ.  Этотъ  Гера- 
симъ,  въ  м1р'Ь  Григор1й,   родился   въ  Переяславл^-Зал'Ьсскомъ 
и  съ  ранняго  возраста  нрпнялъ  пострижен1е  въ  обители  препод. 
Дан1ила  переяславскаго,  подъ    руководствомъ  котораго  и  про- 
велъ  бол-Ье  двадцати  л^тъ.  Утвердившись  въ  д\^ховиой  жизни, 
онъ  отправился   искать   себ'Ь   уединеп1я,  и  сначала  поселился 
въ    дорогобужскомъ  уЬзд^,  въ  самой    глухой   и   л'Ьсистой  пу- 
стын-Ь,  гд^  скрывались  по  временамъ  разбойники,  отъ  которыхъ 
много  терп^^лъ  и  которыхъ  напрасно  старался  вразумить.  ЗдЬсь 
на  берегу  р^Ьки  Болдины  въ  15  верстахъ  отъДорогобужа,  ста- 
рецъ  поставклъ  25  марта  1528  г.  церковь  Пресв.  Троицы  съ 
несколькими  келл1ями,   и  потомъ  мало-по-малу  устроилъ  свою 
первую    Свято)проицкую  Болдину   обитель,  въ  которой    подъ 
конецъ  его  жизни    считалось  до  140  братик  Чрезъ  несколько 
времени  онъ  пошелъ  искать  себ'Ь  новаго  уедннеи1я  и  поселился 
близъ  Вязьмы    въ  глухомъ    л'!;су,    гд-Ь    также    было  приволье 
ворамъ  и  разбопникамъ.  Чтобы   и   зд-Ьсь   разсЬять   недобрыхъ 


(")  Ист.  Росс.  Хер.  III,  358;  V,  662;  VI,  700;  Акт.  Юрид.  I,  стр.  249. 
(2в)  Акт.  Западн.  Росс.  I,  стр.  270;  И,  стр.  26;  Акт.  Ист.  I,  стр.  525. 
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людей  и  освятить  м'Ьсто,  преподобный  построилъ  въ  1535  г. 
церковь  во  пмя  св.  Предтечп  и  2лт[>У1ъ  Предтечевъ  монастырь, 
въ  который  собралось  братш  до  40  человЬкъ.  Поставпвъ  иадъ 
ними'  игумепомъ  учеипка  своего  Симеона,  Герасимъ  удалился 
за  триста  верстъ  от7>  своего  Болдпиа  монастыря  въ  брянскШ 
у'Ьздъ,  и  зд'К^сь,  на  берегу  р-Ькп  }Кпздры  въ  Брынскомъ  л-Ьсу, 
расчпстивъ  м'Ьсто,  основалъ  трет1й  свой  монастырь,  Бведеншй, 
и  собралъ  также  до  40  челов'Ькъ  брат1п.  Поручпвъ  управле- 
ше  этою  обптелпо  ученику  своему  Петру  Коростелеву,  препо- 
добный возвратился  въ  Болдппъ  монасты1)ь  и  неподалеку  отъ 
него  и  отъ  Дорогобужа,  нрп  м-Ьстечк-Ь  Свирковыхъ  Лукахъ, 
основалъ,  около  1545  года,  четвертый  монастырь,  Рож(?ес»шо- 
Согородицкт  Свирколуп^к'п'с.  Во  всЬ  эти  четыре  монастыря 
Герасимъ  ввелъ  одинъ  и  тотъ  же  общел:ителы1ый  уставъ.  По- 
чувствовавъ  приГ»лпл:ен1е  смерти,  старецъ  созвалъ  къ  себЬ  изъ 
вс'Ьхъ  своихъ  монастырей  до  127  иноковъ,  пренодалъ  всЬмъ 
наставлен'1Л  и  скончался  1-го  мая  1554  г.  на  65  год}'  своей 
жизни  (^'). 

Доляаю  однакожъ  сказать,  что  одинъ  изъ  монастырей,  осно- 
ванныхъ  нреп.  Герасимомъ,  именно  Предтечевъ-вяземск1Й,  прп- 
надлежалъ  тогда  не  къ  смоленской  епархш,  а  г^ъ  крутицкой, 
иначе  сарской  и  подонской:  такъ  какъ  Вязьма,  будз'чи  ирпсо- 
едпнена  къ  русскому  государству  отъ  Польши  гораздо  прежде 
Смоленска,  еще  въ  1494  год\',  съ  того  времени  поступила  со 
вс'Ьмъ  своимъ  ог^ругомъ  въ  вЬдЬн1е  крутицкаго  епископа.  Въ 
крутицг^ой  же  епархп!  состоялъ  и  монастырь  Спасо-прсоСра- 
окснаай,    построенный    вь   городГ.    Б!.лев'1"..    при    бЬлевскихъ 


(")  Исторцко-статист.  Опис.  Смоленск.  епарх1н,  291 — 295.  302,  Сиб.  1864. 

2* 
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князьяхъ  Солнцовыхъ-ЗасЬкиныхъ,  еще  до  времепъ  царя  1оанна 
Васильевича  Грознаго  ("). 

Въ  тверскомъ  кра^  первое  м-Ьсто  между  новыми  монасты- 
рями, по  справедливости,  принадлежитъ  монастырю  Трот^кому 
Колязинскому ,  основанному    неподалеку   отъ   города  Р^ашина. 
Въ  Кашнн'Ь  существовали  уже  обители:  Ср^ыпенская  женская, 
и  Николаевская  Клобукова,  Въ  этой-то  посл'Ьдией  п  прпнялъ 
пострижен1е  сынъ  славнаго  боярина  Васпл1я  Кожи,  родоначаль- 
ника дворянъ  Кожиныхъ,  жившаго  въ  восьми  верстахъ  отъ  Ка- 
шина, по  имени  Матв'Ьй.  Съ  раннихъ   л'Ьтъ    онъ    чувствовалъ 
въ  себ^Ь  влечен1е  къ  иноческой  жизни,  но,  по  вол'Ь  родителей, 
долженъ  быль  вступить  въ  бракъ.  Черезъ  годъ  посл'Ь  того  ро- 
дители Матвея  скончались,  а  черезъ  три  скончалась  и  его  :кепа. 
Тогда  не  стесняемый  нич'Ьмъ,  онъ  роздалъ  им'Ьн1е   нпщпмъ,  а 
самъ  пост\т1Илъ  въ  помянутый   монастырь,  гд'Ь  при  пострпже- 
Н1И  и  названъ  Макар1емъ.  Чрезъ  н'Ьсколько  времени  онъ,  вм'Ьст'Ь 
съ  семью  другими  иноками,  удалился  нзъ  монастыря  въ  пустыню 
и  пзбралъ  для   себя  уединенное   м'Ьсто  въ  18-тп  верстахъ  отъ 
Кашина  между  двумя  озерами  вблизи  Волги.  Тутъ  на  первыхъ 
порахъ  старцу  угрожала  большая  опасность.  Влад'1-.лецъ  сосед- 
ней земли,  бояринъ  ИванъКоляга,  опасаясь,  чтобы  у  него  не 
отняли   этой   земли    и    не    отдали    новой    обители,    если   она 
оснуется,  возненавид1)ЛЪ  Макар1я  и  р'Ьшился  его  умертвить.  Но, 
внезапно  подвергшись  тяжкой  болезни,  со  слезами  пснов'Ьдалъ 
свой  гр-Ьхъ  предъ  старцемъ,  испросилъ  у  него  прощсн1я,  пода- 
рилъ  ему  свою  землю  для  обители  и  даже  самъ,  по  его  убЬж- 
дешямъ,  прпнялъ  отъ  него  монашески!  образъ.  По  имени  отого- 
то  Коляги  основанная  здЬсь  нроп.  Макар1емъ  обитель,  съ  цер- 


("*)  Тамъ  же  5;  Ист.  Росс.  1ер.  I,  25,  изд.  2;  У1,  206. 
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ковш  во  имя  Св.  Троицы,  и  названа  Колязинскою.  Когда  число 
иночествующпхъ  въ  пей  умножилось,  они  упросили  Макар1я 
быть  нхъ  пачалышко>гь,  и  твсрск1Л  епископъ  МонсеЛ  (1453  — 
1460  г.)  посвятплъ  его  во  херомопаха  и  игумепа.  Въ  новомъ 
сан!',  преподобный  нимало  не  изменился:  по-прежнему,  онъ  при- 
нпмалъ  участ1е  во  всЬхъ  монастырскихъ  трудахъ  наравн'Ь  съ 
другими  иноками,  носилъ  самую  грубую  и  худую-  одежд}',  не- 
Р'11Дко  съ  заплатами;  а  свопмъ  смпрсн1емъ,  подвигами  поста, 
самоумсрщвлеи1я,  молитвы  прсвосходилъ  всЬхъ  брат1й.  Не 
только  простые  люди,  но  и  вельможп  стремились  къ  нему  въ 
обитель,  чтобы  видЬть  его  и  послушать  его  паставлен1й.  Достой- 
ные были  у  него  и  помощники  въ  д^л'Ь  нравствешгаго  устрое- 
н1я  обители,  с  Когда  я  пришелъ  на  это  м-Ьсто, — говорилъ  онъ 
самъ  препод.  1оспфу  волоколамскому  при  свпдан1и  съ  нимъ, — 
со  мной  пришли  семь  старцевъ  изъ  Клобукова  монастыря.  Они 
такъ  были  совершенны  въ  доброд']-.теляхъ,  въ  постническомъ  и 
пноческомъ  ла1т1и,  что  всЬ  нро'пе  брат1я  приходили  къ  нимъ 
принимать  наставленш  и  на:шдан1я.  И  они  вс^хъ  просв-Ьщалп 
и  поучали  полезному:  жпвущихъ  въ  добродЬтеляхъ  утвер- 
ждали, а  уклонявшимся  въ  безчпн1е  запрещали,  возбраняли  и 
не  дозволяли  ходить  по  свопмъ  волямъ».  Препод.  1осифъ  по- 
С'Ьтилъ  эту  обптель  около  1478  г.,  стЬд.  л-Ьтъ  за  пять  до  кои- 
чпны  препод.  ;Макар1я,  и  вотъ  что  передаетъ  намъ:  < тогда  въ 
ней  были  благогов'Ьше  и  благочин1е  и  все  совершалось  по  оте- 
чесглмъ  и  общелштельнымъ  предан1ямъ,  такъ  что  даже  велик1й 
старецъ  Мптрофанъ  Бывальцевъ  тому  дивился.  Онъ  возвра- 
тился тогда  съ  св.  горы  Лоонской,  проживъ  па  ней  девять 
л'Ьтъ,  и  говорилъ  братш:  я  напрасно  трудился  и  соверша-1ъ 
такой  далыпй  путь  въ  св.  гору  мимо  Колязинскаго  монастыря; 
можно  и  въ  немъ  спастись,  потому  что  здЬсь  творится  все  по- 
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добно  кинов1ямъ,  находящимся  на  св.  горЬ».  Препод.  МакарШ 
колязинскШ  скончгился  на  83  году  своей  жпзпи,  17-го  марта 
1483  года  ("). 

Въ15-тп  верстахъ  огь  Твери  существовала  пустынь  Сае^я- 
тгева,  которую  также  посЬтилъ  препод.  1осифъ  волоколам- 
скШ  во  время  своего  путешеств1я  по  русскпмъ  монастырямъ. 
Зд-Ьсь  01гь  увид'Ьлъ,  по  его  собственному  выражешю,  святаго 
старца  Евфросина  изъ  роду  князей  Тепрппскпхъ,  который 
60-тъ  л^тъ  прожплъ  «во  отходЬ>,  т.  е.,  вп'Ь  обители,  какъ 
отшельнпкъ,  и  никуда  не  выходплъ  пзъ  своей  пустыни.  Къ 
нему  приходили  мнопе,  иноки  и  м1ряне,  князья  и  бояре,  л 
нарушали  его  безмолв1е.  Это  заставило  его  удалпться  въ  нов- 
городсше  пред-Ьлы  п  поселиться  на  одномь  пзъ  острововъ  Ла- 
дожскаго  озера,  гд^  и  провелъ  онъ  нЬсколько  лЬтъ.  Но  какъ  и 
зд^сь,  услышавъ  о  немъ,  началп  посещать  его  поселяне  съ 
женами  и  детьми:  то  онъ  предпочелъ  возвратиться  въ  преж- 
нюю свою  пустыню.  Тутъ  онъ  вскор'1;  уврачевалъ  своими  мо- 
литвами отъ  тяжкой  болезни  дочь  тверскаго  князя  Бориса 
Александровича,  бывшую  потомъ  супругою  великаго  князя 
1оанна  Ш.  Въ  ХМ  стол'Ьтит  упоминаются  въ  Твери  п  ея 
у^&зд'Ь  еще  три  монастыря:  Перем7ьршй  (1549  г.),  Вознесен- 
стй  Тутанскш,  который  въ  1571  г.  поступилъ  въ  управле- 
н1е  Серпевой  лавры,  и  Спасскш  на  р-ЬкЬ  СозЬ,  получпвш1Й 
въ  1582  г.  жалованную  грамоту  отъ  тверскаго  князя  Симеона 
Бекбулатовича  (^"). 


(")  Акт.  Эксп.  I,  №№  35,  68;  Преп.  1осиф.  Волок.  Дух.  Грам.  гл.  X  (Макар. 
Чети-Мин.,  Сент.  9,  стр.  558—559);  Ж11т1е  пр.  Макар1я  коляз.,  въ  Сборн.  на- 
шей бпбл.  Л?  3,  л.  240—252. 

(^°)  Лр.  1осиф.  Волок.  Дух.  Грам.  гл.  X  (—  стр.  556.  5573;  Ист.  Росс. 
1ер.  VI,  1;  Акт.  Эксп.  I,  стр.  213.  378;  Опис.  Серг.  лавры,  169. 
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Въ  другпхъ  городахъ  п  уЬздахъ  тверскаго  края  появились 
монастыри — а)  Никояаевскт  Лнтонгевъ  близъ  Краспаго  Холма: 
осыовапъ  въ  1461  год\'  1еромопахомъ  Лнтон1емъ,  который  че- 
резъ  двадцать  л'Ьтъ  воздвигь  пъ  иемъ  и  каменный  храмъ,  при 
сод'ЬГ1ств1и  м'Ьстнаго  влад^иьца,  боярина  Неледппскяго;  б)  Успен- 
спт  въ  Стариц!.:  построенъ  въ  начале  Х\*1  стол'Г.Т1Я  стариц- 
кимъ  княземъ  Андреемъ  Ивановпчсмъ;  в)  ПреоСраженскт  въ 
сел'Ь  Прпс'Ькахъ  бЬжсцкаго  уЬзда,  которое  числилось  въ  новго- 
родской епарх1и,  но  принадлежало  Серпевой  лаврЬ  (уп.  1561  г.): 
г)  Т1)оицк1й  Се.тжарооъ  при  сл1ян1и  рЬкп  Селижаровкн  съ 
Волгой  въ  остап11:овскомъ  уЬзд'Ь:  въ  1513  г.  этому  монастырю 
В0Л0ЦК1Й  князь  Оеодоръ  Борисович!.  зав'Ьщалъ  одну  изъ  своихъ 
вотчпнъ:  д)  Боскресеншй — д!.вичь  въ  Торжк'Ь,  им1>вш1й  жало- 
ванную грамоту  отъ  царя  Ивана  Васильевича  Грозпаго  (^';. 

Въ  ростовскомъ  кра'Ь  къ  прежнимъ  монастырямъ,  насколько 
изв1',стно,  присоединилось  семь  новыхъ.  Одпнъ  близъ  Ростова: 
Трогщтй  Варницк1й  при  бывшихъ  соляныхъ  варницахъ,  су- 
ществовавши'! еще  въ  первой  половин'Ь  XVI  в^^ка.  Четыре  въ 
Углич'Ь  и  его  уЪзд'Ь:  А.икаьсвскш  въ  самомъ  город'Ь,  построен- 
ный въ  1492  г.  княземъ  0омою-Дпмптр1емъ;  ХрпсторожОс- 
ственсша  на  Прплук'Ь,  счптавш1йся  (1448— 1454  г.)  въ  числЪ 
подв'1;домыхъ  Серг1евой  лавр^Ь;  Лопровск'1й  въ  трехъ  верстахъ 
отъ  Углича,  основанный  около  1476  года  препод.  Папс1емъ, 
племяннпкомъ  и  пострижетшкомъ  препод.  Макар1Я  колязпн- 
скаго,  по  :келан1Ю  углпцкаго  князя  Андрея  Васильевича,  дав- 
и]аго  къ  тому  всЪ  средства;  Кашаиовъ  Учемскп'1  въ  15  вер- 
стахъ отъ  Углича  па  р1;к'Ь  УчмЬ,  основанный    при  сод'Ьйств1и 


(^')  Пет.  Росс.  1ер.  IV,  807;  У1.  79.  293:  Оппс.  Серг.  лавры.  1(36;  Акт.  Эксп. 
I,  .\?№  296,  344. 
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того  же  князя  (не  позже  1491  г.)  преп.  Касааномъ,  который 
былъ  роду  княжескаго  изъ  Морей,  пр1'Ьхалъ  въ  Москву  вм-Ьст^^ 
съ  Соф1ею,  невестою  великаго  князя  1оаена  III,  и  постригся 
въ  берапонтовомъ  монастыр^^  на  Б-Ьл-Ь-озер-Ь.  Два  въ  поше- 
хонскомъ  у^^зд-Ь:  Севастьяновъ  ПреображенЫй  (пустынь)  на 
р^к^  Сохот^,  основанный  препод.  Севаст1аномъ  въ  начал-Ь 
XVI  в^ка,  и  Ад^паповъ  Успепскгй  на  р'Ьк'!^  Вотх-Ь,  построен- 
ный въ  1543  г.  препод.  Адрганомъ,  по  благословен1ю  митро- 
полита Макар1я  (^*). 

Дв-Ь  новыя   области,   пр1обр'Ьтеш1ыя   царству   русскому   и 
вм'ЬсгЬ  русской  Церкви  во  второй  половинЬ  ХМ  в-Ька,  казан- 
ская и  астраханская,  вскор-Ь  начали  украшаться  св.  обителями. 
Въ  Казани   самъ   царь  1оаннъ  Васильевичъ,  вдругъ  по  взятш 
ея  (1552  г.),    положилъ    начало   первому   монастырю    Успен- 
скому на  м-ЬсгЬ    погребен1я   русскихъ   воиновъ,  павшихъ   при 
осад^  города.  Монастырь  этотъ,—такъ  какъ  мЬстность  его  ока- 
залась слишкомъ  низменною  и  ежегодно  заливалась  полою  ве- 
сеннею  водою,— перенесенъ  въ  1560  году  на  сос'!>дпюю   гору 
Зилантъ,  отъ    которой  и  началъ    называться  Зи.тнтовымъ,  и 
тамъ  устроенъ  попечен1емъ  святителя  Гур1я.  Два  архимандрита, 
прибывш1е  вм-Ьст-Ь  съ  Гур1емъ,  устроили  также  по  монастырю: 
ВарсонофШ    въ    Казши—Спасоп2}еображенскт    (1556    г.),    а 
Германъ  въ  СъшжскЬ—Богородгщко-успенскш  (1562  г.).  При 
святител-Ь  Германе  основаны   монастыри:    Т2юицк1й  въ  Чебо- 
ксарахъ  (въ  1566  г.)  и  1оанно-п2)едтечевъ  ъъ  ]xд^■^д.ш^  (1667  г.) 
иждпвешемъ    самого  Германа    и  н'Ькото])ыхъ    гра:кданъ.  Тогда 
же,  если  не  прежде,  возиикъ  въ  Ка:зани  монастырь  Троицкш^ 


{'')  Ист.  Росс.  Хер.  III,  70.  91.  500;  IV,  357;  V,  585;  VI,  1.  190;  Акт.  Эксп. 
I,  ЛгЛ^  43,  102,  171;  Пролог.,  Мая  21— о  Касс1ан*  Угличскомъ. 
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въ  которомъ  погребенъ  былъ  въ1576г.  пятый  казансшй  архь 
епископъ  Тихонъ  I.  А  чрезъ  два  года,  по  случаю  явлеп1я  Ка- 
занской иконы  Бож1ей  Матери,  основанъ  въ  Казани  первый 
монастырь  д'ЪвичШ,  Бого2юдт1,кш-Казанскгй  (^^). 

Что  же  касается  до  Астрахани,  то  въ  ней  мы  знаемъ,  въ 
настоящШ  перюдъ,  только  одпнъ  монастырь — Троицкш,  кото- 
рый былъ  устроеиъ  пгуменомъ  Кирплломъ,  присланнымъ  сюда 
въ  1568  г.  по  указу  царя  1оанна  Васильевича  ("). 

П. 

Въ  северной  полос'Ь  Россш  находились  только  дв-Ь  епар- 
хии новгородская  и  вологодско-пермская,  съ  двумя,  тремя  го- 
родами и  у'Ьздами  епарх1и  ростовской.  По  въ  этихъ  двухъ 
обширныхъ  епарх1яхъ  явилось  теперь  больше  иноческихъ  оби- 
телей, ч'Ьмъ  во  всГ.хъ  восьми  епарх1яхъ  московской  митропо- 
лш,  которыя  мы  доселЬ  обозрЬвали.  На  с^шер-Ь  было  больше 
м-Ьстъ  безлюдныхъ  и  пустынныхъ,  больше  простора  и  удобства 
для  развит1я  строго-монашеской  жизни,  нежели  въ  средней 
ПОЛОС'Ь  Росс1и.  Въ  глубь  севера  влег^ла  пноковъ  и  заставляла 
тамъ  селиться  п  св.  ревность  просв1^тпть  словомъ  Еваигел1Я 
грубыхъ  дикарей,  зырянъ,  кореловъ,  жителей  Лапландш,  и 
научить  ихъ  благочестивой  жизни. 

ВеликШ  Новгородъ,  хотя  былъ  уже  переполненъ  монасты- 
рями отъ  прежняго  времени,  не  переставалъ  обогащаться  и 
новыми.   Пять   такпхъ   монастырей   мы  впдпмъ   на  Софпккой 


(^*)  Ист.  Росс.  1ер.  1,  216  (изд.  2);  III,  382;  1У,  182.  309;  V,  627;  VI,  53. 
519.  528.  653;  Акт.  Эксп.  I,  Л9Лг  322,  32«;  Акт.  Ист.  I,  .V  191. 
С^)  Акт.  Ист.  I,  Л5Л^  184,  193. 
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сторон^Ь  его:  Бяаговгьщенскгй  на  Гончарскомъ  конц'Ь,  Воскре- 
сенскгй  тамъ  же,  БознесенскггХ  въ  Загородскомъ  конц-Ь,  Нико- 
лаевскгй  на  Легощеп  улиц-Ь  и  другой  Николаевские  па  Розва- 
жей  улиц'Ь,  основанный  въ  1552  году.  Еще  четыре — на  Тор- 
говой стороне:  Боскресенскт  па  Запольской  улпц'Ь,  Воскре- 
сенскгй  на  Никитиной  улпц'Ь,  ВоскресенскЫ  на  Павловой 
улпц'Ь  и  Рождество-Еогородгщкш  Арсепьевъ  па  Михайлов- 
ской улиц'Ь.  Посл'Ьдп1Й  пазвапъ  по  пменп  своего  основателя, 
препод.  Арсеп1я,  въ  м1р'Ь  Л.мврос1Я,  который  родился  во  Р:кевЬ 
Володимеровой  отъ  ремесленииковъ  п,  постригшись  въ  1562  г. 
въ  монашество,  построплъ  свою  обитель  прп  содЬйствш  одного 
повгородскаго  боярина  дьяка  Оедора  Дмптр1евпча  Сыркова, 
отличался  самою  строгою  жпзн1ю,  посилъ  вериги  п  посл'Ьдп1е 
годы  свои  провелъ  въ  затвор'Ь  (ум.  12  поля  1570  г.)  (^^). 

Для  обозр'Ьн1я  многочисленныхъ  монастырей  области  нов- 
городской считаемъ  за  лучшее  дер;каться  разд'Ьлеп1Я  ея  на  пя- 
тины, т.  е.,  па  пять  частей,  которое  д'Ьлается  пзв'Ьстнымъ  съ 
конца ХУ  в'Ька  и  оставалось  въ  силЬ  впродолжеше  всего  ХМ-го 
и  посл'Ь.  П  начнемъ  съ  тЬхъ  пятппъ,  которыя  соприкасались 
областямъ  средней  полосы  Росс1п,  только  что  нами  обозр'Ьи- 
нымъ. 

Б'Ьжецкая  пятина,  простиравшаяся  на  востокъ,  сЬверо- 
востокъ  и  юго-востокъ  отъ  Новгорода,  между  р^>ками  Мдою  и 
Метою,  заключала  въ  себ'Ь,  судя  по  описап1Ю  ея  1581  —  1583  г., 
тринадцать  монастырей.  Но  всЬ  эти  монастыри   были  крайне 


('^)  Деволин.  О  пятиеахъ  и  погостахъ  Новгородск.,  въ  Прплож.  Ппсцо- 
выя  книги  пятннъ,  стр.  22.  194.  196.  199.  203.  211.  262.  263.  264  (по  изд.  въ 
Записи.  Русск.  Географ.  Общ.,  кн.  VIII,  Спб.  185."^);  Ка2шмз.  VII,  прим-Ьч.  712; 
IX,  примеч.  398;  Ист.  Росс.  1ер.  III.  297;  IV,  158;  Л',  673.  712.  О  дьяк'Ь  ве- 
дор-Ь  Сырков*  упомин.  въ  Дополи.  Акт.  Ист.  I.  .\Л^  ,54—61. 
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незначительны  и  м.глолюдны.  Такъ,  въ  Никольскомъ  погосгЬ 
въ  Шереховпчахъ  (въ  нын'1;п1не>п>  боровпцкомъ  у'Ьзд'Ь)  стоялъ 
на  Черном7.  лЬсу  «монастырь  царевъ  и  великаго  князя»,  на- 
зывавш1Йся  Никандрооою  пустынью:  здЬсь  было  только  один- 
надцать келл1Й,  пзъ  которыхъ  семь  оставались  пусты.  Въ  Бого- 
родпцкомъ  ногосгЬ  в'ь  Сопинахъ  (въ  томъ  же  уЬзд'Ь)  Николь- 
ск'т  монастырь  на  р1л:Ь  Оадриц1^  имЬлъ  только  три  келлш: 
для  пгумсна,  дьячка  п  пономаря.  Въ  Козьмодемьянскомъ  по- 
гост!, въ  КушевГ.рГ.  (того  :ко  у'1-.зда)  Никольск'пХ  «царевъ  и 
волпкаго  Ш1ЯЗЯ  монастырь  на  чорномъ  лЬсу»  пм'Ьлъ  также 
три  КСЛЛИ1.  Въ  Пет])Овскомъ  и  Борнсогл'1'.бскомъ  погосгЬ  въ 
Боровичахъ  Роокдество-Вогородицкш  монастырь  въ  Иередкахъ 
пм!.лъ  четыре  келлш,  но  получалъ  ругп  на  двенадцать  стар- 
цевъ,  кром'Ь  пгумена.  Въ  томъ  :ке  погостГ.  въ  Боровичахъ  на 
р^к'Ь  МстЬ  Свя7по- Духовен} н  монастырь,  вновь  устроенный 
(прежде  1572  г.)  по  случаю  явлен1я  мощей  св.  1акова  боро- 
впцкаго.  заключалъ  въ  себ^  одиннадцать  келл1Й  и  четырнадцать 
брат1й.  Въ  Ппкольскомъ  погост!;  въ  Морткиничахъ  на  рЬк! 
МстЬ  былъ  Никольские  монастырь  сь  двумя  только  келл1ями, 
получавши!  руги  на  десять  человЬкъ.  Въ  Никольскомъ  погостЬ 
Вышняго-Волочка  у  Столпа  на  р'ЬкЬ  ТверцЬ  Никольскш  мо- 
настырь пмЬлъ  восемь  келл1н  и  старцевъ.  Въ  Воскрссенскомъ 
ногостЬ  въ  Ос'Ьчн'Ь  (вышневолоцкаго  уЬзда;  Троицки}  мона- 
стырь на  р^гЛ'.  Илемн'Ь  пмЬлъ  дв};надцать  келлШ.  Въ  Николь- 
скомъ Подлубскомъ  ногостЬ  у  села  Еванова  (того  же  уЬзда) 
вновь  устроенъ  въ  1582  год\'  какпмъ-то  Клемент1емъ  Милю- 
ковы.мъ  монастырекъ  Ликитскт  съ  тремя  келл1ямп.  Въ  Троиц- 
комъ  монастыре  на  озерЬ  Удомл^  было  девять  келлШ,  пзъ  ко- 
торыхъ Н1есть  оставались  не  запятыми,  а  въ  четырехъ  кел- 
Л1яхъ  при  монастыре    жпли    ниш1е.  Въ  монастыре  св.  Пара- 
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скевы  у  озера  Песвы  находилось  пять  келл1й  для  старицъ- 
инокинь  да  дв^^  для  нищпхъ.  Въ  монастырьк'Ь  св.  мучешты 
Евеимги,  у  озера  Кремони,  жилъ  одинъ  1еромо11ахъ,  а  три 
келл1И  заняты  были  нищими.  Въ  Спасскомь  монастыр?ь  на 
р'Ьк1Ь  МологЬ  жили  два  старца  въ  двухъ  келл1яхъ;  а  при  мо- 
настыре въ  четырехъ  келл1яхъ  жили  нпщ1е  (^®).  Къ  этимъ  13-тп 
монастырямъ  В-Ьжецкой  пятины  надо  присовокупить  еще  два, 
упоминае^ше  въ  послаши  повгородскаго  владыки  веодос1я 
(1545  г.)  въ  Жел'Ьзноборскую  Устюлхну,  именно:  Пречистеп- 
скгй  и  Ильинскгй  ("). 

Соседнею  съ  Б'Ьжецкою  пятиною  по  р'Ьк'Ь  Мст-Ь  была  пя- 
тина Деревская,  лежавшая  па  юго-востокъ  отъ  Новгорода  межд}' 
озеромъ  Пльменемъ  и  реками  Метою  и  Ловатью.  Въ  этой  пя- 
тин^,  по  описан1Ю  ея  составленному  около  1495  г.,  упоми- 
наются монастыри:  Спасскш  при  озер-Ь  Селигер'^:  тутъ  Лхилъ 
одинъ  игуменъ;  Рождество-Богородг1цк1м  въ  Молвятицкомъ 
погост'Ь  (нын'Ь  деманскаго  уЬзда)  съ  дв-Ьнадцатью  келл1ями; 
Бведенскгй  на  р-Ьк^»  Моят-Ь  во  Вла;кинскомъ  погостЬ  (въ  со- 
рока верстахъ  отъ  Новгорода);  Рождество-Бо102)одт1,кгй  въ 
Устьволмскомъ  погост1>  (нын'Ь  крестецкаго  уЬзда);  Успеншй 
въ  городк-Ь  Д'Ьмани  (нын-Ь  Деманскъ)  и  Петровских  отъ  БЬ- 
лаго  Костра.  По  описан1ю  той  же  пятины  1581  —  1582  г.,  въ 
ней  существовали  еще  монастыри:  Вознесенскт  или  Воскре- 
сенск'и'с,  подъ  Лютовою  горою  на  рЬк'Ь  Ниш'Ь,  съ  двенадцатью 
келл1ями,  НикольскШ  на  озер^  Едров-Ь  съ  четырьмя  келл1ямп, 


(")  Неволин.  о  Пятпн.  Новгор.  190.  191.  194;  прилолсеп.  2Я}.  2Я5.  294. 
299.  301.  313.  323.  326.  331.  334.  335.  339.  345;  П.  Собр.  Руоск.  Л-Ьт.  111,168; 
Временник.  Моск.  Истор.  Общ.  XXIV,  отд.  111—0  ружпыхъ  церквахъ  и 
монастыр.  въ  Новгор.,  стр.  39. 

С")  Акт.  Ист.  I,  Лё  298. 
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Спасскт  на  озер%  ГородолюблЬ  съ  семью  келл1ямп  и  Ликом- 
скгй  па  озер-Ь  Борови'Ь  также  съ  семью  келл1ями  {"'}. 

Третья  пятпиа— Шелоиская,  простправшаяся  на  югь,  юго- 
запядъ  и  с'Ьверо-западъ  отъ  Новгорода,  между  реками  Ловатью 
и  Лугой,  хотя  по  объему  была  пГ.скольг^о  мепЬе  какъ  Б-Ьжец- 
кой,  такъ  и  Деревской  пятппы,  по  заключала  въ  себ'Ь  бол-Ье 
монастырей,  нежели  каждая  изъ  нпхъ.  Только  почти  всЬ  эти 
монастыри  былп  разорены  и  опустошены  войско^гь  Батор1Я 
предъ  тЬмъ  самымъ  времепемъ,  какъ  составлено  (1581  — 
1582)  оппсан1е  пхъ  п  г.сей  Шелонской  пятпны,  до  насъ  до- 
шедшее. 

Бъ  первомъ  погост'Ь  Шелонской  пятппы,  Паозерскомъ,  блп- 
:кайп1емъ  къ  Новгороду,  находился  монастырь  Ликолаевсиш 
Л€2)€комск1п  или  11ерекопс1лй,  Основателемъ  его  былъ  препод. 
Ефрсмъ,  который,  постригшись  въ  обптслп  препод.  Саввы  вы- 
шерскаго,  провелъ  нодъ  руководствомъ  его  25  л-Ътъ,  а  вскорЬ 
носл'Ь  его  кончины  (1402  г.)  удалился  на  западный  берегъ 
озера  Ильменя  къ  устью  р'1и:п  Веренды  и  на  берегу  рЬчкп 
Черной  поставилъ  себЬ  келлпо.  Съ  умнол:ен1емъ  числа  брат1й, 
от.  нрпнялъ  на  себя  санъ  священства  и  пгуменства,  построилъ 
храмъ  Богоявлеп1Я  и  каменньнг  во  пмя  святителя  Николая,  а 
чтобы  доставить  своей  обители  чистую  вод\',  перскоугалъ  мест- 
ность и  провелъ  протокъ  изъ  Беренды  въ  озеро,  отчего  п 
названа  обитель  Перекопскою.  Бъ  началЬ  XVI  вЬка  она  пере- 
несена на  другое,  бо.тГ.с  возвышенное  м'1-.сто  неподалеку  отъ 
прежпяго.  Съ  1581г.,  поел-];  разореп1я  ея  литовцами,  въ  ней' 
:кили  только  два  старца,  а    13-г1,  келлИ!  оставались   пусты    и 


(з«)  Нево.хин.  Тамъ  ;ко.  П1)11Л0л:.  205.  207. 1^10— 227.  262— 205.  276;  Иовгор. 
Писцовым  книги,  I,  стр.  740—743,  СпГ».   1Я59;  Ист.  Росс.  1ер.  V.  557—559. 
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церкви  стояли  безъ  служешя.  Но  вскор-Ь  зат-Ьмъ  (около  1585  г.) 
монастырю  этому  выдавалась  годовая  руга  на  игумена  п  18 
челов^къ  брат1и.  Въ  томъ  же,  в'Ьроятно,  погост'Ь  существовали 
егце  два  монастыря  Шелонской  пятины  въ  окрестностяхъ  са- 
маго  Новгорода,  нолучавш1е  ругу:  женскШ  Нгсколаевскт,  что  въ 
Голинахъ,  и  мужескШ  Пятпгщкш-Козьмодемьяншй  па  Ивань- 
городской    дорогЬ,    въ    которомъ    числилось,    кромЬ    игумена, 

15  старцевъ  ("). 

Во  второмъ  погост-Ь  той  же  пятины,  Сутоцкомъ,  было  два 
монастыря,  оба  разоренные  литовцами:  Трогщтй  на  Впдо- 
гощи  и  Опасскгй  на  Веронд'Ь,  въ  которомъ  л:плц  только  два 
старца,  а  тринадцать  келл1Й  были  выжжены.  Точно  такъ  л:е  были 
разорены  литовцами  монастыри:  Покровскгй — дЬвичь  на  р'Ьк'Ь 
Луг^  въ  Передольскомъ  погостЬ  съ  четырьмя  келл1ямп;  Тоанно- 
Вогословскгй  на  озер'Ь  Черменц'Ь    въ  Петровскомъ    погост'Ь  съ 

16  келл1ями;  5(?е(^е«скш — д-Ьвичь  на  Шелонп  въ  Скнятинскомъ 
погост^Ь  съ  20  келл1ями;  Успенскш  «новыя  печеры»  на  рЬкЬ 
Черной  въ  Хмерскомъ  погостЬ  съ  8  келл1ями:  Троицкт  на 
озер-Ь  Черномъ  въ  Щирскомъ  ногост"!);  Спасши  на  озер-Ь  СяберЬ 
въ  Б'Ьльскомъ  погост-Ь  съ  семью  келл1ями;  наконецъ  Хрис7по- 
рождественскгй  на  р'Ьк'Ь  Демянк'Ь  въ  Михайловскомъ  погост-Ь: 
зд^сь  жили  только  три  старца  (*"). 

Известны  еще  монастыри  Шелонской  пятины:  старорус- 
сше  —  Пиколаевск'ьй  въ  урочищ-Ь  Кречев-Ь  (уп.  1572  г.)  и 
Спасши  въ  урочище  ВзвадЬ;  въ  город'Ь  Порхов!)  —  Спасо- 
Преображенсулй    на  посадЬ,  съ  четырьмя  иноками,  и  Гожде- 


(")  Ист.  Росс.  1ер.  III,  741;  V,  466 — 474; /Ге1?о.1н«.  Тамъ  же,  прилож.  71; 
Времен.  М.  Истор.  Общ.  ХХ1У,  отд.  III,  38;  VI,  отд.  II — Писцовмя  Новгор. 
книгп,  стр.  117;  Макар.  Опис.  церковн.  древн.  въ  Новгор.,  I,  651. 

С)  Певолин.  Тамъ  же,  прилож.  72—9.3.  97.  114.  118. 
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ство-ВогородицкШ  —  л:е11ск1й  за  посадомъ;  въ  Опоцкомъ  по- 
гост'Ь — Ильипск'т  па  Шелоиц  съ  тремя  иноками,  да  два  руж- 
ные  —  Успенскш  иначе  Оеофгиова  пустынь  на  р^к-Ь  Омуч1. 
въ  порховскомъ  у'Г.зд-Ь  и  Покровск'пХ  Пустошскпс  на  юго-запад- 
номъ  берегу  Ильменя,  блпзъ  села  Пустоши,  съ  24-мя  бра- 
Т1ями  (*'). 

Вотская  пятина,  простиравшаяся  на  сЬвсръ  и  сЬверо-западъ 
отъ  Новгорода  межд}'  р"1и:ами  Лугою  и  Волховомъ  и  зат-Ьмъ  Ла- 
дожскимъ  озеромъ,  была  втрое  обширнЬе  Шелопской  пятины  и 
почти  настолько  л:е  Деревской  и  Б1.жецкой.  Потому  не  удиви- 
тельно, если  превосходила  кажд\'ю  изъ  нихъ  и  чнсломъ  своихъ 
монастырей. 

Два  изъ  этихъ  монастырей  находились  близъ  самаго  Нов- 
города и  оба  пользовались  ругою,  именно:  Спяавскт  во  имя 
св.  Симеона  Богопр1пмца  на  р-Ьк'Ь  Сплав-Ь  пли  НлавЬ  и  Сыр- 
ковъ  въ  честь  ср'Ьтен1я  чудотворной  иконы  Пресв.  Богородицы 
Владпм1рской  па  р'ксЬ  Веряжи,  основанный  около  1548  г.  нов- 
городскимъ  бояриномъ  веодоромъ  Дмитргевичемъ  Сырковымъ, 
который,  буд\'чи  отправленъ  предъ  тЬмъ  въ  качествЬ  дьяка  при 
пашемъ  посольстве  въ  лпвопск1й  городъ  Колывань  (нынЬ  Ре- 
вель), далъ  обЬтъ  построить  этотъ  монастырь,  если  совершатъ 
путь  свой  благополучно,  и  д'Ьйствительпо  построилъ  съ  дозво- 
лен1Я  самого  государя  1оанна  Васильевича  1\\  Друпе  мона- 
стыри лел:;ц1и  дальше  отъ  Новгорода,  но  въ  повгородскомъ  л:е 
уЬздЬ:  Никольские  въ  деревн!'.  Клинск'Ь  Тесовскаго  погоста. 
Троицк'гй  надъ  озеромъ  Тесовымъ  въ  томъ  же  погост-Ь,  Покров- 


(*•)  Акт.  Ист.  I,  .V  1«1;  Певолпн.  Тамъ  ж.\  прилож.  Я1.  102.  103.  116. 
229;  Времен.  М.  П;т.  Общ.  ХХП',  отд.  III,  38.  39;  Пет.  Росс.  1ер.  ^^  (349: 
VI,  848. 
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скгИ  въ  Городенскомъ  погосгЪ,  ТрогщкШ  надъ  озеромъ  Верхут- 
номъ  въ  Бутновскомъ  погост'Ь  и  Никольскгй  на  л-Ьвомъ  берегу 
Волхова  въ  Полишскомъ  погосгЬ.  Два  предпосл'Ьдн1е  монастыря 
назывались  монастырькамп  (*^). 

Въ  Старой  ЛадогЬ  существовалп  монастыри:  Виколаевскш 
на  посад'Ь,  Хриапорооюдественскш  тамъ  же.  Богородичный 
или  Пречистенск1Й  —  женск1Й,  Тоанновскт  п  Симеоновск1н. 
Близъ  Старой  Ладоги  па  правомъ  берегу  Волхова:  Басильев- 
скгй.  Въ  староладожскомъ  уЬзд!.:  Медв)ьдскш  Пгьколаевскгй 
на  усть^  р^ки  Волхова,  получавш1й  ругу  на  игумена  п  30  че- 
лов'Ькъ  братш,  Николаевскгй  на  Стороженсиомъ  плп  Сторо- 
женская  пустынь  у  Ладожскаго  озера  съ  30-ю  челов'Ьками 
братства  и  Троицкш  ОьнноИ  или  на  сЬнномъ  у  того  же  озера, 
считавшейся  въ  числ'Ъ  ружпыхъ  (*^). 

Въ  городе  Ор'Ьшк'Ь  (ныи'11  Шлиссельбургъ)  были  два  мона- 
стыря: Рождество- Богороднцкт  на  Лопской  сторон'Ь  и  Ни- 
колаевскш  на  островк'Ь.  Въ  город-Ь  КорелЪ— четыре:  Боскре- 
сенск1й,  Николаевскгй,  Юрьевъ  и  Тоанно-Предтечевъ  на  усть-Ь 
р-Ьки  Узервы.  Въ  город-Ь  Копор^.  п  его  у'Ьзд-Ь  —  три:  Богоро- 
дицкш  на  посадЬ  города,  Богородгткгй  или  ЕлисЬева  пустынь 
на  р'Ьк'Ь  Систи  въ  Каргальскомъ  погост"!,  п  Николаевскгй — 
л:енск1Й  на  р'Ьк'Ъ  Суид-Ь  въ  Суидовскомъ  погосгЬ.  Иаконецъ,  въ 
город'Ь  Ям1>  (нын-Ь  Ямбургъ)— одпиъ:  Опасскш  па  посад'Ъ  ('*). 


(")  Времен.  М.  Ист.  Общ.  VI,  отд.  II,  20.  21;  XXIV,  отд.  III,  37.  38;  Жа- 
кар.  Опис.  церк.  древп.  Новг.  I,  602.  052;  Ист.  Росс.  1ер.  П*,  158;  Неволин. 
Тамъ  же,  прилож.  19 — 24.  139. 

(")  Ееволин.  Тамъ  лее,  прплолс.  45.  142 — 148;  Времен.  М.  Ист.  Общ.  VI, 
отд.  II,  39,  XI,  отд.  II— переписи,  окладная  книга  по  Новугороду,  стр.  29 — 
39.  84.85.  463;  XXIV,  отд.  Ш,  37;  Акт.  Ист.  I,  Л^  210;  Дополп.  Акт.  Ист.  I, 
.>*Л^  54,  130,  132;  Ист.  Росс.  1ер.  III,  502;  V,  СО. 

(")  Времен.  М.  Истор.  Общ.  XI,  отд.  II,  85.  196.  197.  232.  234.  253;  XII, 
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Обшпрп'Ьйшею  изъ  всЬхъ  повгородскпхъ  пятппъ  и  самою 
богатою  монастырями  была  П/атппа  Обопежская,  тянувшаяся 
на  с'1'.веръ  п  сЬверо-востокъ  отъ  Новгорода,  съ  одной  стороны, 
между  р^кою  Волховымъ  п  Ладожскпмъ  озеромъ,  а  съ  дру- 
гой —  между  озеромъ  Ильменемъ,  р'Ькамп  Метою  п  Мдою  и 
вокругъ  всего  Онеяхкаго  озера. 

Въ  этой  пятн1гЬ  вблизи  Новгорода  п  въ  педальнихъ  раз- 
стоян1Яхъ  отъ  него  находились  монастыри:  Козьмодемьянские 
близъ  Лнтон1ева  монастыря  на  Всполь'Ь,  съ  пятью  келл1ями, 
изъ  которыхъ  дв'Ь  (въ  1582  г.)  были  пусты:  Ликояаеоскт 
на  Холопьемъ  городк'Ь,  получавши"!  1)угу  на  13-ть  братьевъ; 
Кояомецкгй  Троишст  на  озер'11  ИльменЬ,  такл:е  получавпйп 
ругу,  въ  которомъ  въ  1526  г.  построена  каменная  церковь 
посадникомъ  Фплпнпомъ  Бобровниковымъ;  Николиевшн  на 
•р'Ьк'Ь  Вышер-Ь,  на  островкЬ,  съ  12-ю  келл1ям11,  изъ  которыхъ 
восемь  были  пусты,  и  ]Ърннтск1п  или  Горнечный  па  озер^ 
Горнечн'к,  въ  Коломенскомъ  погостЬ  на  Волхов'Ь  (^^). 

Въ  погостахъ,  болГ.е  отдалепныхъ  отъ  Новгорода  и  блпз- 
кпхъ  къ  ]1ын']-.шнему  городу  Тихвину,  равно  какъ  въ  самомъ 
Тихвин!'.,  существовали  монастыри:  Спасскт  на  р'1.к1.  Пшовлс-Ь 
въ  Иетровскомъ  погостЬ,  получавш1й  ругу  на  восемь  челов!.къ 
брат1и;  Стефановск'т  Ссрсдокоропшй  на  той  же  рЬк'Ь  въ  Ни- 
кольскомъ  иогосгЬ,  получаиш!!!  ругу  па  22  челов'1'.ка;  Тронцкш 
па  р'Ьк'!'.  Ругу'Ь  въ  Воскресенскомъ  Лииепс1сомъ  погост!.,  съ 
десятью  келл1ями,    изъ  которыхъ  пять  были  пусты;    Спасши 


отд.  II,  30—32.  74.  117—120.   142.  14:^.  179:  Пеяолин.  Тамъ  же,  прмлож.  31. 
34.  37.  М. 

(«)  Леволин.  Тамъ  же,  прилож.  134.  130;  П.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  VI,  298; 
Бремен.  VI,  отд.  II,  120;  XXIV,  отд.  III,  ЗС.  37;  Акт.  Эксп.  I,  стр.  301; 
Ист.  Росс.  1ер.  III,  746;  IV,  507.  570. 
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на  озер^Ь  Оксу*  или  Оксуйская  пустынь;    Тгсхвижкгй  Успен- 
скгй,  основанный,  по  повел'Ьн1Ю  царя  1оанна  Васильевича,  въ 
1560  г.    на    м'Ьст'Ь    явлеп1я  Тихвинской    чудотворной    иконы 
Богоматери  и  вм'Ьщавшп!  въ  ссб-Ь  въ  1582  г.  сорокъ  челов'Ькъ 
брат1и,  въ  томъ  числ^^  трехъ  херомонаховъ  п  двухъ  1ерод1ако- 
новъ;    Тихвинскгп  ВведепскШ  —  д^впчь,  получавшхй  ругу  на 
игуменью  и  десять  старицъ;  Тихвгтскгй  Никояаевскш,  старая 
пл'стынь    близъ   Тихвина,    получавши!    ругу    па  17  челов-Ькъ; 
Тихвгтскгй  Лгшояаевскгй,    новая    пустынь,    получавши'!  ругу 
на  семь  челов'Ькъ;  наконецъ    Троицтй  въ  новой    пустыип  па 
Тихвинской  дорог'Ь,  получавш1й  ругу  на  игумена  п  10-ть  бра- 
тШ  (*'^).  Впрочемъ  этотъ  посл'Ьдшй  монастырь  былъ  едва  ли  не 
одинъ  и  тотъ  же  съ  Троицкимъ    моиастыремъ  на  р•Ьк^^  РугуЬ. 
Ближе  къ  Ладог-Ь  и  Ладожс1:ому  озеру  леясали  монастыри: 
Гостинополъскш  Ннкояаевскш  на  правомъ  берегу  Волхова  у 
Ладожскихъ  пороговъ,    съ  тридцатью  келл1ями,    изъ  которыхъ 
25-ть  были  иустщ  Зеленегтгг  Т2юг1цкш  или  Зеленая  пустынь 
у    тЬхъ  же  пороговъ,    на  островЬ,    называвшемся    Зеяенымъ, 
основанный  препод.  Мартир1емъ,  который,  при  помощи  извЬст- 
наго  новгородскаго  боярина  Оедора  Сыркова  (т  1570  г.),  по- 
строилъ    въ  своей  пустыни    первый    деревянный    храмъ,  а  въ 
1582  г.  еще  игуменствовалъ    въ  ней  надъ    дв'Ьпадцатью  стар- 
цами; Трогщкгй  на  р'Ьк'Ь  ЗлатынЬ;  Введепскш  на  рЬк-!;  Оятп, 
который    въ  1581  г.    совершенно    выжглп    сн'Ьмещае    люди», 
такъ  что  шесть  челов'Ькъ  брати!  л:пли  за  моиастыремъ  въ  пу- 
стоши на  острову;    ПльинскШ  на  Ояти,    въ  которомъ  вс'1,  16 


(")  Времен.  У1,  отд.  И,  61-08.  109;  ХХП',  отд.  III,  34-36;  Ееволпн. 
Тамъже,  160;  Дополн.  Акт.  Ист.  I,  стр.  126;  Ист.  Р.  1ер.  ^•.  374;  VI,  ЗС7. 
396;  Тнхвиы.  монастыри,  стр.  13,  С.  п.  б.  1854, 
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келлШ  были  оставлены  старцамп,  по  сл}'чаю  наб'Ьга  тЪхъ  же 
н'Ьмецкпхъ  людей;  Никольскгп  на  Оятп,  гдЬ  десять  келл1й  за- 
няты былп  пнокамн,  а  пять  нпнщяп,  стариками  п  старухами; 
Трогщкгй  «монастырекъ  пладычепъ>  на  озер'Ь  Сянз'Ь  плп  Сян- 
дом'Ь  въ  Олонецкомъ  погост-Ь,  основанный  пнокомъ  Аоапас1Смъ 
на  Соф111Ской  земл'];.  по  благословенно  повгородскаго  владыки 
Пимена  (1553  —  1570),  и  потомъ  принятый  (1577  г.)  нодъ 
особое  покровительство  владыкою  1\лександромъ;  Лндрусовт, 
Николаевскт  или  Андреева  новая  пустынь  на  берегу  Ладож- 
скаго  озера  въ  томъ  лее  погост!;.  вы:кл:енный  нЬмцами.  но 
около  1585  г.  получавш1Й  ругу  на  15  чоловЬкъ  братш  С). 
Самым!.  :!:е  зам'].чателып,1мъ  монастыремъ  въ  олопецкомъ  краЬ 
былъ  монастырь  Тройной  Ллександ^ю-СвирсгЛй  пли  Алег^сан- 
дрова  пустынь,  основанный  препод.  Александромъ  свирскпмъ, 
который  родился  въ  этомъ  л:е  1:ра'Ь  въ  селЬ  Мандер-Ь  па  р-Ьк^ 
Оятп.  На  26  году  своего  возраста  онъ  постригся  въ  Валаам- 
ской обители,  провелъ  тамъ  тринадцать  лЬтъ  и,  возвратившись 
на  родину  въ  1487  г..  поселился  въ  шести  верстахъ  отъ  р1.кп 
Свпри  при  озер!'.  Рощинскомъ.  Семь  лГ.тъ  опъ  подвизался  въ 
совершенномъ  уедпнон1и;  потомъ.  когда  начали  собираться  къ 
нему  брат1я.  онъ  иъ  130  сал;еняхъ  отъ  своей  хил;ины  осно- 
15алъ  монастырь  и  построплъ  церковь  во  имя  Пресвятой  Троицы, 
сперва  деревянную,  освященную  въ  1508  г.,  потомъ  каменнуи^, 
освященную  въ  ]о26  г..  и  скончался  85  лЬтъ  отъ  рол:деп1я 
въ  1533  году.  1>ъ  обители  препод.  Александра,  хотя  и  она 
была  разорена  нпюдами  въ  1581  г.,  вскорЬ  затЬмъ  числилось 
86  челов1.къ  братства,  въ  томъ  числЬ  шесть  херомопаховъ  и  два 


(*')  7/с9о.«.  Тамъ  ;ке,  прилож.  142  —  150;  Г.рожп.  Л'1,  отд.  П,  Р^<:  ХХП". 
отд.  III,  31;  Акт.  Цст.  I,  №  197;  Ист.  Росс.  1е1>.  III,  У8.   752:  IV,  12\  155. 

3» 
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1ерод1акона,  а  около  1585  г.  въ  нее  отпускалось  ругп  на  игу- 
мена и  на  59  старцевъ  (*®). 

Еще  до  семнадцати  монастырей  Обонежской  пятины  на- 
ходились ближе  къ  Онежскому  озеру,  на  немъ  и  вокругъ  него. 
Это  было  монастыри:  Николаевск  иг  на  р'Ьк^  Шакш-Ь,  построен- 
ный игуменомъ  Корнил'1емъ,  который  въ  1583  г.  еще  началь- 
ствовалъ  надъ  одиннадцатью  черноризцами;  Бознесенскт  на 
усть^  р'Ьки  Свири  съ  20  келл1ям11,  который  всЬ  пожгли  н'Ь- 
мецкхе  люди;  Ильинские  въ  Ро:кдествепскомъ  погост'Ь  на  р'Ьк-Ь 
Сар'Ь,  съ  девятью  келл1ямп  п  15-ю  брат1ямп;  Благовещенск 'иг 
на  озер^  Яш-Ь  съ  девятью  иноками;  Николаевскт  па  озерЬ 
ОнегЬ,  считавш1Йся  еще  новымъ  въ  1583  г.  и  пм'Ьвш1Й  один- 
надцать братШ;  Нгсколаевскгй  на  р'Ьк'Ь  ШуЬ,  въ  которомъ  и 
церкви  и  всЬ  десять  келл1Й  пожгли  нЬ1ецк1е  люди;  Елимец- 
тй  Троицкш  на  Климецкомъ  остров'Ь  Опежскаго  озера,  осно- 
ванный препод.  Хоною  въ  1532  г.  и  получавшш  ругп  па  игу- 
мена и  19  старцевъ;  ПалеостровскШ  Рождество-Бог01)одгЩ' 
кгй,  общежительный,  на  ПалеЬ  островЬ  Опежскаго  озера,  осно- 
ванный препод.  Корнил1емъ  и  получавш1Й  руги  на  игумена  и 
45  челов^къ  брат1и;  Машеозерскт  или  Машина  пустынь  на 
остров'Ь  озера  Маше,  въ  15  верстахъ  отъ  западпаго  берега 
Опежскаго  озера,  построенный  при  цар'Ь  Хоапн"!;  1У;  Николаев- 
скт на  остров'Ь  озера  Котка  къ  сЬверо-запад}'  отъ  Онелсскаго 
озера,  им'Ьвш1Й  22  келл1и,  изъ  которыхъ  въ  пяти  жили  семь 
старцевъ,  а  въ  17-ти  двадцать  пять  старицъ;  Покровскгй  на 
р^к-Ь  Вытегр^Ь  за  Онежскимъ  озером  ъ,    женсшй,  съ  двадцатью 


(**)  Жит1е  пр.  Александра  свпрскаго,  пап.  шум.  Иродгономъ^  Сборы,  на- 
шей библ.  Л?'  2,  л.  224  об.  —  295;  Акт.  Ист.  I,  №  135;  Иевол.  Тамъ  же,  прпл. 
150;  Времен.  XXIV,  III,  35. 
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келл1я>т;  Троицкш  на  озер1Ь  Лужапд^Ь  съ  одиннадцатью  келл1ями, 
построенный  старцемъ  Гераспмомъ;  Никояаевскт  па  р'Ьк'Ь  Ан- 
дом'Ь,  женскШ.  въ  которомъ  въ  пятнадцати  келл1яхъ  жили 
пнокинп,  а  въ  другпхъ  пятнадцати  ппщ"1е,  старики  п  старухи: 
Спасскт  на  р'Ьк'Ь  Шал-!'.:  зд'Ьсь  въ  монастыр-Ь  было  десять 
келлШ  для  чсрнорпзцевъ,  а  за  монастыремъ  жили  въ  пяти 
келл1яхъ  чернорпзицы;  Александровский  Ошевенскш  на  р'1л:'Ь 
Чурьяг-Ь,  въ  44  верстахъ  отъ  Каргополя,  основанный  препод. 
Александромъ  Ошевенскимъ,  который  родомъ  былъ  землед'Ь- 
лецъ,  сд'Ълался  инокомъ  въ  Кприлло-б'Ьлозерскомъ  монастыре, 
получилъ  благословен1е  на  устросн1е  своей  обители  и  санъ 
игуменства  отъ  новгородскаго  арх1епископа  1опы  (1459  —  1471; 
п,  создавъ  въ  ней  церковь  во  имя  святителя  Николая,  учре- 
дпвъ  общежпт1е,  скончался  на  52  год}'  своей  жизни  въ  1479  г.; 
Кенскт  СпасоугрсоСражепск'пг  пли  11ахом1ева  пустынь  близъ 
озера  Кешг,  въ  50  верстахъ  отъ  Каргополя,  основанный  стар- 
цемъ Пахом1емъ  къ  концу  X^'  вЬка:  Кожеозерск1й  Лоюяв- 
ленскгй  на  КожеозерЬ.  на  Лопскомъ  остров'Ь,  въ  каргополь- 
скомъ  у'Ьзд'Ь,  устроенны II  на  правилахъ  общежпт1я  старцемъ 
Серап1ономъ  около  1560  года  Г*"). 

Пятины  нонгородск1я  не  обнпмалп,  однакожъ,  вс1.хъ  древ- 
нихъ  влад^н1Й  Новгорода  и  всего  пространства  новгородской 
епархш.  Вн'Ь  пягппъ  находились:  къ  юго-запад}''  —  псковски! 
край,  къ  с^.веру— б1^ломорск1й,  къ  сЬверо-востоку  —  бЬлоезер- 
ск1й.  въ  которыхъ  так:ке  было  довольно  монастырей  новгород- 
ской епарх1п. 

Въ  самомъ  ПсконЬ,  въ  продолжен1е  настоящаго  пер1ода,  упо- 


(I'-*)  Невол.  Тамъжо,  прплож.  159— 180;  Времен.  XXIV,  III,  36;  Акт.  Пет. 
I,  .^.У  202,  246;  Ист.  Р.  1ер.  П\  361.  530;  V,  59.  422.  450. 
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миьаются  до  14-ти  новыхъ  монастырей.  Восемь  изъ  нихъ  были 
мужеск1е:  Покровскт  въ  Углу  (1465  и  1544  т.),  Хрпсторож- 
дественсшй  (1466  г.),  Пантеяеймоновъ  на  Краспомъ  двор'Ь 
или  на  Красной  улиц'Ь  (1468  г.),  Д.топр^еваий  въ  Пол'Ь 
(1534  г.),  Златоустовъ  Медвгьдевъ  на  Сокольей  улиц'Ъ  (1539 
и  1543  г.),  Ллексгьевскш  въ  ПолЬ  (1540  г.),  Стефановскт 
съ  Лугу  надъ  Великою  р-Ькою  (1546  г.)  п  Нпколаевскт  на 
Лубятов'Ь  (1570  г.).  А  шесть  лсенстшхъ:  Вос1:ресенск}йо.оО;т^- 
дпща  на  Запсковь-Ь  (1458  г.),  Илъинскт  на  Запсковь'Ь  (1465  г.), 
Па^жскевиншй  Пятницшй  въ  Бродахъ  на  рЬкЬ  Псков'Ь 
(1534  г.),  Тоакима  и  Анны  съ  Полонпща  (1544  г.),  Варва- 
ринскш  изъ-за  Петровсютхъ  воротъ  (1566  г.)  п  Ср)ьтенск1й 
Ллександрооъ  (1566)  (^"). 

Въ"  области  псковской,  во  второй  половпн'Ь  ХЛ'  вЬка,  воз- 
нп1ао  несколько  монастырей,  извктныхъ  и  не  по  одному  только 
пменп.  Первымъ  между  ними  по  времени  былъ  Трсхсвяти- 
тельскш  Елеазаровъ,  такъ  названный  но  пмеии  основателя 
своего  препод.  Евфросина,  въ  м1р'Ь  Елеазара.  Этотъ  преподоб- 
ный родился  отъ  поселянъ  недалеко  отъ  Пскова,  прпнялъ  по- 
стрилсеше  въ  Сн'Ьтогорскомъ  монастыр'Ь,  откуда  чрезъ  н'Ьсколько 
времени  переселился  въ  пустынное  м'Ьсто,  въ  25  верстахъ  отъ 
Пскова,  на  берегу  р'Ькп  Толвы  близъ  Псковскаго  озера  (въ 
1425  г.).  Сначала  Евфросинъ  подвизался  зд'кь  одпнъ,  потомъ 
съ  пнокомъ  Серап10номъ,  а  когда  число  брат1й  умполшлось, 
то  построилъ  для  ппхъ  келл1п  и  храмъ  во  имя  трехъ  Святи- 
телей (около  1450  г.),  ввелъ  въ  своей  обители  общел:пт1е,  по- 
ручилъ  управлен1е  ею  ученику  своему  Пгнат1ю,  не  л:елая  самъ 


(«>)  п.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  IV,  217.  229—231.  298—306.  313;  Карамз.  IX, 
90.  195,  прим-Ьч.  297;  Истор.  Княж.  Псков.  III,  120—125. 
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быть  игуменомъ,  и  скончался    95-ти    л^тъ   отъ  роду,    15  мая 
1481  года.  Подъ  руководствомъ    препод.  Евфроспиа  воспита- 
лись достойные  его  ученики,    которые    основали    особыя  оби- 
тели. Одинъ  изъ  нихъ  препод.  Иларюпъ  основалъ  монастырь 
Лоировсшй  Озьршй  на  берегу  рЬки  Желчи  въ  уЬд'!-.  города 
Гдова,  тогда  пограничной  крЬпости  псковской,  и  скончался  въ 
1476  году.     Другой,    препод.    Доспоей    основалъ    монастырь 
ПетропавяовскЫ  Перхнеостровшп    на  Исковскомъ   озсрЬ  и 
скончался  въ  1482  году.   Третий  препод.  Савва  основалъ  мо- 
настырь  Ьанно-Богосяовскш    Крыпсцкт,    въ  15-ти  верстахъ 
отъ  рЬки  Толвы  и  монастыря  Елеазарова,  въ  урочищЬ  Крыпцп, 
учредплъ  въ  своей  обители  строгое  общежит1е  и  скончался  въ 
1487  году.  Около  того  :ке  времени  получилъ  начало  и  мона- 
стырь Псково-ИечерЫй  въ  56    верстахъ  отъ  Пскова  на  гра- 
пиц-Ь  Ли.()лянди1.  ЗдЬсь    въ    горЪ   надъ    потокомъ  Каменцемъ, 
покрытой  л'Ьсомъ,    случайно    открыли    дровосЬки    пещеру,  въ 
ксторой  оказался    гробъ    отшельника   31арка,    еще  прежде  въ 
ней  нодвпзавшагося  и  не  разъ  видЬннаго  вблизи  этихъ  мЬстъ 
зв1ч)Оловами.  Слухъ  объ  открытой  <богозданной  пещер'Ь»  рас- 
пространился быстро,  и  миоПе  приходили  впд'Ьть  ее.  Въ  числ^^ 
другихъ  приходплъ  и  н'Ькто  1оаннъ,  который  два  съ  половиною 
года  былъ    свящснппкомъ    православной    церкви  св.  Николая 
въ  ДОрьев-Ь  Ливонскомъ,  но  потомъ  вслЬдствЮ  притЬсненп!  отъ 
латинянъ  нашелся  вынужденнымъ  удалиться  въ  Псковъ.  1оанну 
очень  понравилось  уединенЮ  пещеры,  и  онъ,  взявъ  изъ  Пскова 
:кену  и  двухъ  дЬтей  своихъ  и  пр1ютивъ  пхъ  у  владельца  земли, 
на  которой  находилась    пещера,   самъ  началъ   раскапывать  въ 
ней  м'Ьсто  для  церкви.  Вскоре  затЬмъ  похоронииъ  въ  пещерЬ 
:1:еиу  свою,  которая    передъ    смерПю  постриглась  въ  мопан1е- 
ство  подъ  пменемъ  Вассы,  1оаннъ  посп'Г.шилъ  и  самъ  принять 
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пострижете  съ  именемъ  1оны  и  совсЪгь    переселился  въ  пе- 
щеру. Церковь  его  пещерная,  по  благословенш  новгородскаго 
владыки    ееофила,    освящена    15  Августа    1477  г.    въ    честь 
успешя  Бож1ей  Матери,  а  чрезъ  трп  года  опъ  мирно  почилъ  о 
Господе.    Д1^ло,  начатое    1опою,    продолжалъ    священноинокъ 
Мисаилъ:  онъ  построплъ  другую  церковь,  не  въ  пещер!;,  а  на 
гор1>,    во  имя  препод.    Антон1я  и  ееодос1я    печерскпхъ  п  во- 
кругь  церкви  келл1и  для  брат1Й     Но  эта  юная  обитель  скоро 
•  была  разорена  лифляндцамп,  и  не  прежде,    какъ  съ  1519  г.. 
начала  устрояться  вновь,  благодаря  усерд1ю  псковскаго  велпко- 
княжескаго  дьяка  Мисюря    Мунехина.     Онъ,    своею    казною, 
раскопалъ  горы  по  обЬ  стороны  потока,   построилъ  на  расчп- 
щеняомъ    м1;стЬ   между    горами    новыя    монастырск1Я    келл1и, 
распространилъ  и  углубилъ  самую  пещеру  и  создалъ   въ  ней', 
кром^  существовавшей -Успенской,  другую,  великую  церковь 
во    имя    препод.    Антон1я    и    0еодос1я    печерскпхъ,    взам1;нъ 
бывшей  на  гор^.  Съ  того  времени  введены  въ  монастырь  обще- 
жит1е  и  порядокъ  по  образцу    1иево-печерской  лавры;  въ  мо- 
настырь этотъ  начало  стекаться   ежегодно   на  праздники  мно- 
жество   богомольцевъ,    и  онъ  сделался  славнымъ  не  только  во 
всей  Литв-Ь,  но  и  въ  странахъ  сосЬднихъ  (''). 

Въ  XVI  стол^^Т1И  мы  видпмъ  въ  псковскомъ  кра-1;  еще  сл^- 
Д}тощ1е  монастыри:  Троицтй  Серпевь  въ  предм-Ьст1и  Великпхъ 
Лукъ,  неизвестно  когда  основанный,  но  теперь,    послЬ   долго- 


(*')  Жит1епр.  Евфросипа  Псков,  (въ  Памяти,  старип.  Русск.  Литер  IV 
^  и  дал.);  А.  Э.  I,  .N6  108;  Ист.  Р.  1ер.  III,  512.  528;  IV,  877;  V,  365.  543.' 
5У1;  Евген.  Истор.  княж.  Псковскаго,  III,  82.  103.  121;  Пов1.сть  о  начал* 
Псков^печер.  мон.,  1-8.  107,  Псков.  1849;  Акт.  Эксп.  I,  стр.  251;  Дополн. 

1"29з'^29     ^  ^^'   ^''^"'"'  ^*"'  "^"''*'''  '''^'  ^^~^'^'  "•  ^''^Р-  ^^■'''''  ^^''' 
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времспиаго  8ап}хт'Ьшя,  возстановлсппый  (около  1550  г.)  ипо- 
комъ  Козьмодам1апскаго  монастыря  Богол'Ьпомъ,  прп  помощи 
благочестпвыхъ  людей;  Пикояаевскш  блпзъ  Себежа,  сожжен- 
ный лппонцамл  въ  1559  г.;  Пнкояаевскт  ъъ  ОпочкГ.  (у помин, 
около  1560  г.):  Николасвшй  на  р'11К'1.  ЗарЬзипц'Ь  въ  Прудс1:ой 
Засад'Ь  и  Трогщкт  Кудинъ  въ  погости  Кудин^Ь  торопецкаго 
у'Ьзда,  которые  оба  упоминаются  въ  1566  г.;  Святого^кюй 
Усаеисп'/й  въ  сорока  ворстахъ  отъ  города  Опочки,  основанный 
по  случаю    явлен1л    чудотворной    1н:оны    Бож1СЙ    Матери    (въ 

1569  г.)  на  высокомъ  хребг!.  горъ,  которыя  издревле  называ- 
лись Сипгтысми.  а  теперь  прозваны  Святыми;  Д(^мьяпшн 
Роэ1сдественс7Ш1    на    устьЬ    рЬки    Демьянкп,    уномпн.    около 

1570  г.:  Крестовоздвиоксншй  въ  пригороде  Выбор'Ь  и  Вар- 
ва2)1шскш  женск1Й  въ  томъ  }ко  при^ород']^,  разоренные  войсками 
Батор1я  въ  1581  году.  Уномянсмъ,  наконецъ.  и  о  пустыни 
Никандровой  Ея(пов)ьщенског1  въ  порховскомъ  у^здЬ,  гд'Ь 
долгое  время  нодвпза-1Ся  только  одинъ  пустынникь,  препод. 
Ннкапдръ,  постриженнпкъ  Крыпецкой  обители,  а  ул:е  но  смерти 
его  началъ  съ  1585  г.  устрояться  монастырь  трудами  инока 
Псаш  ("). 

Въ  бЬломорскомъ  кра!;  первое  мЬсто  мелсд}'  обителями  за- 
нимала обитель  СоАОвсгишя.  Основан1е  си  пололшли,  еп^е  къ 
концу  прошлаго  пер1ода  (1429—1436),  два  св.  старца — Гер- 
манъ  и  Саввати!;  но  только  ЛхЪ  основан1е.  Л  истиннымъ  созда- 
телемъ  ея  должно  признать,  но  всей  справедливости,  препод. 
Зоспму,  который,  особенно  въ  продолжеп1е  26-л'Ьтняго  игу- 
менства своего  (1452  —  1478),  умнол:нл'ь  въ  ней  число  братства, 


(^»)  п.  Собр.  р.  Л1>т.    IV.  311.  .317;  Ист.  кияж.    Псков.    III,  106  —  110. 
123.  124;  Ист.  Р.  1ер.  III,  510;  V,  1Я1;  VI,  65. 
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устроилъ  новыя  и  бол1>е  обшириыя  церквп,  келлш  п  11роч1я 
монастырсюя  службы,  учродилъ  общежит1е  и  весь  внутрени1п 
порядокъ,  обезпечилъ  средства  для  ея  содерлсахпя.  Потомъ 
лучшпмъ  временемъ  для  этой  обптелп  было  время  18-л'Ьтняго 
игуменства  (1548—1566)  св.  Филиппа,  г.посл'Ьдствш  митро- 
полита московскаго,  котораго  труды,  какъ  для  виутренияго  ея 
устройства,  такъ  и  для  вн'Ьшпяго  благосостояп1я,  ]1амъ  ул:е 
пзв^Ьстпы.  Вскор-Ь  послЬ  Соловецкой  обители  основана  обитель 
Богословская  на  р'Ьк'Ь  ВагЬ,  въ  15-тп  верстахъ  отъ  нынЬиишго 
Шенкурска,  новгородскимъ  посадникомъ  Васил1емъ  Стенано- 
впчемъ  Своеземцевымъ,  который  въ  1452  г.  ножертвовалъ  ей 
три  своихъ  села,  а  затЬмъ  и  самъ  постригся  въ  ней  подъ 
пменемъ  Варлаама  и  скончался  въ  1462  году.  Впосл'1-.дств1и, 
съ  1543  г.  она  начала  получать  отъ  царя  ругу  и  имЬла  до 
30  чёлов-Ькъ  братства.  Съ  ХУ-го  же  в'Ька  д'Ьлается  изв'Ьст1ШМъ 
монастырь  Николаевских  на  сЬверной  Двин'!;  около  Холмогоръ 
въ  Чухченемской  волости,  продол}кавш1й  существовать  и  въ 
1582  году  ("). 

Въ  первой  четверти  XVI  стол'Ьт1я  получплъ  начало  мона- 
стырь Лптонгевъ  С1йск1й.  Строителемъ  ого  былъ  препод.  Ан- 
тонШ,  въ  м1р1>  Андрей,  сынъ  земледельца  двинской  волости, 
деревни  Кехты.  Въ  1508  г.,  будучи  тридцати  л'Ьтъ,  онъ  при- 
нялъ  пострпл:ен1е  въ  Кенской  Пахом1евской  пустыни  отъ 
самого  Пахом1я,  и  чрезъ  нТ.сколько  времени,  съ  благословен1Я 
его,  основалъ-было  (1513  г.)  свою  небольшую  пустынь  на  р'ЬкЬ 
Шелекс1гЬ,  гдЬ  и  прожилъ  съ  шестью  братами  семь  л^тъ.  Но, 


Р)  Досив.  Опис.  Соловецк.  монаст.,  I.  52—01.  71—78;  Ист.  Р.  Тер.  III, 
393;  VI,  719;  Акт.  Юрнд.  I.  стр.  145.  433;  Акт.  Ист.  I.  стр.  403;  Дополн. 
Акт.  Ист.  I.  Лэ  33. 
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всл^1дств1е  прпгЬснеп!^  отъ  сосЬднихъ  поселяпъ,  оставилъ  это 
м'Ьсто  н  перешелъ  со  всею  своею  брат1сю    па    р'1ку    С1Ю,   въ 
холмогорскШ  у'Ъздъ,  п  посслплся  (1520  г.)   блпзъ    озера    Мп- 
хаГглова.  Когда  число  пиоковъ  увеличилось,  АитопИ!  испроснлъ 
у  г..  кн.  Васпл1Я  Ьаниовича  дозволс1пс  построить  па  запятомъ 
м'Ьст'1-.  обитель  п,  получпвъ  отъ  князи  не  только    грамоту,    но 
пцеркоглгук)  утварь,  соорудилъ  па  острову  обпптрпый    храмъ 
Св.  Троицы  п  ксллш,  согласился  принять  па  себя  начальство 
падъ  обител1Ю  п,  въ  продо:1:ксп1С  37  лЪтъ  пгумепства,  своими 
трудами  и  особенно  высок-пмъ    прпм1.ромъ    своего    подвпжпп- 
чества  утвердилъ  въ  не;"!  стропи  порядокъ  п  благомест1о   (ум. 
1556  г.).  Чрезъ  20  лЬтъ  послЪ  смерти    преподобнаго    въ    мо- 
настыр']'.  его  обитало   до    8-ми    челов'1исъ   брат1п    въ   двадцати 
келл1ях1..  Около  половины  ХМ  вЬка,  какъ  мы  знаемъ,  устроены 
два  монастыря  просв'кптелями  лопарей:  преп.  Оеодоритомъ— - 
Троиюий  на  усть'Ь  р'Ьки  Колы  п  преп.  Трифопомъ— 7}^о«г«кп« 
]1а  р1.к1.    Печенг!-,.    По    благословен1Ю    митрополита    Д10пис1Я 
(1581  —  1587)  открыта   Чкрцова  пустынь  въ  53  верстахъ   отъ 
города  Мезени.  Около    того   :кс    времени    существовгии!    еще 
два  монастыря  па  самомъ  дальнемъ    сЬверГ.   у   БЬлаго    моря: 
Кокуевъ  пли  Кукусвъ  при  усть'Ь  рЬки  Порьи  п  Кандажиюшй 
на  восточномъ  берегу   Кандала:кскоп    губы    при    усть'Ь    р1.ки 

Нивы  (*'). 

Б'ЬлозерскШ  край,  гд1>  процвЬтала  лавра  препод.  Кпрплла 
б'Ьлоезсрс1:аго,  украсился  теперь  новыми  обителями,  болЬе  или 
меп'Ье  зам'Ьчательными.  Въ  птой  самой  лаврЬ  постригся  н!.кто 


(^♦)  ;К|1т1е  пр.  АПТ01ПЛ  С1йск.  (въ  Сбори.  нашей  бпбл.  Л»  51,  л.  133); 
Книга  Больш.  Чертеж..  160.  165.  175—176.  Москв.  1846;  Акт.  Эксп.  I,  стр. 
410:  Ист.  Р.  1ер.  IV,  342.  561);  VI.  114.   123.  709. 
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Нилъ,  по  фамил1И  Майковъ.  Чрезъ  н'Ъсколько  времени  онъ 
отправился  па  востокъ  съ  ученикомъ  своимъ  Иннокептхемъ  и, 
посЬтивъ  мнопя  обители  на  Аеон'Ь,  въ  страпахъ  цареградскпхъ 
и  другпхъ  м^стахъ,  наибол-Ье  полюбилъ  <  скитское  лсит1е».  х\. 
потому  решился,  по  возвращении  въ  отечество,  подвизаться  п 
самъ  по-скитски.  Сначала  онъ  устроплъ-было  себ^Ь  уединен- 
ную келл1Ю  вблизи  Кириллова  монастыря:  но  вскор'Ь  удалился 
на  р-Ьку  Сору  пли  Сорку.  въ  25  верстахъ  отъ  Б'Ълозерска,  на 
м-Ьсто  низменное  и  болотистое,  и  тамъ  поставплъ  для  себя 
небольшую  хижину  и  часовню.  Прпходившихъ  къ  нему  для 
сожительства  прпнималъ,  но  съ  условхемъ,  чтобы  и  онп  жпли 
скитниками.  Для  пропитан1я  пхъ  онъ  построилъ  на  СорЬ 
мельницу;  для  того,  чтобы  они,  подвизаясь  ежедневно  только 
въ  своихъ  келл1яхъ.  могли  во  дни  воскресные  и  праздничные 
собираться  вм'!^ст'Ь  на  молитву,  построплъ  деревянный  храмъ. 
сд'Ьлавъ  для  него  высокую  насыпь;  а  для  руководства  брат1и 
въ  д\'ховной,  подвижнической  жизни  иаписалъ  подробный 
«Уставъ  скитскаго  иноческаго  жит1я>  по  образцамъ  восточпыхъ 
скитскихъ  уставовъ.  Такимъ-то  образомъ  основался  Н/иовт^ 
скитъ  или  пустынь  преп.  Нила  сорскаго,  прославпвш1йся  не 
богатствомъ  или  многолюдствомъ  брат1и,  а  строгостш  устава 
и  высотою  отшельническихъ  подспговъ  своего  основателя. 
Брат1п  зд-Ьсь  было  немного:  вскор'Ь  по  смерти  преп.  Пила 
(1508  г.)  мы  видимъ  въ  его  скит'Ь  только  одного  1еромонаха. 
одного  1ерод1акона  и  12  старцевъ.  Кром'1',  Нилова  ск-ита  въ 
б'Ьлозерской  стран1)  къ  концу  XV  в'Ъка  упоминается  еще  новый 
монастырь  Ннкитскгй^  находившиеся  на  правомъ  берегу  р'Ьки 
Шексны,  въ  десяти  верстахъ  отъ  города  Кириллова   (^'). 


(=»)  Ист.  р.  Хер.  V,    186.  210;  Акт.    Эксп.  I,  Л^.Ч»  157,  161,  173;  Дополн. 
Акт.  Ист.  I,  Л!'  227;  Акт.  Юрпд.  I,  стр.  135. 
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Въ  XVI  стол-Ьт!!!  появилось  въ  той  же  стран!,  шесть  оби- 
телей, п  межд\'  ппми  трп  одолжены  были  быт1емъ  своп.мъ 
тремъ  учспикамъ  преп.  Корпнл!;!  комельскаго.  Одипъ  изъ 
нпхъ — Кириллъ  пропсходплъ  изъ  города  Галича  отъ  дворянъ, 
по  фамили!  Б'Ьлыхъ,  прпиялъ  пострпл:еп1с  отъ  самого  Корпи- 
л1я,  подъ  руководствомъ  котораго  и  проходилъ  разпыя  послу- 
шашя  въ  обптелп;  потомъ  п'Ьсколько  лЬтъ  страпствовалъ  по 
пустыпямъ  с'Ьве])а  и  подвизался  въ  уедппеп1п;  пакопецъ,  въ 
1517  г.,  въ  трпдцатп  верстахъ  отъ  Бкюзсрска,  па  Краспомъ 
остров'Ь  Нова-озера  основалъ  монастырь,  извЬстпый  подъ  пме- 
псмъ  Кираляова-Новоезерскаю.  гд'Ь  послЬ  мпогол'Ьтпихъ  тру- 
довъ  п  скопчался  (1532  г.).  Другой  Фплпппъ,  въ  м1р'Ь  Оеофплъ, 
также  пострижеииикъ  самого  Кориил1я,  проведши  15  л'Ьтъ 
въ  его  обители  и  несколько  времени  въ  страпствован1яхъ  по 
пустыпямъ,  избралъ  себЬ  м'Ьсто  для  подвпговъ  въ  45  верстахъ 
отъ  Череповца  па  рЬк!.  АпдогЬ,  въ  краспомъ  бору,  ме^кду 
большпмъ  и  малымъ  Праномъ,  и  положилъ  начало  пустыни, 
которая  по  смертп  его  (1538  г.)  начала  называться  Красно- 
борскою,  Фияишю-ирапскою.  Трет1Й — 11лар10нъ,  посл'Ь  кон- 
чины своего  наставника  Корнил1я  (1537  г.),  перешелъ  въ 
б'кпозерскую  страну  къ  Плу-озеру  въ  30  верстахъ  отъ  БЬло- 
зерс1:а  и,  куппвъ  у  одного  поселянина  островъ,  паходивпийся 
на  этомъ  озер};  п  пазывавпнйся  Озадскпмъ,  построплъ  па  немь 
келл1п  и  храм1.  въ  честь  рождества  Богоматери,  п  тЬмъ  поло- 
жилъ начало  пустыни,  названной  но  смерти  его  (^1544  г.) 
Ирод'юповою,  И.юсзерскою,  Озадскою.  Три  остальныя  обптелп 
ХМ  вЬка  иъ  бЬлозерской  стран'Ь  были:  Воронина,  Успенская 
пустынь  въ  13  верстахъ  отъ  ^1ореповца,  основанная  въ 
1524  г.,  но  благословон1ю  митрополита  Даншла,  монахомъ 
Маркомъ     Вороною,    на    м'кгЪ    явлен1я    чудотворной    И1:оны 
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Бож1ей  Матери,  и  состоявшая  постоянно  въ  в^д1>н1П  москов- 
скихъ  митрополитовъ;  монастырь  Горттй,  ВоскресенскШ, 
д^вичь,  на  л'Ъвомъ  берегу  Шексны,  въ  шести  верстахъ  отъ 
города  Кириллова,  построенный  въ  1544  г.  пждивешемъ  уд'Ьль- 
наго  князя  Андрея  Ивановича  старицкаго  и  его  супруги 
Евфросинш  Владим1ровны,  въ  иночестве  Евдоши;  наконецъ, 
ЗТкрзгшъ,  Покровскгй,  упоминаемый  въ  одной  духовной  гра- 
мот'Ь  1570  года   С^). 

Намъ  остается  обозр-бть  края  вологодскШ  и  пермск1й,  кото- 
рые съ  1492  г.  составили  уже  одну  епархпо.  II  въ  прежнее 
время  мы  вид'Ьли  зд'Ьсь  до  20-ти  обителей:  теперь  ихъ  по- 
явилось еще  бол'Ье.  КромЬ  Лечерской  Трогщкой  пустыни, 
устроенной  на  р-Ьк-Ь  Печор'Ь  пермскими  епископами  въ  ХУ  вЬкЬ. 
но  неизв'Ьстно  въ  какомъ  году,  п  монастыря  Рабатскто-Пре- 
оСраженскшо,  основаннаго  препод.  Филпппомъ  въ  32  верстахъ 
отъ  Вологды  на  р'Ьк-Ь  РабангЬ  въ  1447  г.,  т.  е.,  предъ  са- 
^шм1>  началомъ  настоящаго  перюда,  —  во  второй  половине 
ХУ  стол^т^я  вознп1^ли  въ  этихъ  краяхъ  сл'1'.дую1ц1е  монастыри 
п  пустыни:  Бо2шсогя)ьбскгй^  сушествовавш1й  въ  вологодскомъ 
у'Ьзд'Ь  прежде  1479  года:  Рябгшина  пустынь,  основанная 
около  1485  г.  въ  60  верстахъ  отъ  Вологды  на  правомъ  берегу 
Р'Ьки  Масляны:  Печетскш-Спасскт  на  р'Ьк!;  Печенг!;,  въ 
20  верстахъ  отъ  Вологды,  основанный  въ  1492  г.  препод. 
Авраам1емъ  и  Копр1емъ;  Устюжскт-Преображенопй ,  упоми- 
наемый въ  УстюгЬ  въ  1493  г.;  Во2)исогл7ьбск1н  въ  Сольвычо- 
годск"!,  построенный  до  1498  г.:  Т1е2това  или  Персова-Троицкая 


(^*)  Жнт1е  пр.  Кирилла  Новоезерок.  (въ  Сбора,  нашей  бпбл.  Л5  я,  л.  101  — 
181);  Ист.  Р.  1ер.  III,  612.  741;  IV,  290.  507;  VI,  594;  Акт.  Юрпд.  I,  стр. 
444.  456.  457;  Акт.  Ист.  I,  ^с  217;  Карамз.  IX,  27,  прим-Ьч.  86. 
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пустынь  въ  35  верстахъ  отъ  Вологды,  основанная  въ  1499  г. 
преп.  Лв1:сент1емъ  п  Онуфр1емъ;  ИннокеюшевЪ'ПрРоСражен- 
скгй,  названный  по  пмеип  преп.  11нноконт1я,  который  былъ 
изъ  фамплш  бояръ  ОхлЬбпинныхъ,  пострпгся  въ  Кпрплло- 
б1^лозерскомъ  монастырь,  долго  странствовалъ  съ  преп.  Нпломъ 
сорскпмъ  по  восточнымъ  обптелямъ,  л:илъ  потомъ  н-Ьсколько 
времени  въ  его  Сорскомъ  скпгЬ  п,  наконецъ,  въ  посл'Ьдн1е 
годы  XV  стол'Ьт1я  освовалъ  свой  общелсптсльный  монастырь 
на  р^^к'Ь  ЕдЬ  въ  50  верстахъ  отъ  Вологды  ("). 

Къ  концу  ХУ-го,    а  бол'1.е  въ  начал!.  ХА'1-го  в1^ка  устро- 
ился   п    самый    зам'Ьчательный    пзъ    тогдашнпхъ    монастырей 
вологодскаго  \:1)ля— Корпии '1ев7,-Комемск11'(.   Препод.  КорпплШ 
пропсходплъ  п:гь  Ростова  отъ  богатыхъ  п  знатныхъ  родителей, 
по  фампл1И    Крюковыхъ.  Съ  юныхъ   л'Ьтъ    пострпгся    и    про- 
ходилъ    разныя    послутан'ш    въ    Кпрплло-бЬлозсрскомъ   мона- 
стыр11,  потомъ  странствовалъ  по  другпмъ  обптелямъ,  л:плъ  въ 
какой-то  пустынп    блпзъ  Новгорода,    въ  пустыни   Савват1евой 
близъ  Твери,  и  наконецъ  въ  1497  г.  прпшелъ  въ  Комельск1е 
л^са.  тогда  еще  глухге  и  непроходимые,  п  зд'кь,    въ  45  вер- 
стахъ отъ  Вологды,  поселплся  въ  случайно  найденной  разбой- 
нпчъеп    хижпн'1^    для  уединенныхъ    подвпговъ.    Черезъ  четыре 
года  мы  впдпмъ    на  этомъ  мктЬ    у:ке   спустыньку»    и  въ  ней 
храмъ  ввсдои1я  Пресп.  Г)Огородицы,  для  котораго  митрополитъ 
Симонъ  рукоположплъ    (1501  г.;  во  священника   самого  Кор- 
иил1я.  Когда  чпсло  брат1й  умножилось,  опъ  построилъ  (1517  г.) 
для  нпхъ  новый  храмъ.  болТ.е  обитриый,  и  новыя  келлпк  на- 


('«■')  Пет.  Росг.  Тер.  V,  550.  <155:  Дпп.  .\1;т.  И.т.  I,  стр.  14;  Еыен.  Сип- 
сокъ  Б0.10ГОД.  моиист1.1рей,  въ  Во.тгид.  Епарх.  ТИ-.дом.  за  1865,  стр.  75;  Пот. 
Росс.  Тер.  III,  415:  IV.  209;  V.  517.  оК^.  7оЗ;  Л"!,  590:  Кпра.уз.  VI.  прим. 
стр.  100;  Акт.  ИсТ.  I,  стр.  547. 
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писалъ  для  своей   обители  весьма  подробный   общежительный 
уставъ,    завелъ  въ  ней  стропи    порядокъ,    а  для  больныхъ  и 
странпиковъ    поставилъ    больниц\'    п  страннопр1имнып   домъ. 
Посл^^    этого,    поручпвъ    управлен1е  монастыре.мъ   дв'Ьиадцати 
старцамъ,    избраннымъ  изъ^  среды  братства,    самъ  отошелъ  съ 
однимъ  ученпкомъ  своимъ  Генпад1емъ  въ  костромсше  л1^са  на 
Сурское  озеро  и  положилъ  та.мъ  основание  новому  монастырю, 
который   впосл-Ьдстви!    началъ    называться   Геииад1евымъ.   Въ 
1531  г.  велпий    князь    убЬдплъ-было    преп.    Корнпл1я   снова 
принять  начальство  надъ  Комельскою  обптелш,  но  онъ  вскор'Ь 
оставплъ   ее  въ  другой  разъ  и  переселился   на  покой  въ  Кп- 
рилло-б'Ьлозерск1Й  монастырь.  И  хотя   комельск1е  пнокп  упро- 
сили старца    возвратиться   къ  нпмъ,  но  онъ  уже  не  нрпнялъ 
на  себя  игуменства,  а  подвизался    уединенно    до  самой  своей 
кончины  (въ  153  7  г.).  Посл-Ь  кончины  преподобнаго  въ  осно- 
ванной имъ  обители  было  до  90  челов^къ  братит,  и  пЬкоторые 
изъ    его  учениковъ,  какъ  мы  впдЬли,  сделались    основателями 
другпхъ  обителей  (^®). 

Въ  первой  половине  ХУ1  в'Ька  появились  еще  въ  вологод- 
скомъ  кра-Ь  монастыри  —  а)  ОзерЫй  Никояаевскш  Комель- 
скгй—ъъ  35  верстахъ  отъ  Вологды  на  восточиомъ  берегу  озера 
Комельскаго:  основанъ  нреп.  Стефаномъ  комельскимъ  по  бла- 
гословенш  митрополита  Дан1ила  (1522—1539);  б)  Еф2)емовъ 
Спасо-николаевскгп  —  въ  80  верстахъ  отъ  Тотьмы  при  сл1ян1и 
р^къ  Р^жи  и  Ваги:  построенъ  старцемъ  Ефремомъ,  по  разр'Ь- 
пштельной  грамот-Ь  в.  князя  Васил1я  1оашювпча  (1505— 1533) 
и  съ  благословен1я  ростовскаго  арх1енископа,    къ  епарх1и  ко- 


(*'*;  Жит1е  пр.  Корнил1я  Комельск.  въ  Сборн.  нашей  бпбл.  Л«  51,  л.  79— 
85;  Ист,  Росс.  1ер.  IV,  651—660. 


—  49  — 

тораго  Тотьма  тогда  прннадлелгала;  в)  Ся.чскш  Рождествен- 
скш — въ  60  верстахъ  отъ  Вологды  па  западпомъ  берегу  Ку- 
бепскаго  озера:  построенъ  жителями  Сямской  волости  въ  1 524  г. 
по  благословен1ю  вологодскаго  епископа  Пимена;  г)  Арсешева 
пустынь— въ  40  верстахъ  отъ  Вологды  на  р'ЬкЬ  МаслянЬ  п— 
д)  Арсетееъ  монастырь  въ  25  верстахъ  огь  Вологды  при  сл1ян1и 
р1'.къ  Лежп  п  Кохтыжп:  обк  эти  обители,  одна  за  другою, 
основаны  около  1530  г.  нреп.  Арсен1емъ  Сухарусовымъ,  ко- 
торый прежде  былъ  пгуменомъ  Серпевой  лавры  (1525 — 1527); 
е^  Катромскш  Николаевскп1  при  озер!.  Катромсг^омъ  въ 
104  верстахъ  отъ  Вологды:  основанъ,  неизвЬстно  когда,  нреп 
Онуфр1емъ,  но  упоминается  въ  1532  году;  ж)  КоряжемскЫ 
Нпко.тевскт  блпзъ  устья  р'1^ки  Коряжмы  въ  15  верстахъ  отъ 
Сольвычегодска:  основанъ  въ  1535  г.  препод.  Логгпномъ  и 
Симономъ;  з)  Сойгипскпя  Преображенская  пустынь  при  устьЬ 
р1'.ки  Сонгп  въ  75  верстахъ  отъ  Сольвычегодска:  основана  въ 
'1540  г.  т'Ьгь  же  самымъ  преп.  Симономъ,  который  былъ  со- 
трудникомъ  препод.  Логгпну  при  устроен1и  Корял:емскаго  мо- 
настыря; и)  Чсрнтовскт  Предтечевъ  на  усть'Ь  р-Ьчкп  Черныя, 
въ  бывпземъ  городк!.  Чернигове  блпзъ  Сольвычегодск-а:  въ 
1546  г.  сгор'Ьлъ,  а  въ  1586  г.  въ  немъ  жили  только  одпнъ 
1еромонахъ  и  два  монаха  (^^). 

Изъ  монастырей  второй  половины  XVI  в'Ька  въ  обозрЬвае- 
мыхъ  нами  м'Ьстахъ  извЬстны — а^  Телеювг^  Тропи^кхй  въ  70  вер- 
стахъ отъ  Устюга  къ  сЬверу  по  ДвинЬ:  построенъ  В1.  1553  г. 
преп.    Ипфонтомъ;    б)  Тотемскгй  Спасо-Суморнпъ  блпзъ   го- 


С»)  Ист.  Росс.  1ер.  111,279.  280;  IV.  .*<8.  35Я.  77«;  V,  ЗС2;  VI.  170.  358. 
698;  Евкн.  Списокъ  Вологод.  мои.,  въ  Волог.  Епарх.  В-Ьд.  за  1865,  стр.  104; 
Акт.  Эксп.  I,  Лв  337. 
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—  бо- 
рода   Тотьмы:    основанъ    преп.    0еодос1емъ    Суморннымъ    въ 

1554  г.,  по  просьб'Ь  м'Ьстныхъ  жителей,  съ  разр'Ьшен1Я  царя 
Тоанна  Васильевича  и  благословен1я  митрополита  Макар1я,  и 
им'Ьлъ  предъ  кончпною  своего  основателя  только  девять  келлпк 
в)  Христофорова  Еогородипкая  пустынь  въ  27  верстахъ  отъ 
Сольвычегодска  въ  верховь1}  р'Ьчкп  Коряя:емкп:  открыта  около 

1555  г.  преп.  Хрпстофоромъ,  пострпженцомъ  Корялсемскаго 
Николаевскаго  монастыря;  г)  Пыскоршй  Преображенскт  при 
усть-Ь  Р'Ьчкп  Пыскоркп,  впадающей  въ  Каму,  п  д)  Саьвыче- 
годскгй  Введепскт  въ  самомъ  городЬ  Сольвычегодск'Ь:  первый 
построенъ  въ  1560  г.  знаменптымъ  родопачальнпкомъ  фамилп! 
Строгановыхъ,  1оанник1емъ  Оедоровпчемъ,  иъ  монашествЬ  Хоа- 
сафомъ;  а  посл-ЬдиШ — д-Ьтьмп  этого  1оаннпк1Я,  Таковомъ,  Грп- 
гор1емъ  п  Спмеоно^;ъ  въ  1563  году,  съ  благословеп1я  ростов- 
скаго  арх1епископа  Никандра;  е)  Кобылкинъ  Лмгстргевскьй  въ 
Вологд-Ь  пли  блпзъ  Вологды,  упомпн.  въ  1568  году;  ж)  Мар- 
кушевскгй  Николаевскгй  на  р-Ьк'Ь  МаркушЬ  въ  100  верстахъ 
отъ  Тотьмы  къ  сЬверо-востоку:  основанъ  въ  1578  г.  препод. 
Агапитомъ,  спостникомъ  преп.  Логгина  коряжемскаго,  испро- 
сившп5гъ  у  царя  1оанна  Васильевича  н'Ьсколько  земли  на  со- 
держаше  своей  обителп,  а  у  митрополпта  Кирилла  — благосло- 
веше  на  освяп];ен1е  въ  ней  двухъ  церквей;  з)  Трифоновъ 
Успенскгй  прп  городе  Вятк-Ь  на  берегу  р1;кп  того  же  пменп: 
построенъ  въ  1580  г.  пострпженнпкомъ  Пыскорскаго  мона- 
стыря, преп.  Трпфономъ  на  иждивеше  м'Ьстныхъ  граждат,, 
которые  исходатайствовали  для  того  грамоту  у  царя  Тоанна 
Васильевича  С^). 


О  Ист.  Росс.  1ер.  II,  604;  VI,  180.  363.  412.  437.  60в:  Спвваитов. 
Оппс.  Тотемск.  Спасо-Сумор.  монастыря,  стр.  4 — 9,  С.  п.  б.  1850  г.;  Кпрпмз. 
IX,  222,  примЪч.  651;  Акт.  Юрпд.  I.  стр.  91;  Акт.  Экси.  I,  .V  305. 
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•  П1. 


Изъ  сд-Ьданнаго  нами  подробнаго  обозр^1пя  монастырей 
московской  мптрополш  довольно  уже  ясно  открывается,  как1я 
былп  главныя  причины  основап1я  этпхъ  монастырей  п  огь  чего 
зависЬла  пхъ  поразптельная  многочпсленность. 

Шкоторые  пзъ  тогдашнпхъ  монастырей,  впрочемъ  весьма 
немнопе,  былп  вызваны  къ  быт1ю  сознан1Смъ  пхъ  потребности 
и  пользы  для  пзв'Ьстиаго  края  п  М'Ъстпостп.  Просв-Ьтптели 
лопарей,  Оеодорптъ  п  Трпфонъ,  основа-ш  каждый  по  мона- 
стырю съ  тою  ц'Ьлш,  чтобы  этп  обителп  служили  не  только 
для  поддер:кан1я.  но  и  для  дальн-Ьйшаго  распространен1я  хри- 
ст1апства  межд\'  дикарями.  Съ  тою  же  самою  ц'Ьлпо,  по  распо- 
рял:еп1Ю  самого  правительства,  устрояемы  были  монастыри  въ 
царств'Ь  казанскомъ  и  астрахапскомъ,  когда  они  были  поко- 
рены Росс1П.  Жители  города  Тотьмы,  а  потомъ  ллтелп  Вятки 
писали  къ  царю  Ивану  Васильевичу,  что  у  пихъ  вовсе  н'11тъ 
монастырей  и  если  кто  пожеластъ  постричься,  особенно  въ 
старости  и  при  смерти,  то  постричься  пегдЬ,  а  потому  у  нпхъ 
пастоитъ  въ  мопастырГ.  велпкая  нужда,  и  всл'Ьдств1е  этой 
нулсды  царь  разр'Ьшилъ  построить  монастыри— въ  Тотьм'Ь  Спасо- 
Суморинъ,  а  въ  Вятк'Ь  Трпфоновъ-УспенскШ  (*'). 

Друг1е  монастыри  были  воздвигнуты  въ  благодарность  Богу 
за  Его  милости,  иногда  по  обТ.ту,  и  въ  память  явлен1я  чудо- 
творныхъ  пконъ.  Такъ  велики!  князь  Васил1Й  Тоанновичъ  осно- 
валъ  11овод'Ьвпч1Й  монастырь  по  взятпт  Смоленска;  царь  1оаниъ 
Васильевпчъ  —  монастыри:    Осодоровск1й    въ  Переяславл1>3а- 


0'^)  Акт.  Эксп.  I,  .^  305;  Пет.  Росс.  1ср.  VI,  414. 
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лйсскомъ  по  случаю  рожден1я  сына  беодора  и  Благов-ЬщенскШ 
въ  Муром^Ь  по  ВЗЯТП1  Казани;  новгородск1й  боярпиъ   Сырковъ 
построилъ    монастырь,   пзв'Ьстный    подъ    его    пменемъ,   посл'Ь 
благополучно  совершеннаго  путешествия  въ  Колываиь;  именптый 
Строгаповъ  соорудплъ  монастырь  Пыскорскш  въ  знакъ  благо- 
дарности   Богу    за  полученныя  отъ  царя  Ьанна    Васильевича 
вотчины.  Тихвинскт  УспенскШ  монастырь  основанъ  въ  память 
явлешя  чудотворной  иконы  Болпей  хД1атерп  Тихвинской;  Свято- 
горсюй  Псковск1й-по  случаю  явлеШя  иконы  Болаей   Матери 
на  гор1>  Спнпчьей;  Воронина  пустынь  блпзъ  Череповца— таклсе 
по    случаю    явлен1я    чудотворной    иконы    Бо:к1ей  Матери  на 
томъ  самомъ  м'Ьст!.. 

Довольно  монастырей  было  основано    благочестивыми  п  ис- 
ками   единственно    по    чувству    благочест1я,    по  ревностному 
желанш    найти    себ^  и  дать    другпмъ  надежный    прштъ  для 
строгой    монашеской  жизни  и  подвиговъ.    Припомнпмъ    мона- 
стыри Пафнут1я    боровскаго,  1оспфа  волоколамскаго,    Даншла 
переяславскаго,  Макар1я  колязинскаго,  Герасима  болдинскаго, 
монастыри  —  Александра  свирскаго,  Елеазара  псковскаго,  Зо- 
спмы  соловецкаго.  Антон1я  сШскаго,  Нила  сорскаго,  Корнил1я 
комельскаго  и  другихъ  св.  мужей,  которые  самою  своею  жизн1ю 
и  трудами,  самымъ  устройствомъ    и  нравственнымъ   нроцв'Ьта- 
н1емъ  своихъ    обителей   доказали,  что  не  имЬли  въ  вид\',  при 
устроенш  ихъ,  ничего  другаго,  кром'],  благочест1я. 

Но  самая  большая  часть  нашихъ  тогдашнпхъ  обителей 
были  основаны  едва  ли  не  потому  только,  что  устроять  ихъ 
было  такъ  легко  и  никому  не  возбранялось;  едва  ли  не  по  од- 
ном}^ увлеченш  основателей  ирпмЬромъ  другпхъ,  не  по  одному 
господствовавшему  направлен1Ю  въ  монашескомъ  м1рЬ.  ВсякШ 
инокъ,  вскор'6  посл-Ь  своего    пострил:ен1я    въ  какомъ-либо  мо- 
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настыр'Ь,  уже  начпнллъ  мечтать,  какъ  бы  удалиться  въ  пу- 
стыню, какъ  удалялись  друпе,  какъ  бы  основать  свой  особый, 
небольшой  монастырекъ  плп  пустыньку.  И  д-Ьйствптельно,  едва 
представлялась  возмол:пость,  уходилъ  въ  дремучШ  л-Ьсъ  пли 
другое  безлюдное  м'Ьсто, — а  так-пхъ  мЬстъ  тогда,  особенно  на 
с^вер'Ь  Росс1п,  было  весьма  много,— ставплъ  ссб^1  небольшую 
келл1Ю  п  часовню.  Къ  ному  нрисоедпнялнсь  иногда  еще  два- 
трп  пнока,  стропли  ссб'Ь  келл1и,  иногда  небольшую  церковь — 
и  вотъ  являлся  монастырекъ  или  пустынь.  Случалось,  что 
первый  }каръ  и  увлечен1с  проходили,  и  строители  монастырей 
отправлялись  скитаться  по  м1ру  съ  иноками  для  собпран1Я  ми- 
лостыни на  свою  обитель,  обран1,ались  къ  само.му  царю  про- 
сить земли  и  ругп,  п  все  собранное  издерл:пвалп  на  своп  при- 
хоти, а  церкви,  ими  основанныя,  оставались  пусты,  безъ  п'Ьн1Я. 
Случалось,  что  подобные  монастыри  существовали  годъ.  два, 
три  или  закрывались  со  смерт1ю  свопхъ  основателей.  Случа- 
лось, что  иноки  заботились  объ  устроен1и  себ'1)  отд1к1ьньтхъ 
пустынь  для  того  только,  чтобы  :!:пть  на  своей  волЬ,  не  под- 
чиняться никакимъ  монастырскимъ  правпламъ,  каковъ  былъ, 
напрпм'1;ръ,  старсцъ  Ллександръ,  на  котораго  вынул^дены  были 
жаловаться  ца1)Ю  брат1я  Кирплло-бЬлозерск-аго  монастыря  (^'). 
Эта  страсть  нашихъ  чернорпзцепъ  уходить  въ  пустыни  и  от- 
крывать новые  монастыри  заметна  была  сн^е  въ  монгольск-Ш 
порюдъ,  но  не  доходила  до  крайностей,  какъ  теперь.  II  не 
удивительно,  если  далее  поселяне  и  землевлад-бльцы,  при  всемъ 
тогдашнемъ  увал:енп1  къ  монашеству,  не  всегда  друл:елюбно 
относились  къ  та1Л1мъ  пустыннпкамъ,  напротивъ  старались  вы- 


1.*^)  Стоглап.,  гл.  Г),    вопр.  19;  Акт.    Ист.  I,    .V  212  и  прпм^Ьч.    91;    Пет. 
Росс.  1ор.  IV,  95.  703;  ЛТ,  607. 


—  54  — 

тЬснять,    удалять    ихъ    изъ    свопхъ    м'Ьстъ,     а    иногда    даже 
умерщвляли  ("). 

Много  у  насъ  числилось  монастырей;  но  что  это  были  за 
монастыри?  Въ  большей  части  изъ  нихъ  жило -.по  два,  по  три, 
по  пяти  и  до  десяти  иноковъ;  въ  другихъ  —  отъ  десяти  до 
двадцати  С*);  а  такихъ,  въ  которыхъ  число  брат1й  простира- 
лось отъ  20-ти  до  50-ти,  мы  можемъ  указать  едва  десять  (^^). 
Такихъ  же,  гд^^  число  это  восходило  выше  50-ти,  намъ  из- 
вестно еще  мен-бе.  И  именно:  въ  Боровскомъ  Пафнут1евомъ, 
при  жизни  основателя,  находилось  до  95  иноковъ;  въ  1оспфо- 
вомъ-Волоколамскомъ — иногда  100,  а  иногда  130;  въ  Дапит- 
ловомъ  Переяславскомъ  —  отъ  55  до  70;  въ  Болдиномъ-Гера- 
симовомъ,  при  жизни  основателя,  до  140;  въ  xVлександро- 
Свирскомъ— отъ  59  до  86;  въ  Антон1евомъ  Дымскомъ-до  55; 
въ  Корнил1евомъ  Комельско^гь— до  90  и  въ  Антон1евомъ  СЮ- 
скомъ — до  73  С^).  Ие  знаемъ,  насколько  справедливы    СВИДЬ- 


СЯ) Ист.  Росс.  1ер.  V,  52;  Филар.  Русск.  Свят.  Авг.  24,  стр.  ^9.  90;  Дек. 
7,  стр.  354. 

С*)  Даже  въ  старыхъ  монастыряхъ,  наприм.,  Сковородскомъ  было  только 
три  инока,  Ксеиофонтовомъ  —  шесть,  Сакр,ы-Вышерскомъ  —  девять,  Нередпц- 
комъ  —  десять  (Неволин.  О  пятии.  Новгор.,  прплож.  135.  137;  Времени.  М. 
Истор.  Общ.  VI,  отд.  II,  119). 

(*')  И  именно:  въ  Покровскомъ  Пустошскомъ — 24.  Медв'Ьдскомъ  Ладож- 
скомъ — 30,  Николаевскомъ  Стороженскомъ — 20,  Тпхвинскомъ-Успенскомъ — 40, 
Стефановскомъ-Середокоротнсмъ — 22,  Гостинопольскомъ-Нпколаевскомъ — 25, 
Палеостровскомъ  —  45,  Муромскомъ  —  35,  Богословскомъ  на  Ваг-Ь  —  30  (См. 
объ  этихъ  монастыряхъ  выше  въ  самомъ  тексте  и  еш;е — Неволин.  О  пятни. 
Новг.,  прилож.  174;  Дополи.  Акт.  Ист.  I,  стр.  35),  Уепеискомъ-жеискомъ  во 
Владим1р'Ь — 33  сестры  (Акт.  Эксп.  I,  Л«  155). 

(^^)  О  Дымскомъ — Времени.  М.  Ист.  Общ.  VI,  отд.  II,  89;  о  С1йскомъ — 
Ист.  Росс.  1ер.  Л''1,  123;  о  прочпхъ— выше  въ  самомъ  текст-Ь.  Въ  монастыр-Ь 
Хосифа  волоколамскаго  было  въ  1584  г. — 1.0  келл1й,  изъ  которыхъ  17  тогда 
сгор'Ьло,  и  130  иноковъ.  (Опись  кнпгъ  1осн<)[).  монастыря,  въ  Чтеп.  ^1.  Ист. 
Общ.  1847,  VII,  отд.  IV,  9.  14). 
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тельства    инострандевъ   о   Тропцс-СерПевой    лавр^,    будто  въ 
первой  четверти    XVI  в'Ька   въ  пей  находилось   300  шюковъ, 
а    подъ    конецъ    настоящаго    пер1ода    даже    до    700,    г.ромЬ 
слугъ  (").  Ыо    въ  монастырь    Кирилло-б-Ьлозерскомъ,    одиомъ 
изъ  самыхъ  главпыхъ  и  богат'Ьйшпхъ  нашнхъ  монастырей  того 
времени,  чпсло  брат1Й  едва  ли  не  огранпчива-10сь  пногда  лишь 
н^^сколькими    десятками    (««).    Потому-то     мноПе    монастыри, 
всл'Ьдств1е    своей    малолюдности    и  скудости  во  всемъ,    не  въ 
состоян1п    были    существовать    самостоятельно,    а     считались 
только  ирюшсными  къ  другимъ  монастырямъ,    большимъ,  отъ 
которыхъ  получали    п  настоятелей    п  нер'Ьдко  самыя  средства 
къ  жиони,    а   н'Ькоторые    иногда    доходили    до    совершеннаго 
упадка  ('').  Значить,  при  множестве  монастырей,  нельзя  ска- 
зать, чтобы  у  насъ    было  тогда  слишкомъ    много  и  монаховъ. 
Вм'кто  400  тогдашнпхъ  обителей,  ихъ  оказалось  бы,    можетъ 
быть,  сорокъ  или  нятьдесятъ,  если  бы  всЬ  ихъ  :кпльцы    были 
соединены    въ    так1Я    общежптельныя    обители,    как1я    суще- 
ствуютъ  нын'1-.,  въ  сто,  двЬсти,  триста  челов-Ькъ  п  болЬе. 
"^Къ  сожал']^н1Ю,    общежиПе    какъ-то    мало    прививалось  въ 


С')  I  о  а  11 11.  Г  а  Ь  г  1  Мо5соу11.  геИ1,'10,  рае-  7  (арпй  8  I  а  г  с  2  е  V  5  к  1  - 
Н1.^  КпПюп.  .сгф^огев  ох1еп,  Уо1.  I);  Тоапп.  СоЪепсеИ.  По  1ора(. 
аа  Мо^соуи..  раз-  15  (ариа  81агс7еу.  1Ыа.  уо1.  И):  ПсиЬег,  Ьа 
Ки5';1е  аи  XVI  мёс1е,  II,  р.  97,  1'ап>  1864. 

(•■■8)  По  крайней  м*р1-.,  въ  одной  челобитной,  поданной  въ  1о82  г.  отъ 
лица  всего  Кприлло-б1иозерскаго  монастыря  царю  Хоанну,  перечислены  въ 
началЬ  по  нменамъ  только  до  48-ми  брат1Й  (въ  томъ  числ-Ь  даже  хл^бникъ 
колачиикъ.  чатимкъ  и  два  попомаряП  хотя  зат1.мъ  и  прибавлено:  «и  вс* 
служебники,  п  больничные,    и    вся    брат1я  быотъ  челомъ....    (Акт.    Ист.  1. 

.V  212).  ^      .       .. 

Г)  Такихъ  приписныхг  монастырей  наибол1-,е  было  у  Трпицко-ОтпевоЧ 
лавры  (Опис.  ея,  168;  Акт.  Пет.  I.  стр.  2(Ю.  282.  ДОЗ)  и  у  Кирилло-б^ю- 
зерскаго  монастыря  (Акт.  Ист.  I,  стр.  30^). 
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нашихъ  монастыряхъ.  Когда  преп.  Тоспфъ  волоколамск1Й  (въ 
1478  г.)  обходилъ  эти  монастыри,  то  зам'Ьтилъ,  что  даже  луч- 
ше изъ  нпхъ,  основанные  преп.  Серпемъ  радонелсскпмъ  и  его 
учениками  на  правилахъ  общелштельпыхъ,  з'же  клопплпсь  «къ 
лаврскому  обы^1аю>,  т.е.,  обычаю,  по  которому  каждый  пнокъ 
живетъ  особо,  самъ  собою.  Въ  монастыре  Саввы  тверскаго,  по 
смерти  его,  пзбранъ  былъ  такой  игумеиъ,  который  самъ  нпс- 
провергалъ  его  общежительные  уставы  къ  прискорб1р1  брат1п. 
Даже  въ  Кирилло-б'Ьлозерскомъ  монастыре,  котораго  обычаи 
бол'Ье  всЬхъ  понравилось  прей  1осифу,  было  п'Ьсколько  игуме- 
новъ  сряд}',  нарушавшпхъ  предан1я  п  законы  преп.  Кирилла, 
вопреки  всЬмъ  прещен1ямъ  достойныхъ  пноковъ.  Изъ  новыхъ 
монастырей  преп.  1осифъ  упомпнаетъ  только  объ  одпомъ  обще- 
жптельномъ,  о  монастыр-Ь  преп.  'Макар1я  колязпнскаго  Г")- 
Любя  всею  душою  общелштельный  порядокъ  въ  обителяхъ, 
са^^ь  1осифъ  основалъ  свой  монастырь  на  началахъ  строгаго 
общежит1я;  но  въ  другпхъ  м'Ьстахъ  иашелъ  себ-Ь  немного  по- 
драл:ателей.  Намъ  изв'Ьстны  общежительные  монастыри  Сне 
говори^^ь  о  многихъ,  прелсде  оспованныхъ)  только:  въ  ГТерея- 
славл^-Зал'Ьсскомъ — Дан1иловъ,  гдЬ  введено  было  общежит1е 
по  вол-Ь  великаго  князя  Васил1я  1оанновпча,  въ  смоленскомъ 
кра'Ь— основатгные  преп.  Герасимомъ  болдинскпмъ,  въ  псков- 
скомъ— Елеазаровъ,  Печерстй  и  Саввы  Крпненкаго,  въ  воло- 
годскомъ— 11ннокент1евъ-Преобрал:енск1П  и  Корншпевъ-Комель- 
сшй,  въ  нятин-Ь  Обонежской— Александро-Свирск1'й  и  Алексан- 
дровск1Й  Ошевенск1й,    на   Б'Ьломъ  мор'1^— Соловецк1Й.    О  дру- 


С^)  Жит1е  пр.  Тосифа  волок.,  сост.  неизв'Ьстнымъ,  стр.  16;  Духовн. 
Грамота  того  же  пр.  Хоспфа  гл.  X  (Макар.  Велпк.  Четк-Мпп.,  Сент.  9,  стр. 
553—558). 
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гпхъ  монастыряхъ  пастоящаго  пер'юда.  по  крайней  м-ЬрЬ.  не 
сохранилось  прямыхъ  пзв'Ьст1Й.  что  они  были  общежительными, 
хотя  это  очень  вероятно  въ  отношен1п  къ  нЪкоторымъ  изъ  пихъ. 
Особенно  зам-Ьтенъ  былъ  недостатокъ  общежит1я  въ  новгород- 
скпх'ь  монастыряхъ,  при  пхъ  многочисленности.  Тамъ,  по  сло- 
вамъ  м'Г.стнаго  л'Ьтоппсца,  только  «велпк1е  монастыри >,  и  всего 
только  четыре:  Юрьевъ,  Хутынь,  Влжец1лГ1  и  Отснск1й  суще- 
ствовали общинами  и  по  чину,  а  въ  прочихъ  монастыряхъ 
иноки  жили  каи:дый  особо,  и  'кчи  каждым  въ  своей  иелл1П,  и 
обременены  были  всякими  житейскими  нопечен1ямп.  Всл'Ьдств1е 
чего  да:ке  въ  лучшихъ  монастыряхъ  бьью  лишь  по  шести  и  но 
семи  чернецовъ,  а  въ  другихъ  по  два  и  по  три.  Т1  вотъ  ар- 
Х1Спископъ  Макар1н  обратился  къ  великому  князю  Васпл1Ю 
Ивановичу  съ  просьбою  показать  ревность  о  честныхъ  мона- 
стыряхъ иовгородскихъ  и,  получивъ  отъ  князя  повел'Ьн1е,  со- 
звалъ  (въ  1528  г.)  къ  себЬ  настоятелей  монастырей,  гдЬ  не 
было  общины,  и  убЬждалъ  завести  ее.  Слова  архипастыря  по - 
д'Ьйствовали:  игумены  начали  съ  того  времени  устроять  обще- 
жит1е  каждый  въ  своей  обители,  не  только  въ  Новгород!'.,  но 
и  по  окрестнымъ  городамъ  новгородской  арх1епископ1и.  А 
вслЬдъ  за  устроен1емъ  общелшт1я  начало  увеличиваться  въ  оби- 
телях!, и  число  брати!:  гдГ.  было  пре;кде  два  или  трп,  тамъ 
явилось  теперь  12  и  15,  а  гдЬ  было  нюсть  или  семь,  тамъ— 
20.  30,  даи:е  40  и  болГ.с.  ЛЬтонисоцъ  перечпсляетъ  вокругъ 
одного  Новгорода  шестнадцать  монастырей,  которые  приняли 
тогда  обще:кит1е,  и  монастырей  извТ.стн'Ьйшихъ,  въ  томъ  чпсл'Ь  — 
Лнтон1евъ,  Деревяницк1Й,  Аркалсъ.  Колмовъ,  Волотовъ,  Сково- 
ротск1Й,  Нередпцк1й.  Перынь.  Внрочомъ  даже  теперь,  несмотря 
па  вс^  уб^жден1я  владыки  Макар1я,  нашлись  два  игумена  «име- 
питыхъ  монастырей  > — Нпколаевскаго  въ  Неревскомъ   конц1.  и 
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Христорождественскаго  на  Пол'Ь,  которые  не  захогкш  устроить 
у  себя  общины,  хотя  и.м'ЬV^и  къ  тому  полную  возмол:ность  ("). 
А  съ  другой  стороны  и  въ  монастыряхъ,  прпиявшпхъ  теперь 
общежит1е,  едва  ли  во  всЬхъ  утвердилось  оно  надолго:  по  край- 
ней м-Ьр-Ь,  о  Сковоротскомъ  цзв'Ьстио,  что  въ  1582  г.  въ  немъ 
было  только  три  келл1и  и  жило  три  старца  ('*).  Надобно  при- 
совокупить, что  не  въ  одномъ  Новгороде  и  повгородскоп  епар- 
хш,  а  и  въ  самой  Москв!)  п  во  всЬхъ  городахъ,  какъ  свпд'1> 
тельствовалъ  царь  1оаннъ  Васпльевичъ  на  Стоглавомъ  соборЬ, 
существовали  так1е  :ке  малолюдные  монастыри  съ  двумя,  тремя 
черноризцами,  называвннеся  особпыми  или  особь  суитмго  въ 
противоположность  общимъ  пли  общежительнымъ  (").  И  со- 
хранилось послан1е  къ  этому  самому  государю  какпхъ-то  не- 
изв^стныхъ  иноковъ,  которые  умоляли  его  завести  общежит1е 
въ  монастыряхъ,  находившихся  въ  окрестностяхъ  Москвы  по 
образцу  монастырей  Кирилло-бЬлозерскаго,  1осифо-волоколам- 
скаго  п  Колязина  ('*). 

Уставы  общел:нт1я,  существовавппе  въ  тогдашнпхъ  нашихъ 
монастыряхъ  (а  такихъ  уставовъ  дошло  до  насъ  пять),  всЬ 
сходны  межд}'  собою  въ  общпхъ  чертахъ,  равно  какъ  и  съ 
прежними  такими  л:е  уставами.  Они  говорятъ  о  поведсн1и  ино- 
ковъ въ  церкви,  трапезЬ,  въ  келл1яхъ,  на  послушан1яхъ,  объ 
одежд'Ь  иноковъ,  ихъ  отношен1и  къ  игумену,  суд'Ь  надъ  ними 
и  подобн.  Но  при  всемъ  сходств!;  съ  другими,  калсдый  уставъ 
им'Ьетъ  и  свои  особенности.  Самый  древн1й  изъ  этихъ  уставовъ 


("•)  п.  Собр.  р.  Л-Ьт.  VI,  284  —  285;  Акт.  Ист.  Т.  .>в  292;    Допо.т.  Акт. 
Ист.  I.  >«  25. 

('-)  Нево.шн.  О  пятин.  Новг.,  прилож.  135. 

(■3)  Стоглав,  гл.  5,  вопр.  37.  гл.  49.  50,  стр.  37.  247,  Казан.  1862. 

(■*^  Опнс.  Румянц.  Муз.  стр.  780. 
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написанъ  около  половпны  ХУ  в'Ька  препод.  Евфросппомъ  псков- 
скимъ.для  основаиной  пмъ  обители,  п  написанъ  не  въ  форм'Ь 
краткпхъ  п  сухпхъ  правплъ,  а  въ  фо\)У1Ь  обишриаго  иаставле- 
Н1Я,    въ  которомъ  старецъ  отъ  собствениаго  лица   обрап^астся 
къ  своей  брати!  и  подтверидаетъ  пли  раскрываетъ  пзлагаемыя 
правила    то  текстами    св.  Ппсап'ш,   то  постановлеп1ями    собо- 
ровъ,  то  изречеп1Я.ми  св.  отцсвъ-подвпжппковъ  (").  Мы  тло- 
жпмъ  сущность  этихъ  иравилъ  съ  возможною  краткост1ю.  <  Вотъ 
я,  гр'Ьшный  инокъ  Евфросипъ,— такъначинаетъ  онъ  собственно 
уставъ  свой  послЬ  довольно  обширнаго    предислов1я,  —  пишу 
вамъ,  брат1Я  мои:  со  времени  построен1Я  нашей  церкви  да  бу- 
детъ  у  насъ  монастырь  общ"1Й.  Монахи  не  должны    имГ.ть  ни- 
чего своего,  но  вге  свое  дол:кны  отдать  во  власть  монастырю. 
Не  доллчно  ни  Ьсть,  ни  нить,  какъ  только   въ  трапезЬ,  кромЬ 
случаевъ  тялской  бол'Г.знп.  Въ  игумена  изберите  себ'Ь  человека 
благоразумнаго,    духовнаго  и   «богараднаго>,    который  бы  :ке- 
лалъ  служить  единственно  Богу  и  св.  церкви,  а  не  заботился 
пмЬть  что-либо  лишнее  противъ  брат1И,   ни  ризъ    болЬе  свЬт- 
лыхъ  и  мягкихъ,  ни  пищи  болГ.е  вкусной.  Игуменъ  пусть  бу- 
детъ  не  только  учителогь,  но  и  образцемъ  для  своего  стада  по 
святости  жизни.  Игумену  предавайтесь  п  покоряйте  свою  волю: 
послушан1е  есть  вторая  лестница  на  небо  и  выше  поста  и  пу- 
стыннаго  подвига.  Со  смирен1емъ  и  любов1Ю  служите  игумену 
и  своей  братш  и  нп  въ  чемъ  не  лГ.нитесь.  Пьянства    безмЬр- 
паго   и  всякаго    безчпп1Я    отнюдь   да  не  будетъ    ме:кд\'    вами. 
Женщины  да  не  входятъ  никогда  въ  нашу  обитель.  Равно  не 


(")  Въ  зиг.1ави1  этого  уетаьа.  им  списку  наше*!  биГм.  т.  (.'бори.  .\в  НЮ, 
сказано,  что  онъ  написанъ  при  держав1;  государей  всмиипхъ  кня:ий  Васил1н 
Васильевича  ("1-  1462)  и  сына  его  1оанна  Васильевича,  но  благословен! ю 
.митрополита  веодос!и  (1401—1464). 
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принимайте  въ  обитель  и  д-Ьтей  и  вообще  «голоусыхъ^^  подъ 
предлогомъ — учить  пхъ  книгамъ  плп  им'Ьть  своими  прислужни- 
ками, а  трудитесь  сами.  Бани  вовсе  не  должно  быть  въ  оби- 
тели, чтобы  никто  изъ  иноковъ,  кромЬ  великой  бол'Ьзни  или 
нужды,  не  обнажалъ  своего  т-Ьла  и  даже  самъ  не  впдЬлъ  его. 
Одежду  и  обувь  получайте  отъ  игумена  или  отъ  иконома,  кто 
бз^детъ  держать  монастырскую  казну:  одежд\'  им-Ьйте  обыкно- 
венную серьмяла1ую,  а  не  изъ  н'Ьмецкпхъ  суконъ,  и  шубы  но- 
сите бараньи,  безъ  пуха.  Въ  церковь  сп'Г.шите  тотчасъ,  какъ 
только  услышите  1аепан1е,  ч1^мъ  бы  кто  ни  занимался,  и  по- 
сп'Ьвайте  къ  самому  началу  службы:  ибо  если  и  цТ.лую  ночь 
простоишь  на  молптв'Ь  въ  кель11  своей,  это  не  сравняется  од- 
ному «Господи  помилуй»  на  общей  молитвЬ.  II  не  выходите 
изъ  церкви  до  самаго  отпуста,  1:ром'].  иулсды.  Да  поютъ  л:о  въ 
церкви  съ  тихост1ю  и  разумно,  а  не  козлогласоваи1емъ.  На 
службу  ли  куда  пошлетъ  игуменъ  какого-либо  инока:  пусть 
идетъ  безъ  всякаго  ослушан1я,  съ  молитвою  и  благословеп1емъ. 
А  безъ  благословен1я  игумена  не  ходить  никуда  да:ке  но  сво- 
имъ  д'Ьламъ.  Если  кто  начнетъ  противоречить  игумену  и  воз- 
двигать свары,  такого  запереть  въ  темницу,  пока  не  покается. 
А  непокорливаго  мниха,  по  первомъ,  второмъ  и  третьемъ  на- 
казанш,  изгонять  вонъ  изъ  обители  и  не  отдавать  ему  ничего, 
что  было  внесено  имъ  въ  обитель:  такъ  какъ  онъ,  по  своей 
вол-Ь,  отдалъ  им1;н1е  свое  Богу,  и  церкви,  и  брат1и,  и  оно  уже 
не  его,  но  церковное.  Смотрите,  чтобы  въ  нашей  обители  не 
было  вкупа,  пи  урока,  какъ  бываетъ  въ  другихъ  обителяхъ, 
когда,  дЬлая  вг1ладъ  на  обитель,  говорятъ:  я  свое  'Ь>гь  и  пью, 
и  не  хотятъ  ни  въ  церковь  ходить,  ни  въ  кель-].  своей  мо- 
литься прилежно.  Игуменъ  долженъ  смотр'Ьь,  какого  челов-Ька 
принимать  въ  обитель:  принимайте  смиреннаго,    кроткаго,  ти- 
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хаго  и  терп-Ьлпваго,  п  то  не  вдругъ,  а  постЬ  трехъ  лЪтъ  искуса 
пли  бол'Ье:  такой  человЬкъ  дороже  золота  и  сереГ>ра.  Когда 
прпд\'тъ  къ  вамъ  страшшип,  П1101:п  лп  плп  м1ря11е,  заботьтесь 
пхъ  прпнять  п  упокопть.  Ка}кдыГ1  страпипкъ  можетъ  оставаться 
у  васъ  трп  дня,  п  не  принуждайте  его  нп  па  какое  дкю,  пп 
С1:ажпте  ему  тяжкаго  слова.  А,  отпуская,  дайте  страннпку  ми- 
лостыню по  спл-Ь.  Прпдетъ  лп  кто  пзъ  м1рс1шхъ  властей  къ 
вамъ,  воздадите  всякому  свое.  Прпдетъ  лп  какой  ловецъ  плп 
работнпкъ  п  станетъ  просить  хлЬба:  дайте  сколько  потребуетъ; 
а  захочетъ  куппть  на  деньгп,  деиегъ  отнюдь  не  берите.  О  про- 
чпхъ  же  доброд'Ьтеляхъ,— такъ  заключаетъ  свой  уставъ  преп. 
Ёвфросинъ,— смот1)пте  въ  уставахъ— Васил1я  Велпкаго,  равпо- 
стоятеля  апостоловъ,  Лоанас1я  святаго,  Бож1я  жилища,  Грп- 
гор1я  богослова,  непобГ.дпмаго  воина  Христова,  велегласнаго 
Л'ктвпчнт:а,  духовныхъ  степеней  утвердптеля,  и  въ  предан1яхъ 
многпхъ  другихъ  богоносныхъ  отцевъ  нашему  ппоческому  чцну>. 
Но  началу  Ев([.росинова  устава  молпю  догадываться,  что  онъ 
нанисанъ  преподобнымъ  вскор!'.  поел!.  оспован1я  пмъ  обптели, 
какъ  только  построена  была  въ  ней  церковь.  Подъ  конецъ 
жпзнп  т'Ь  же  правила  старецъ  повторилъ  в1:оротк1  и  въ  своемъ 
зав1ицан1И  брат1п  ('').  Нельзя  не  заметить,  что  пЬкоторымп 
чертами  этотъ  устаг.ь  напомпнаетъ  правила  СнЬтогорскаго  мо- 
настыря, въ  которомь  Ёвфросинъ  былъ  постри:кенъ  ("). 

Другой  общежительный  уставъ  составленъ  преп.  1оспфомъ 
волоколамскпмъ,  который  назвалъ  его  своею  «Духовною  гра- 
матою»,  потому  что  нанпсалъ  уже  подъ  конецъ  своей  жпзнп 
иъ  г.пд'Ь  зав'Ьщан1я  братпт,  какъ  показываютъ  сл']>д\-юнГ1я  самыя 


С^С)  Акт.  Экеп.  I,  .V  108. 

(^■Л  Снес,  нашей  Пет.  Русск.  Церк.  IV,  (изд.  1).  215,  (изд.  2),  218. 
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начальныя  слова  предислов1я:  «во  имя  Отца  н  Сына  и  Свя-. 
таго  Духа,  зав'Ьщеваю  п  являю  духовному  настоятелю,  иже  по 
мн-Ь  сущему,  и  всЬмъ.  ялсе  о  Христ'Ь,  брат1ямъ  мопмъ,  отъ 
перваго  дажь  до  посл'Ьдняго,  азъ  окаянный  и  недостойный 
1осифъ  игуменъ  противу  моея  силы.  Христовы  ради  любве  и 
спасешя  моего  и  всЬхъ  о  ХристЬ  брат1й  мопхъ;  и  еще  лшвъ 
сый  изложихъ  с1а  написана,  яко  да,  п  сущу  ми  и  по  моемъ 
отшеств1И,  хранити  С1а.  Л'Ьта  убо  къ  старости  прпблпжпшася 
п  смертная  чаша  уготовляется;  внадохъ  убо  по  мног1а  и  различ- 
ныя  болезни...»  и  проч.  Уставъ  1осифа—сочинеше  весьма  обшир- 
ное, разд'Ьленъ  на  14  главъ,  не  равной  величины,  и  заключаетъ 
въ  себ1'.  три  отд'Ьльные  устава  или  зав'1>щан1я.  Первое  зав'Ъщан1е— 
всей  брат1и,  т.  е.,  и  настоятелю  и  всЬмъ  инокамъ  обптели:  оно 
состоитъ  изъ  девяти  наставленШ,  которыя  въ  первыхъ  девяти  гла- 
вахъ  изложены  обширно,  въ  вид"!  поучен1й,  съ  свид'Ьтельствами 
пзъ  св.  Писан1я,  изъ  правилъ  соборныхъ,  изъ  св.  отцевъ,  осо- 
бенно подвижнпковъ,  изъ  патерпковъ  и  под.,  а  потомъ  въ 
глав'Ь  12-й  повторены  кратко  въ  впд'Ь  правилъ.  Эти  ноучен1я 
и  правила  говорятъ:  а)  о  благочинш  въ  церкви  и  соборной 
молитве;  б)  о  благочин1п  въ  транез'11,  о  пищи  и  питш;  в )  объ 
одежд-Ь,  обуви  и  другихъ  вещахъ  монастырскпхъ;  г)  о  томъ, 
что  не  должно  инокамъ  бесЬдовать  нослГ.  повечерницы  и  хо- 
дить изъ  келл1и  въ  келл1ю;  д)  не  должно  имъ  походить  пзъ 
монастыря  безъ  благословен1я;  с)  объ  общнхъ  монастырскпхъ 
трудахъ  и  особыхъ  послу шан1яхъ  иноковъ;  л:)  о  томъ,  что  не 
должно  быть  въ  обители  питш  и  пьянству;  з)  не  должно  вхо- 
дить въ  обитель  женскому  полу;  и)  не  доллсно  жить  въ  оби- 
тели и  даже  въ  монастырскпхъ  дворахъ  отрокамъ.  Второе  за- 
в'Ьщан^е — собственно  настоятелю:  оно  изложено  въ  11-н  глав!. 
и  уб^ждаетъ  настоятеля   со  всею  ревност1ю  заботиться  о  вв-Ь- 
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рештыхъ  ему  пнокахъ  и  учпть  пхъ  словомъ  п  дкюмъ.  Третье 
зав'Ьща1пс— соборнымъ  п  вообще  стар'ЬГшшмъ  брат1ямъ.  кото- 
рымъ  вв'1-.рено  было.  вм-Ьсг!'.  съ  настоятелен,  п  ш,  отсутств1е 
его,  управлять  обптелпо:  пто  зав'1лцаи1е  изложено  въ  двухъ 
посл-Ъдппхъ  главахъ,  п  именно  въ  13-й,  посл'Ь  общпхъ  наста- 
влен1п,  содержптъ  девять  предашй,  объясняющпхъ,  какъ  со- 
бо})ныс  старцы  дол:кны  наблюдать  за  нснолнен1емъ  каждаго 
изъ  девяти  нравплъ  общаго  монастырскаго  устава,  даннаго 
1осифомъ,  а  въ  глав'11  14-н  пзлагаетъ  девять  занрещенШ  нлп 
СНПТИМ1Й,  нзъ  которыхъ  ту  или  другую  должны  были  собор- 
ные старцы  возлагать  па  пноковъ  за  царушен1е  того  плп  дру- 
гаго  пзъ  девяти  нравплъ  общаго  устава.  Кром!;  трехъ  отд1;ль- 
ныхъ  завЬщапШ— всей  братпт,  игумену,  соборнымъ  старцамъ, 
прен.  1оспфъ  ном'Г.стилъ  въ  своемъ  уставЬ  ен1;е  особую,  десятую 
главу  нодъ  назван1емъ:  <;0тв'1.щан1е  любозазорнымъ  и  сказан1е 
въкратц'Ь  о  св.  отцЬхъ,  бывшпхъ  въ  монастыр'Ьхъ,  иисе  въ 
Руст'Ьй  землп  суии1хъ>.  Тутъ  преподобный,  сначала,  какъ  бы 
защпщаетъ  себя  нротпвъ  тГ.хъ,  которые  говорплп,  что  св.  отцы 
еще  въ  нрелсн'ш  времена  изло;кпли  въ  письменп  общежитель- 
ныя  предан'1Я.  а  нынЬ  не  сл-Ьдз'етъ  так1.  поступать,  но  доллпю 
учпть  только  словомъ,  и  доказываетъ  свидетельствами  пре:к- 
нихъ  учителей  —  Ипкона  черногорца,  ЛЬствпчнпка,  Златоуста 
и  другихъ,  что,  напротпвъ,  настоятель  обязанъ  учпть  свою 
брат1ю  не  только  словомъ,  но  и  ппсан1емъ.  ЗатЬмъ,  чтобы  кто- 
лпбо  не  сталъ  утверлсдать,  будто,  по  крайней  м'Г.рГ»,  руссше 
св.  отцы  не  писали  пноческихъ  ирсдаи1й,  а  учили  только  сло- 
вомъ, прен.  1осифъ  пзлагаетъ  краткое  С1;азаи1е  о  св.  отцахъ 
русской  земли  и,  въ  частности,  говорить  о  прен.  Антон1п  и 
Оеодоси!  печерскихъ,  Ссрпи  радонелсскомъ,  Кирилле  б'Ьлозер- 
скомъ,  СаввЬ  тверскомъ,  ]Макар1п  колязинскомъ,  Иафнл'ти!  бо- 
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ровскомъ  и  другихъ,  не  объясняя  впрочемъ,  давали  ли  они 
или  не  давали  письменные  уставы  своп.мъ  инокамъ.  Наконецъ, 
обращается  къ  современному  иночеству  и  собственно  къ  своей 
обители  и  зам'Ьчаетъ,  что  нытгЬ  благочест1е  между  иноками 
крайне  упало,  что  для  возбужден1я  ихъ  необходимо  употреблять 
не  одни  словесныя,  а  и  нисьменныя  наставлешя,  что  если 
они  забываютъ  п  въ  письмени  изложенныя  предъ  ними  пно- 
чесшя  предан1я,  то  еще  скорЬе  забудутъ  безъ  письмени  и  проч. 
По  составу  своему  уставъ  преп.  1оспфа  есть  сочпнеше  ориги- 
нальное; но  по  содержан1ю  мало  отличается  отъ  другихъ  того 
же  рода  монастырскихъ  уставовъ.  Миог1я  правила  и  у  1осифа 
т^  же,  катя  мы  вид'Ьли  въ  устав-Ь  преп.  Евфроспна  псковскаго, 
хотя  и  излагаются  подробн-Ье.  Папрпм'Ьръ:  въ  трапезу  ппокп 
должны  носп'Ьсать  «къ  благословен1ю>  и  садиться  тамъ  ка^кдып 
на  своемъ  опред'1^ленномъ  мЬстЬ;  до  начала  общаго  стола  ни- 
кто не  должепъ  "Ьсть,  въ  продолжен1е  стола  не  доллсенъ  ничего 
брать  изъ  пищи  своего  сосГ.да  и  давать  ему  пзъ  своей.  ОбЬдъ 
начинается  благословен1емъ  игумена  пли  слу:1:ащаго  священ- 
ника, совершается  при  чтен1и  нравоучительныхъ  кппгь  и  окан- 
чивается молитвослов1емъ.  Посл-Ь  обЬда  пзъ  трапезы  выходятъ 
вс^  вм'Ьст'Ь,  молча,  и  немедленно  расходятся  по  келл1ямъ.  Къ 
вечернему  столу  никто,  кромЬ  одппхъ  служащпхъ,  не  допу- 
скается. Пища  для  вс'Ьхъ  полагается  одна  (глав.  2).  Все,  при- 
несенное инокомъ  съ  собою,  при  поступлени!  его  въ  обитель, 
обращается  въ  монастырскую  собственность;  а  зд1.сь  псе  его 
имущество  состоптъ  только  пзъ  двухъ  свптокъ,  старой  и  по- 
вой, двухъ  скуф1й,  двухъ  паръ  сапоговъ  и  другихъ  самыхъ 
необходпмыхъ  вещей,  которыя  выдаются  ему  отъ  монастыр- 
ского казначея.  И  этихъ  вешей  ипокъ  не  см'Ьетъ  ни  продать, 
ни  промЬнять  кому-либо,    пи  заменить  другими,  полученными 
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со  стороны  (гл.  3).  Въ  келл1п  нпокъ  долженъ  проводить  время 
въ  постоянной  молитв'Ь,  чтен1'п  п  сппсывап1и  душеполезныхъ 
и  богослужебпыхъ  киигъ  и  въ  другихъ  запят1яхъ  на  пользу 
обители.  На  общ}'ю  работу  долженъ  приходить  во-время  и 
оставлять  ее  не  прел:де  другихъ  (гл.  6).  Съ  особенною  обстоя- 
тельпост1Ю  излагаются  въ  уставЬ  преп.  1осифа  волоколамс1:аго 
статьи  о  внутреннемъ  управлепш  монастыря  и  говорится:  глав- 
ный нача."1ьпикъ  монастыря  есть  пгуменъ.  Онъ  избирается  всЬмъ 
братствомъ  и  непременно  пзъ  среды  самихъ  же  брат1Г1,  чтобы 
и  его  вс'Ь  знали,  и  онъ  былъ  зпакомъ  со  всЬми  обычаями  своей 
обители.  Въ  своихъ  распоряжен1яхъ  онъ  обязанъ  строго  сле- 
довать существующему  въ  пей  уставу  и  не  вводить  ничего 
поваго.  Но  пгуменъ  управляетъ  монастыремъ  не  иначе,  ка1гь 
при  соучастш  келаря,  казначея  и  старейшей  брат1и  или  собор- 
пыхъ  старцевъ.  Посл'Ьдп1е,  чпсломъ  двЬпадцать  по  числу  две- 
надцати апостоловъ,  избираются  общимъ  голосомъ  братш  и 
утверждаются  пгуменомъ.  Одни  пзъ  птпкъ  старцевъ  днемъ  и 
ночью  обходятъ  монастырь  черезъ  ка;кдый  часъ  времени,  чтобы 
все  пнокп  находились  въ  свопхъ  келл1яхъ  и  занимались  своими 
трудами,  а  не  бродили  безъ  дЬла.  Друг1е  наблюдаютъ  за  бла- 
гочпн1емъ  въ  столовой.  Третьи  во  время  богослул:ен1я  обхо- 
дятъ всю  церковь,  чтобы  видЬть,  все  ли  иноки  нрпсутствуютъ 
въ  пей  и  ка:кдый  ли  стоитъ  на  своемъ  месте.  Четвертые  ста- 
новятся въ  притворе  и  у  церковпыхъ  дверей,  чтобы  стоящге 
въ  прптворе  не  разговаривали  и  не  смеялись  и  не  выходили 
изъ  церкви  въ  нродолл:ен1е  службы.  Дела  пева:кпыя  решаетъ 
самъ  пгуменъ  по  совещан1п  только  съ  келаремъ  и  к'азпачеемъ. 
дела  более  важныя  репкяются  советомъ  игумена,  келаря,  казна- 
чея и  соборныхъ  старцевъ.  Иаконецъ,  дкла  особенно  ва:кныя 
объявляются    всемъ    инокамъ  и  решаются   пхъ  общимъ   голо- 

И.  Р.  Ц.  т.  VII.  5 
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сомъ.  Въ  отсутств1е  настоятеля  мопастыремъ  управляетъ  со- 
боръ  старцевъ.  Если  ипокъ  согрЬшитъ  невольно  п  ненамЬ- 
ренно,  онъ  оставляется  безъ  епитпм1и.  Если  нам'Ьрснно  и  не 
разъ,  не  два;  то  подвергается  разнымъ  епитим1ямъ,  судя  по 
вин-Ь  своей,  каковы:  поклоны,  сухояден1е,  отлучен1е  отъ  цер- 
ковной святыни.  За  великое  преступленге  виновный  иногда 
заоючается  въ  оковы,  а  въ  крайнпхъ  случаяхъ  далее  вовсе 
изгоняется  изъ  монастыря  (гл.  11,  13  и  14).  Почти  всЬ  глав- 
ныя  мысли  своего  обнтрнаго  устава  нреп.  Госпфъ  кратко  вы- 
разилъ  въ  своеиъ  «Наказ!;  одному  изъ  брат1и»;  а  главу  устава 
о  неунотреблен1и  въ  монастыре  хм'1;льныхъ  напитковъ  новто- 
рилъ  въ  своей  «Наказной  грамагЬ  соборнымъ  и  нрочимъ  бра- 
Т1ямъ>  С^).  Впос^гI^дств^п  какъ  бы  въ  донолнен1С  къ  Хоспфову 
уставу,  част1ю  по  указан1ямъ  его,  а  част1ю  на  основанш  моиастыр- 
С1:аго  обычая,  написанъ  былъ,  но  поручению  брат1И,  подробный 
Обиходникъ  или  уставъ  въ  6-ти  главахъ,  о  церковномъ  звонЬ 
во  всЬ  дни,  о  п'Ьн1и  молебновъ,  о  воз}киган1и  и  раздаван1и 
св'Ьчей  въ  церкви,  о  ногребен1и  братИг  п  м1рянъ,  о  помпно- 
вешяхъ  пхъ  и  н'Ьн1п  панихидъ,  о  птщ\\  братш  во  св.  Четыре- 
десятницу  и  друПе  дни.  Этотъ  трудъ  совершенъ  былъ  инокомъ 
Евоим1емъ  Турковымъ,  бывишмъ  затЬмъ  пгумономъ  1осифова 
монастыря  (1573—1586)  ("). 

Съ  уставом'!,  нреп.  1осифа  волоколамскаго  им'Ьетъ  весьма 
близкое  сходство,  далее  въ  подробностяхъ,  уставъ  нреп.  Кор- 
нил1я    комельскаго,    изложенный    въ  15  главахъ  (^").  Молсотъ 


("^)  Дополп.  Акт.  Ист.  I,  .\;Л^  211.  21  Л.  Самый  :к^  Устапъ  пли  «Духпн- 
ная  грамата>  пр.  Хосифа  папеч.  въ  ])ел11к.  Ми11еях1,  Чгт.  Мчк/чпя,  Сеит.  9. 
стр.  490—615. 

О»)  Оппс.  рукоп.  М.  Синод,  бпол.  III.  I,  3'.)2— 402;  Чтоп.  М.  Ист.  Общ. 
1847,  отд.  IV — Опись  кипгъ  Тоснфо-Волок.  мопаст.,  стр.  9. 

(."")  Напечатаиъ  въ  Ист.  Р.  Хер.  X^',  6(11  и  с.ч-Ьд. 
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быть,  оба  св.  старца,  устрояя  свои  обители  и  составляя  свои 
уставы,  пм'Ьлп  въ  виду  одппъ  п  тотъ  же  образецъ  К'ирплло- 
б'Ьлозерскаго  монастыря,  обычаи  котораго,  какъ  мы  зпасмъ, 
бол-Ье  всЬхъ  понравились  иреп.  Хосифу  и  въ  которомъ  прей. 
КорпилШ  не  только  принял!.  пострил:ен1е,  по  и  проходилъ 
псрвыя  свои  послушан1я.  Л  моя:етъ  быть,  Корпил1й  имЬлъ  подъ 
руками  и  самый  уставъ  1осифовъ,  хотя  ссылается  только  на 
древнихъ — Васил1я  Велпкаго,  Ефрема  Сирина,  1оанпа  ЛЬствпч- 
ника,  Осодора  Студита  и  другихъ  (*").  К'пкъ  бы  то  ни  было, 
только  излагать  всЬ  правила  11орнил1ева  устава  мы  счптаемъ 
пзлпппшмъ,  а  приведемъ  изъ  него  лишь  н1;которыя,  болЬе  ха- 
рактеристпческ1Я  мысли.  Пип;а  въ  монастырЬ, — говорптъ  ототъ 
уставъ,  бываетъ  простая,  скромная,  легко  прюбрЬтаемая  и  за 
малую  Ц'Г>ну,  а  отнюдь  не  излинпшя:  больп1е  трехъ  блюдъ  не 
должно  быть.  1]ъ  ВСЛИК1Й  постъ  по  вторпикамъ  и  четверткамъ 
бывает7>  одно  вареное  кушанье  и  другое  сухояден1с,  а  въ  по- 
нед'Ьльнпки,  среды  и  пятки  не  давать  даже  квасу,  но  всГ.мъ 
пить  одну  воду  (гл.  3).  Если  к'ь  какому  брату  придетъ  кто- 
либо  изъ  вн'Ыииихъ.  м1рянипъ  ли  или  инокъ.  родственникъ 
плп  знакомый:  то  братъ,  безъ  благословен1Я  настоятеля,  не 
можетъ  не  только  допустить  нришедшаго  въ  сво1<>  келлпо,  но 
даже  бсс'Ьдовать  съ  нимъ  гдЬ-лпбо  (гл.  4).  Занимаюппеся  ру- 
код'Ьл1емъ  не  должны,  безъ  благословен1Я  настоятеля,  работать 
ни  для  кого  и  даже  отдавать  свою  работу  въ  вид  Г.  милостыни 
по  должны  все  сдЬланнос  приносить  въ  к-азну  монастырскую: 
ибо    милостыня    п    нищенптательство    въ    монастыряхъ    общи 


(*"')  Легко  П11им1.тнть,  что  Кормил!!!  пользовался  и  устапомъ  Нила  сор- 
скаго  въ  прсдпслов!!!  н  ръ  глав1-.  объ  и<  ход1-.  изъ  монастыря,  хотя  к  не  горо- 
ршъ  о  томъ  (Сраыг.  Ист.  Г.  1е]>.  Л",  2] 5.  '217.  223). 
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(гл.  5).  Если  инокъ  получнлъ  отъ  кого-либо  письмо,  то  дол- 
женъ,  не  распечатавъ,  его  показать  настоятелю,  или  если  по- 
лучить подарокъ  или  какую  вещь,  малую  или  большую,  дол- 
женъ  также  показать  настоятелю  и  д1>лать  все  съ  его  благо- 
словешя  (гл.  7).  Никто  да  не  приппсываетъ  ничего  въ  книг1^ 
безъ  благс'ловешя  настоятеля  пли  уставщика  или  ктгигохра- 
нителя:  ибо  отъ  этого  бываетъ  мятежъ  п  смущен1е  (гл.  8). 
Когда  бываетъ  отъ  кого-либо  милостыня  на  монастырь,  брат1я 
отнюдь  не  должны  принимать  ее  по  рукамъ,  какъ  ото  вошло 
въ  обычай  въ  н'Ькоторыхъ  общихъ  монастыряхъ.  А  если  при- 
несш1й  милостыню  скажетъ:  мнЬ  велЬно  раздать  ее  по  рукамъ, 
иначе  я  не  дамъ  вамъ  ничего;  въ  такомъ  случаЬ  лучше  совсЬмъ 
отказаться  отъ  милостыни,  нежели  принять  ее  на  разореше 
общаго  чина  (гл.  12). 

Новгородсшй  арх1епцскопъ  Макар1Й,  вводя  общежпт1е  въ 
монастыри  своей  епарх1И,  давалъ  пмъ  отъ  себя  уставныя  гра- 
моты, какъ  можно  судить  по  одной  такого  рода  грамогЬ,  дан- 
ной имъ  Свято д\'ХОву  монастырю.  ЗдЬсь  архипастырь  запов-Ь- 
дывалъ:  им^ть  игумену  въ  своемъ  монастыре  одного  1еромо- 
наха,  одного  1ерод1акона,  да  девять  братовъ,  такъ  чтобы  всЬхъ 
съ  игуменомъ  было  дв-Ьнадцать.  Совершать  въ  монастыр-Ь  всЬ 
церковныя  службы  не  только  въ  воскрес1ше  и  праздничные 
дни,  но  и  ежедневно,  а  въ  понедельники,  среды  и  пятки, 
равно  въ  воскресенья  и  праздники  п'Ьть  еще  молебны  о  го- 
сударе великомъ  князе  и  его  княгине,  о  устроенш  земскомъ 
и  о  всемъ  православномъ  хрпст1анстве,  п  поминать  пре- 
ставльшихся  великихъ  князей,  арх1епископовъ  и  создателей 
обители.  Въ  трапезу  ходить  игумену  всякШ  день  п  есть  вмесгЬ 
съ  брат1ею;  а  трапезу  не  во  все  дни  иметь  одну  и  ту  же: 
иначе   устроять  ее  въ  дни   воскресные  и  празднпчные,    пначе 
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во  вторники,  четвертки  и  субботы  и  иначе  въ  понед'Ьльники, 
среды  и  пятки.  Игумену  въ  келл1И  у  себя  не  -Ьсть  и  гостей 
у  себя  не  гюрмить  и  не  пировать  съ  ними,  а  кормить  ему 
и  потчевать  гостей  въ  трапез'Ь  или  въ  келарской.  Одеждою 
п  обувью  и  всякими  келейпымп  вещами  снабжать  брат1ю  по 
общежительному  предап1ю.  Держать  игумену  келаря  и  казначея 
и  трехъ  или  четырехъ  соборныхъ  старцсвъ,  и  съ  ними  вм-Ьст-Ь 
исполнять  всякШ  чинъ,  им'Ьть  попечен1С  о  прочихъ  брат1яхъ, 
выдать  доходы  и  расходы  моиастырск1С  и  впповпыхъ  подвер- 
гать паказан1ямъ.  Л^ить  игумену  по-черпечески  и  им'Ьть  лю- 
бовь ко  всей  братп1,  а  не  выситься  властительски;  брат1И  же 
им'Ьть  игумена  свопмъ  отцемъ  и  учптелемъ,  слушаться  его  во 
всемъ  и  къ  нему  приходить  для  испов'Ьди,  а  не  держать  себ-Ь 
духовныхъ  отцевъ  въ  город'Ь,  пли  на  посад'Ь,  или  по  селамъ. 
М1рскпмъ  людямъ,  ;1:енщпна>гь  и  отрокамъ,  отнюдь  не  входить 
въ  келл1и  къ  старцамъ  и  питья  пмъ  въ  келл1яхъ  не  держать. 
Игумену  держать  у  себя  келейникомъ  чернеца  пли  двухъ  чер- 
нецовъ,  а  М1рянина  у  себя  въ  колл'ш  не  держагь  и  молодымъ 
ребятамъ  пи  у  пгумена,  ни  у  старцсвъ  не  жить.  Если  как1е 
хрпстолюбцы  пожелаютъ  д'Ьлать  вклады  на  монастырь:  игу- 
мену съ  брат1ею  принимать  отъ  ннхъ  В1слады  въ  казну  на  мо- 
настырское строен1е:  а  если  захотятъ  вкладчпют  постричься  въ 
монастыр'Ь.  постригать  пхъ,  хотя  бы  число  братШ— дв'Ьпадцать 
было  полное.  Если  игуменъ  начнотъ  нерад'Ьть  о  своихъ  обя- 
занностяхъ:  братш  отнюдь  не  молчать,  а  напомнить  ему  со 
смпрен1емъ  и  любов1ю:  а  если  не  исправится,  то  донесть  архь 
еппскопу  (*').  Подобныя  уставныя  грамоты  въ  общежптель- 
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ные  монастыри  даваемы  былн  и  другими  нашими  святителями, 
и  сохранилась  даже  общая  формула  такой  грамоты  отъ  начала 
ХУ"!  в^ка,  излагающая,  впрочемъ,  д^^ло  въ  самыхъ  общпхъ 
чертахъ  (*^). 

Препод.  Герасимъ  болдинск1й,  осиовавшШ  четыре  монастыря, 
далъ  имъ  одинъ  и  тотъ  же  общежительный  уставъ,  сущность 
котораго  заключается  въ  сл^^д^'ющихъ  немногпхъ  правплахъ. 
почти  нич'Ъмъ  не  отличающихся  отъ  другихъ  подобныхъ  пра- 
вилъ:  у  брат1и  все  должно  быть  общее.  Всякое  Д'Ьло  мона- 
стырское исполнять  безропотно  и  на  всякое  нослушан1е  ходить 
съ  благословен1Я  настоятеля.  Одежду  носить  ту,  какую  уста- 
вплъ  онъ  самъ  (т.  е.,  Герасимъ),  устрояемую  на  монастырскую 
казну.  А  если  кто  не  захочетъ,  то  игумену,  свящоннп1:у  и 
Д1акону  давать  въ  годъ  на  одежду  по  два  рубля.  Хм'Ьльнаго 
питья  въ  обители  не  имЬть,  кромЬ  квасу:  тоже  п  для  гостей. 
Ни  пищи,  ни  какого-либо  сокровища  въ  келл1яхъ  не  держать. 
Питаться  всЬмъ  обще  въ  трапез'Ь,  съ  безмолв1емъ,  что  Богъ 
подастъ,  и  при  этомъ  слушать  лспт1я  святыхъ  и  ноучен1я. 
Пища  должна  быть  всЬмъ  равная,  игумену  и  братш:  ток»  л:е 
кормить  и  гостя.  Брата,  впавшаго  въ  какое-либо  нрегр'Глие- 
н1е,  смирять  монастырскимъ  нослушан1емъ,  но  изъ  монастыря 
не  изгонять,  развЬ  только  когда  не  нослушаеп»  наказан1я. 
Страшшковъ  и  нищихъ  не  оскорблять  и  подавать  имъ  на  путь, 
что  Богъ  въ  обители  умножитъ.  Игуменовъ  избирать  себ!'.  не 
изъ  чул:ихъ  монастырей,  а  изъ  своихъ  брат1Й,  какъ  знакомыхъ 
съ  м^стнымъ  уставомъ.  Игуменовъ  чтить  о  ГосподЬ  во  всемъ. 
Если  же  какой  игуменъ   начнетъ  л^ить   не  по  волЬ  Бож1ей   и 
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не  по  правила.мъ  мопастырскпмъ,  то  послать  къ  нему  иЬсколыю 
братовъ  15ъ  келл1ю,  чтобы  опп  побссЬдовалп  съ  иимъ  со  смп- 
рен1емъ  духовпымъ.  Во  всЬхъ  монастырскпхъ  д1.лахъ,  безъ 
сов'Ьта  соборпыхъ  старцевъ,  которыхъ  должно  быть  двЬнадцать, 
п  бе:п,  волп  игумена  нпчсго  не  предпринимать.  Игуменъ  сво- 
пхъ    пострпженчпиовъ     въ    друг1е    монастыри    да    не    отпу- 

скаетъ  С"*). 

Легко  прим'1-.тпть,  что  вс!.  уставы  общо:гл1т!я,  памп  разсмо- 
тркнные,  занимаются  непосредствепно  вн1.ш11ею  дЬятельност1Ю 
и  поведен1емъ    иночествующаго    братства    и    стараются   опре- 
делить ее  съ  большею    пли   меньшею   подробност1ю.    Но    онп 
опредЬляютъ   и    панравляютъ    эту    деятельность   такъ,    чтобы 
способствовать    вмЬст!;    и     внутреннему     усовершенствован1ю 
пноковъ,   псполнен1ю    ими    всГ.хъ    трехъ    корепныхъ   обЬтовъ 
иноческой    жизни.    Правила   обн^еисптельпыхъ  уставовъ,    какъ 
мы  впд'Ьли,  им'Ьютъ  въ  впд\'— утвердить  п  возвысить  иноковъ, 
один— иъ  самоотвер;кен1и,  въ  отречен1и  отъ  собстве1Н10й  волп, 
смпре]пи  и  послушан! и;  друпя— въ  отречениг  отъ  всЬхъ  благъ 
М1ра,  отъ  всякой  собственности,  въ  нсстяи:ательностп;  третьи— 
въ  обузданш  плоти,  самоумерпциен1п  п  цЬломудр1П.  Не  надобно 
забывать,  что,  кромЬ  этихъ  правплъ,   каждый  инокъ  въ  обще- 
;}:ителы10мъ    мопастыр!^    пользовался   для   своего    внутренняго 
самоусовершонствован1я— наставлен'ьчми  своего  духовнаго  стар- 
ца, наставлен1ями  и  поучен1ямп   игумена,    поучеп1ЯМИ    и    и:и- 
т1ямп  древнихъ  св.  нодви;кнпковъ,  которыя  постоянно  читались 
и  во  храм'Ь,  и  за  трапезой,  и  самими    иноками    въ    келл1яхъ. 
Л  мы  ноймемъ,  что,   :кивя    при    такихъ    ус:10В1Яхъ    въ    обше- 
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жительномъ  монастыр-Ь,  каждый  пнокъ  не  им^лъ  нужды  забо- 
титься ни  о  чемъ,  кром-Ь  собственной  д}'шц,  и  пм'Ьлъ  полную 
возможность  постепенно  у  совершаться  въ  д\'ховной  жизни. 

СовсЬмъ  другое  представляютъ  намъ  монастыри  необщежи- 
тельные или  особные,  какими  были  тогда  большая    часть    па- 
шихъ  монастырей  и  пустынь,  называвшихся  нередко,  по  мало- 
людности своей,   монастырьками    и    пустынькамп.    Тамъ    каж- 
дый инокъ  долл^енъ  былъ  помышлять  прежде  всего   о   жнтей- 
скомъ:  о  пищ-Ь  для  себя,  объ  одежд'Ь,  иногда  даже  о  келлш  и 
о  другихъ  вещахъ  и  неизбежно  долженъ  былъ   им-Ьть    частыя 
сяошен1Я  съ  М1ромъ   въ  ущербъ  свопмъ  духовнымъ  занят1ямъ. 
Безъ  сомн'Ьн1я,  и  въ  этпхъ  моиастыряхъ  брат1я  обязаны  были 
исполнять    общ1я    правила    монашеской    жизни,    зав^щанныя 
древни>ш  отцами  Церкви,  и  отъ  начала  ХД1  в-Ька  сохранился 
образецъ  паказногХ  граматы,  какую  давали    наши    святители 
особнымъ   монастырямъ.    ЗдЬсь,   прежде   всего,    заповедуется, 
чтобы  настоятель    им'Ьлъ    совершенную   духовную    любовь    къ 
попамъ,  д1аконамъ    и  чернецамъ  своей  обители  и  попечеше  о 
ихъ  спасеши,  а  священники  и  старцы   воздавали   своему    на- 
стоятелю честь  съ  повиновен1емъ   и    послушан1емъ,    безъ    его 
повелен1я  и  благословен1я  никуда  не  выходили  пзъ  монастыря. 
и  во  всемъ  жили  по  чину  и  уставу  иноческаго  жпт1я.  Если  же 
какой  попъ,  д1аконъ,  или  чернецъ  начнетъ  не  слушаться  этой 
грамоты  и  производить  безчин1е  въ  обптели,  то  такого  настоя- 
тель долл^енъ  вразумить    и  поучить   духовно  при   двухъ   пли 
трехъ  свид^теляхъ;    а  въ    случа-Ь    неисправлен1я    и    упорства, 
можетъ  и  выслать  изъ  монастыря.   Зат-Ьмъ    преподаются    пра- 
вила о   разд^л-Ь    монастырск'ихъ    доходовъ:    половина    всякаго 
жита  или  зерна,    доставляемаго  монастырскими  селами,  равно 
и  денегъ  за  отдаваемыя  въ  наемъ  монастырск1я  земли,  должна 
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итти  иастоятелю;  четверть  —  попамъ  и  д1акопамъ  п  остальная 
четверть  —  черпецамъ.  А  изъ  доходов7>  за  годпчпыя  помино- 
вен1я,  сорокоусты  и  молебны  половина  —  настоятелю  п  вся 
другая  половина  —  попамъ  п  д1аконамъ;  чернецы  же  въ  этп 
доходы  совсЬмъ  не  вступаются  (^^).  Но  легко  понять,  что  на- 
казная грамата,  изложенная  въ  такихъ  общпхъ  чертахъ,  оста- 
вляла еще  слишкомъ  много  простора  для  пноковъ  особныхъ 
монастырей,  п  неудивительно,  если  этп  пног^п,  не  направляе- 
мые и  не  ограждаемые  подробными  правилами  и  порядками 
общежития,  могли  удобно  предаваться  своевол1ю,  распущен- 
ности и  иногда  даже  совсЬмъ  забывать  о  своихъ  обязанно- 
стяхъ.  Оттого-то  необщежптельныя  обптелп  мало  соотв!,тство- 
валп  своему  назначен1Ю  быть  нр1ютамп  и  разсадникамп 
иноческой  жизни  и  далеко  не  могли  сравняться  въ  дтоыъ 
отноше1ип  съ  обителями  общежителышмп. 

Препод.  Нилъ  сорск1й .  желалъ  насадить  и  утвердить  въ 
Россп!  особый  видъ  монашесгаго  :кит1я,  издавна  процвЬтав- 
пп'й  на  Аоон1;  и  пзв'Ьстный  подъ  именемъ  жит/я  скитскаго. 
Св.  отцы  '1)азд'Ьляли  монашеское  жит1е  на  три  вида:  первый 
видъ,  -  когда  мног1е  иноки  лшвутъ  и  подвизаются  емЬст-Ь;  вто- 
рой видъ  —  отшельничество,  когда  подвизается  одинъ  пнокъ 
въ  уединепп!;  трети"!  видъ — скитничество,  когда  инокъ  Лчиветъ 
п  подвизаетсл  съ  двумя  или  тремя  братамп,  при  общей  пи- 
щ-Ь  и  одежд!.,  при  общемъ  трудЬ  и  ру1:од'Г.Л1П.  Этотъ-то  по- 
сл'Ьдн1й  видъ,  какъ  бы  средн1Й  между  двумя  первыми,  который 
св.  Нплъ  называлъ  потому  царскимъ  путемъ,  и  хогЬлъ  онъ 
осуществить    въ    своемъ    скптЪ.    По     внЬшнему    устройству 
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скитъ  Ниловъ  не  отличался  отъ  прочихъ  монастырей,  у  пасъ 
существовавшихъ.  Онъ  им^лъ  ■  сходство  п  съ  монастырями 
нашими  необщежительнымп,  которые  очень  часто  состояли 
изъ  двухъ  и  трехъ  иноковъ,  и  иногда  изъ  пяти  и  десяти, 
тогда  какъ  въ  немъ  подъ  конецъ  испзни  преп.  Нила  число 
скитниковъ  возросло  далхб  до  дв-Ьнадцати;  им'Ьлъ  сходство  и 
съ  монастырями  общежительными:  ибо  у  скитниковъ  общ1е 
были  и  труды,  и  одежда,  и  нища,  для  чего  Иилъ  устроилъ 
для  нихъ  мельницу.  Но  отличался  Ниловъ  скптъ  отъ  всЬхъ 
другихъ  нашихъ  обителей  по  внутреннему  своему  направлс- 
н1ю,  по  тому  умному  д)ьлан1ю^  которое  доллаю  было  соста- 
влять главн-Ьйш!!!  предметъ  заботъ  и  усил1й  для  всЬхъ  скит- 
никовъ. Это  умное  д'Ьлан1е  нреп.  Нилъ  изучилъ  въ  писа- 
Н1яхъ  древнихъ  подвижпнковъ,  наблюдалъ  въ  образцахъ  на  св. 
гор"})  Аоонской  и  въ  Грещи,  изв'Ьдалъ  самъ  на  собственномъ 
опыт-Ь  и  старался  изобразить  для  себя  и  для  другихъ  въ 
своемъ  уставе,  который  иазвалъ  «Предан1омъ  о  жительств'Ь 
скитскомъ».  Въ  нредислов1и  къ  уставу  старецъ  еще  к'асается 
вп^шняго  поведен1я  иноковъ,  говоритъ  кратко  о  пхъ  новино- 
вен1И  настоятелю,  о  трудахъ  гЬлесныхъ,  о  нищ'Ь  и  пит1п, 
о  принят1и  странниковъ,  запов'Ьдуетъ  соблюдать  б'Ьдность  и 
нищету  не  только  въ  келл1яхъ,  но  и  въ  украшен1п  храма, 
такъ  чтобы  въ  немъ  ничего  не  было  ни  изъ  серебра,  ни  изъ 
золота,  запрещаетъ  выходить  изъ  скита  безъ  воли  настояте- 
ля, впускать  въ  скитъ  женщинъ,  держать  въ  немъ  отроковъ. 
Но  потомъ  въ  самомъ  устав'Ь  разсуждаетъ  уже  исключитель- 
но объ  умномъ  пли  мысленномъ  д'Ьлан1и,  подъ  именемъ  ко- 
тораго  разум'1'.етъ  внутреннее,  духовное  подвижничество.  Ска- 
завъ  предварительно  словами  отцевъ  о  превосходств'!)  этого 
впутренняго  Д'1'.лап1я  нредъ  вн'Ьшнимъ,    о  недостаточности    од- 
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кого  вп^Ьшпяго   д'Ьлан1я    безъ   внутренняго,    о    необходимости 
посл'Ьдняго    не   только    для    отшельнпковъ,    но    п   для   и:пву- 
щихъ   въ   общежительпыхъ  монастыряхъ,   преп.    Иилъ   разд11- 
ляетъ  свой  уставъ  па   одиннадцать  главъ,  которыя,    впрочемъ, 
удобно   подвести    подъ    три    отдЬла.    Вь    первыхъ    четырехъ 
главахъ   старецъ    говорптт.    вооби^е   о    сущности    внутренняго 
подвижничества  пли  нашей    внутренней  борьбы  съ  помыслами 
и  страстями  и   о   томъ,    какъ   вести    намъ    эту    борьбу,   ч1.мъ 
подкр'1и1лять  себя  въ  ней,  какъ   достигать   поб1->ды.    Въ   пятой 
глав'Ь,  самой  вая:ной  и  обишрной,  ноказываетъ    въ  частности, 
ка1:ъ  вести  намъ  внутреннюю  брань  противъ  кал:даго  изъ  восьми 
гркховныхъ  помысловъ  и  страстей,    отъ  которыхъ    раждак1тся 
всЬ  проч1е,  именно:   противъ   ч])евообъяден1я,    противъ    помы- 
словъ блуда,   нротпвъ   страсти    сребролюб1я,   противъ  страсти 
пгЬиа,  противъ  духа  печали,    противъ    д\'ха    унын1я,    противъ 
страсти     тщеслав1я,     противъ     помысловъ     гордостныхъ.     Въ 
остальныхъ    пюсти     главахъ    излагаетъ    общ'ш    средства,    не- 
обходимыя  для  успЬшнаго    веден1я    духовной    брани,    каковы: 
молитва  къ  Богу  и  призывап1е  Его  сиятаго  имени,  памятова- 
п!е  о  смерти  и  о  страи1номъ  судЬ,   внутре1тее   сокрушен1е    п 
слезы,  охранен1е  себя  отъ  злыхъ  помысловъ,  устранен1е    себя 
отъ    всякихъ    иопечен1Й,   безмолв1е    и,    наконецъ,    соблюде1пе 
для  кал:даго  изъ  исчисленпыхъ  занят1й  и  Д'1.йств1й  —  прилич- 
паго  времени  и  способа.  Начертавъ  свой  уставъ,  преп.   Пилъ 
не  представилъ  въ  немъ  собственно  ничего  поваго:  онъ  почто 
ничего  не  говорить  своего  и  отъ  себя,  а  постоянно  приводитъ 
изречешя  древнихъ  св.  отцсвь  и   иодвпжнпковъ:  Васил1я    Ве- 
ликаго,  Макар1яВеликаго,  1оанна  ЛЬствичника,  Касс1ана  римля- 
нина, Симеона  поваго  богослова,  Нила,   Григор1я   п   Филооея 
синайскихъ,    Варсоио<[мя,    Ншситы    Стифата    п    многихъ   дру- 
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гихъ.  Скажемъ  бол-Ье:  своимъ  уставомъ  преп.  Нилъ  не  при- 
внесъ  ничего  новаго  и  въ  Росс1Ю,  въ  М1ръ  русскаго  монаше- 
ства,— потому  что  русск1е  пноки  давно  уже  знакомы  были 
съ  творен1ями  псчисленныхъ  подвпжнпковъ,  перечитывали  ихъ 
и  руководствовались  ими  въ  жпзнп  С^).  Заслуга  Нила  только 
въ  томъ,  что  онъ  собралъ  мыслп  отцевъ  о  внутрешшмъ  по- 
движничеств'Ь,  разсЬянныя  въ  нхъ  творен1яхъ,  свелъ  въ  одно 
стройное  ц'Ьлое  и,  для  удобн'Ьйшаго  руководства,  предложплъ 
русскпмъ  пнокамъ  въ  возиожно-сжатомъ  В11дЬ.  Онъ  не  отвер- 
галъ  важности  и  вн1зшняго  д'Ьлан1я  иноковъ,  опред'Ьлен1емъ 
котораго  занимались  общежительные  уставы  монастырей,  но 
онъ  желалъ  напомнить  нашпмъ  инокамъ,  что  однимъ  вн'Ьш- 
нпмъ  д'Ьлан1емъ  ограничиваться  не  должно,  что  оно  одно  не 
можетъ  привести  ихъ  къ  ц-Ьлн  и  что  гораздо  важн1^е  и  су- 
щественнее для  нихъ  внутреннее  подвижничество,  которое 
необходимо  соединять  съ  вн-Ьшнимъ.  Та1:имъ  образомъ  уставъ 
Ниловъ  только  какъ  бы  дополнилъ  друг1е  монастырск1е  уставы. 
у  насъ  существовавш1е,  п  составилъ  съ  ними  одпнъ  уставъ. 
обнимавш1Й  всец'Ьло  об^  стороны  подвижничества,  внЬшпюю 
и  внутреннюю.  Написанный  непосредственно  для  скптнпковъ. 
уставъ  преп.  Нила  весьма  былъ  пригоденъ  и  необходимъ  и 
для  подвизавшихся  въ  общежительныхъ  монастыряхъ.  Потому- 
то  известный  ученикъ  Нила— Иннокент1Й,  основавш1Й  общежи- 
тельный монастырь  недалеко  отъ  Вологды,  запов-Ьдалъ,  чтобы 
тамъ  постоянно  сл^^довали  уставу  учителя  его,  старца  Нила  ("). 


(8")  Уставъ  Ниловъ  напеч.  въ  Ист.  Р.  1ер.  ^',  215  —  336,  и  въ  кпигЬ: 
«Пр.  Нллъ  Сорсшй»,  С.  п.  б.  1861.  Снес.  —  Опись  кнпгъ  1осифо-Волок. 
монаст.,  въ  Чтен.  М.  Ист.  Общ.  1847,  IV,  3.  4;  Опись  Корельск.  Николаев, 
монаст.,  въ  Акт.  Ист.  I,  стр.  284. 

(")  Преп.  Нилъ  сорск1Й,  стр.  XXXIX;  Ист.  Р.  1ер.  IV,  299—302. 
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Кром^  устава  преп.  Нила,  сохранился  еще,  по  рукописямъ 
ХУ1  в'Ька,  другой  уставъ  скптскаго  л:ит1я,  писанный  пепз- 
в^стнымъ,  можетъ  быть,  даже  одппмъ  изъ  учениковъ  того  же 
преподобнаго,  на  основан1п  его  предан1й  п  порядковъ,  заве- 
депныхъ  пмъ  въ  его  сг^пгЬ.  Ибо  въ  самомъ  предпслов1и  къ 
этому  уставу,  составитель,  сказавъ,  что  древп1е  скитники, 
подвпзавш1еся  въ  пустыняхъ  и  другпхъ  уедпненныхъ  м^- 
стахъ,  не  пм-Ьли  себЬ  устава  «по  предан1Ю  соборьному,  рекше 
церковному  >,  п  что  потому  одни  изъ  нпхъ  сами  уставляли 
себ'Ь  правило,  а  друпе  слЬдовалп  нредан1ю  свопхъ  отцевъ, 
сколько  могли  вм'1-.стпть,  прпсовокупляетъ:  «сего  ради,  про- 
тпву  своей  немощи,  с'ш  отъ  опта  нашего  пр'шхомъ  д2)ьжати 
въ  нашемъ  пребывании,  еже  да  и  зд'Ь  пзложихомъ  пропзволяю- 
щпмъ  п  любящимъ  пхъ>.  Впрочемъ,  кто  бы  ни  изложилъ  этотъ 
уставъ,  одинъ  ли  изъ  учениковъ  преп,  Нила  сорскаго  пли 
другой  скптникъ,  надобно  зам'Ьтить,  что  настоящ1Й  уставъ 
касается  уже  не  внутрепняго  д'Ьлан1я  и  подвижничества, — че- 
му исключительно  посвященъ  уставъ  самого  Нила,  — а  внЬш- 
няго  д'Ьлан1я,  плп  точнЬе,  вн'кпняго  богослу:кен1я  подвизав- 
шихся въ  скитахъ  (*®).  Въ  пзложен1П  этого  устава  предста- 
вляются дв'Ь  разлпчныя  по  содорл:ап1ю  части,  и  собственно 
уставъ  изложенъ  только  въ  первой.  ГлавнЬйипя  правпла  уста- 
ва можно  выразпть    въ    сл'Ьдующпхъ    крапшхъ    статьяхъ:    1) 


(***■)  Уставъ  этотъ,  подъ  заглав^емъ:  «111)едан1е  по  уставу  пребываюи;пмъ 
пнокомъ  скптскаго  :кпт1а,  правило  о  келсйпомъ  трезв'Ьи^и  и  о  дневномъ 
п-Ьпш,  еже  мы  пр1яхомъ  отъ  отецъ  пашпхъ», — находится  въ  Рукописи  иашей 
бпбл.  XVI  в.,  Лг  88.  л.  425  об. — 503,  и  въ  Сборник*  Моск.  Синод,  библ. 
XVI  в.  Л^^  330,  л.  9 — 39,  гд-Ь,  впрочемъ,  уставъ  неискусно  разд^лснъ  на  главы 
ц  связапъ  съ  посл-Ьдующимп  главами  или  статья.ми  вовсе  къ  нему  не  относя- 
щимися (Опис.  этой  библ.  II,  3,  730—732). 
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Каждую  нед-Ьлю  совершается  дважды  всенощное  бд-Ьн^е:  въ 
среду  подъ  четвертокъ  п  въ  субботу  подъ  воскрссеи1е.  Еслп 
же  въ  продолжен1е  недели  случится  праздипкъ  Господсшй  или 
великихъ  Святыхъ,  на  который  положено  всенощное  бд'Ьн1е, 
тогда  бд-Ьше  въ  сре.д}^  подъ  четвертокъ  отм^игяется:  сц  се  убо 
и  мы,  иже  отъ  отца  нашего  навыкохомъ,  тако  пспов1>даемъ>. 
зам-Ьчаетъ  при  этомъ  составитель  устава.  2)  Для  такихъ  все- 
нощныхъ  скитники,  еслп  они  им'Ьютъ  пребываи1е  вблпзп  мо- 
настыря, собираются  въ  монастырскую  церковь  и  тамъ,  вм-ЬсгГ. 
съ  брат1ями  обители,  выстапваютъ  всенощную  по  церковному 
уставу.  3)  А  еслп  скитники  жпвутъ  вдалп  отъ  монастыря,  то 
собираются  всЬ  в>гЬст'Ь  въ  какую-либо  келлпо  пли  церковь, 
если  есть,  и  сами  совершаютъ  сперва  вечерню,  потомъ  все- 
нощную и,  наконецъ,  утреню  по  особому  чину,  изложенному 
въ  настоящемъ  устав'Ь  (изъ  котораго,  между  прочпмъ,  видно, 
что  иосл'Ь  вечерни  скитники  вкушали  мало  пищи,  кто  желалъ, 
и  зат'Ьмъ  проводили  время  въ  духовныхъ  бес'1дахъ  и  чтенит 
св.  книгъ,  а  по  окончанп!  первой  части  всенощной,  разделяв- 
шейся на  три  части,  иные  предлагали  свои  вопросы  прочпмъ 
брат1ямъ  для  разъяснен1я  того,  что  было  предъ  гЬмъ  читано 
въ  собран1и,  а  друпе  публично  предъ  всЬмн.  повергаясь  нпцъ. 
пспов'Ьдывали  гр'Ьхп  своп  и  просили  себЬ  прощен1я  и  молптвъ). 
4)  Если  же  скитниковъ,  живущихъ  вдалп  отъ  монастыря, 
слишкомъ  мало,  два  пли  три  брата,  и  они  но  могутъ  совер- 
шать всенощную  по  изложенному  чину,  то  да  проводятъ  они 
ночь  въ  чтен1и  и  и^лйи  псалтыри;  а  если  не  ум'Ьютъ  п'кть 
псалтыри,  то  пусть  поютъ,  по  крайней  ^гI'.р'I^,  трисвятое  и  по- 
вторяютъ  молитву  1исусову,  п  такимъ  образомъ  проводятъ 
ночь  въ  бд1лпи  п  трезвенш  по  Бог1^.  5)  Во  вс'1.  проч1е  дни 
года,  на  которые  всенощной  не  положено,  скптнпки  отп'ЬваРзтъ 
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полпсалтыри,  съ  опред'Ьлеппымъ  числомъ  молитвъ  и  по11лоновъ 
въ  своихъ  келл1яхъ,  а  пзъ  соборныхъ  слул:бъ  —  часы,  об'Ьд- 
пицу,  вечерню,  повечерппцу  п  полупощинцу,  въ  церкви  или 
общемъ  собраип!;  впрочемъ  могутъ  сок'ращать  службы  и  число 
молптвъ  и  поклоновъ  по  своему  произволен1ю,  какъ  указано 
В7з  отомъ  устав'Ь,  и  загЬмъ  каждый,  находясь  въ  своей  келл1И 
проводптъ  время  въ  чтенш  книп.  и  рукод'кии,  чтобы  соблюсти 
себя  отъ  праздности  и  скверныхъ  помысловъ,  и  бсзъ  нул:ды 
отнюдь  не  исходятъ  пзъ  келл1Й.  6)  Не  ум'Ьюи;1е  читать,  вза- 
мЬнъ  псалтыри,  совершаютъ  оп})Сд1.ленное  чпсло  молптвъ  п 
поклоновъ  п  долясны  пос']лцать  соборныя  службы,  гд1^  чптаютъ 
и  поютъ  друг1е  брат1я,  пскусныо  въ  чтен1п  п  п1.н1П, 
11])П  этомъ  уставъ  зам-Ьчаетъ,  что,  но  зано1гЬди  скитской,  всЬ 
скптнпки,  старые  и  юные,  не  умЬюние  читать  и  нЬть,  должны 
научиться  тому,  сколько  могутъ,  п  знать,  но  крайней  мЬр'Ь, 
трпсвятое,  50-н  псаломъ,  сгмволъ  вГ.ры,  и  предлагаетъ  самое 
краткое  правило  плп  чпнъ  службы,  к'оторый  дол;кны  изучить 
эти  ск'итнпкп  п  соверн1ать  повсюду,  гдЬ  бы  онп  ни  находи- 
лись. 7)  Кал:дый  братъ  дол:кенъ  пмЬть  вь  келл1и  своей  пко- 
ностасъ  и  предъ  нимъ  п1.ть  уставленный  канонъ  въ  келл1и 
своей  и  во  время  Н'1.Н1Я  кадить  этотъ  пконостасъ.  Во  второй 
части  пзлол:ен"1я  настояни^го  устава  содержатся  не  самый 
уставъ,  а  тольк'о  наставлен1я  п  вразумлон1Я  соблюдать  его. 
Зд'Ьсь  писатель  обраи;ается  къ  скнтппкамъ  лЬнивымъ  и  но{)а- 
дивымъ,  которые  илп  вовсе  не  иснолняютъ  устава,  пли  пспол- 
няютъ  его  небрел:но,  подробно  объясняотъ  имъ,  к'акъ  гибельно 
такое  иоведен1е  для  нпхъ  самп.хъ  и  для  другпхъ,  как-ой  тлл:- 
ко1"1  отв'Г.тственности  подлел:атъ  они,  и  убЬлсдаетъ  пхъ  съ 
усерд1емъ  хранить  нредан1е  скитское,  не  исходить  безвременно 
изъ  своей  келлш,  соблюдать  полол;онноо  правило  всяк1Й  день 
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въ  п^н1И,  молитвахъ,  кол'Ьнопреклонен1яхъ,  въ  чтенш  св.  пи- 
сашй,  въ  рукод-Ьлш  и  во  всемъ  прочемъ,  а  относительно  того, 
чего  не  изложено  въ  этомъ  уставе,  искать  себ^  руководства 
въ  божественпыхъ  правилахъ  и  особенно  въ  главизнахъ  св. 
отцевъ  о  трезвен1'п.  Въ  за1{люченш  авторъ  говорптъ,  что  онъ 
изложилъ  СКПТСК1Й  уставъ  не  но  свое.му  желап110,  не  славы 
ради,  не  по  челов^^коугод1ю,  а  но  настоятельны мъ  просьбамъ 
мяогихъ  не  только  иноковъ,  но  и  М1рянъ,  ищущихъ  спасеп1я, 
и  еще  бол'Ье  благов'Ьрныхъ  женъ,  боящихся  Бога,  и  изложилъ 
не  для  монастырей,  которые  пмЬютъ  своп  правила  и  уставы, 
а  для  скитниковъ.  предоставляя  притомъ  пхъ  собственному 
произволен1Ю  слЬдовать  пли  не  сл'Ьдовать  этому  уставу,  п,  на- 
конецъ,  д'Ьлаетъ  особое  зам'Ьчан1е  относительно  пнокпнь,  что 
и  он^,  если  только  какая  изъ  ппхъ  пожелаетъ,  могутъ  руко- 
водствоваться этпмъ  же  уставомъ  въ  келлш  и  церквп,  по  мЬр'Ь 
своихъ  сплъ  и  крепости,  и  что  «вся,  елпка  суть  о  пнокахъ 
речена,  тожде  предан1е  и  симъ  да  есть>. 

Много  было  у  насъ  монастырей  мужескихъ,  несравненно  мен'Ье 
женскихъ;  но  были  и  монастыри  мужеско-жеиск1е,  а  равно  и 
таше  женск1е,  которые,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  управлялись  не  игу- 
меньями, а  игуменами.  Мы  ул;е  видЬли  (т.  У1  (1  п;зд.),  122—123, 
(2  изд.),  123  —  124)  что  московск1Й  соборъ  1503  г.  по  этому 
поводу  постаповилъ:  «впредь  черпецамъ  и  чернпцамъ  въ  однпхъ 
монастыряхъ  не  жпть;  еслп  въ  какомъ  монастыр'!'.  начнутъ  :!:пть 
чернецы,  тамъ  служить  игумену,  а  чернпцамъ  въ  томъ  мона- 
стыр'Ь  не  жпть;  еслп  же  въ  какомъ  мопастырЬ  начнутъ  :кпть 
черницы,  тамъ  служить  ттопамъ-б'Ьльцамъ,  а  черпецамъ  въ  томъ 
монастыр1^  не  жить».  Въ  Новгороде  это  правило  старался 
осуществить  арх1епископъ  Макар1й:  въ  1528  г.  онъ  отдалъ 
исключительно  чернпцамъ  семь  монастырей,  въ  которыхъ  прежде 


-за- 
жили черницы  и  игумены.  управлявш1е  ими,  и  палпачилъ  туда 
пгумен!!!.  а  пгумеповъ  перевелъ  въ  мужеск1е  мопастырп  ('^'). 
Но  въ  другпхъ  епарх1яхъ,  в1^р1^о,  не  вездЬ  поступили  такимъ 
образом!..  Па  Стоглавомъ  собор!;  царь  1оапиъ  Васильевичъ 
указывалъ  отцамъ  (гл.  5,  вопр.  3  7).  что  въ  П1шхъ  монасты- 
рях'!, чернецы  п  чернпцы  жпвугь  вм^сгЬ,  —  и  соборъ  вновь 
подтвердплъ  приведенное  нами  правило  собора  1503  года 
(гл.  82].  Несмотря  на  это,  п  въ  1582  г.  мы  встрЬчаемъ  еще 
два  мужеско-женс1:ихъ  монастыря  1^ъ  новгородс1:ой  епархш,  въ 
Обо11ежс1:ой  пятшгЬ  (^"). 

Давнп!  обычаи  наши.хъ  князей  пм-Ьть  у  себя  свои.,  кияже- 
С1ае  монастыри  сохранился  и  теперь.  Таковы  были  монастыри: 
въ  Моск!г1)— Ио1:ровск1Й  въ  Сад'Ь.хъ  и  Покровск1Й  Лыщпковъ, 
въ  Боровс1:'Ь — Покропс1:1й  Высо1с1й  и  Рождество-Богор(>диц1:1Й, 
въ  Дмитров'!; — Тропцк!!^  на  Березнп1:ахъ,  въ  Рязани — А1'рафе- 
НПНСК1Г1  ПокровскШ  и  друпе.  Монастыри  эти  князья  считали 
какъ  бы  своею  собственностш,  1:оторую  опп  пногда  передавали 
другпмъ  еще  при  своей  жизни,  а  предъ  смертш  от1:азывали 
въ  зав'Ьща1пяхъ  свопмъ  насл'Ьднпкамъ.  У  митрополита  также 
издавна  были  свои  пзв'Ьстные  монастыри,  п  число  и.хъ  въ  на- 
СТ0ЯЩ1Й  пер10дъ  еще  увеличилось.  Прежде  за  мптронолпто.мъ 
числилось  пять  монастырей:  Чудовъ  и  Новпнсглй  въ  МосквЬ, 
Константиноеленскп!  и  Борпсогл'Г.бск1Й  во  Владпм1р'!;  и  Б.1аго- 
В'!5щенс1:1й  въ  Ппл:немъ  Новгород-!;.  Теперь,  1:ак'ь  мы  вид'Ьли, 
къ  нимъ  присоединилось  еще  шесть:  Саввинъ  въ  Москв!;,  счи- 
тавш!йся  домовымъ  митрополпчьимъ:  Сновидск1й,  НшюлаевсгЛй 
Волосош,  и  Преобра;!:онск1й    на  Святомъ  озерЬ — владпм1рск1е, 


С»)  п.  Собр    Р.  Л1-,т.  УГ.  285. 
1*'^)  Неволпн.  О  ПЯТИЛ.  Новг..  прнлож.  1С5.  171. 
II.  Р.  Ц.  Т.  VII. 
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Шьинсшй  на  р'Ьк'Ь  Вор-Ь  въ  дмитровскояъ  уЬзд-^  н  Воронина 
Успенская  пустынь  въ  б^^лозерскомъ  кра^^.  Кром^  того  въ  на- 
стоящШ  пер1одъ  >ш  встр-^^чаемъ  примеры,  какнхъ  не  встр-Ьчали 
прежде,  что  велиий  князь  бралъ  отъ  князей  уд^Ьльныхъ  ихъ  мона- 
стыри подъ  свое  непосредственное  в'Ьд'Ьн^е  п  покровительство.  Это 
происходило  по  вин-Ь  сампхъ  же  уд^льныхъ  князей  и  по  просьб-Ь 
иноковъ.  «Случалось,— говорить  прей.  1оспфъ  волоколамскШ, — 
князю  Васил1ю  Ярославпчу  Сюровскому  (внуку  знаменитаго 
Бладдм1ра  Храбраго)  бывать  у  Св.  Троицы  въ  Серг1евомъ  мо- 
настыр'Ь,  который  находился  тогда  подъ  его  державою.  Князь, 
им'Ья  подъ  своею  рукою  монастырь,  не  оказывалъ  надлежащаго 
почтен1я  игумену  п  старцамъ.  Они  возвестили  о  томъ  великому 
князю  Васил1ю  Васильевичу,  и  послЬдн1Й,  негодуя,  взялъ  мо- 
настырь въ  свое  государство,  а  Васил1ю  Ярославпчу  запретилъ 
владеть  Серг1евымъ  моиастыремъ.  Князь  Алексапдръ  беодоро- 
впчъ  ярославск1й,  приходя  въ  свой  монастырь  па  Каменное, 
прпказывалъ  приводить  за  собою  и  псовъ,  даже  въ  трапезу,  и 
когда  'Ьлъ  самъ,  то  прпказывалъ  кормить  и  ихъ  тор»  л:е  пи- 
щею. Игуменъ  [1аменск1й  и  старцы  >ц10го  о  томъ  печалились 
и,  отправившись  въ  Москву,  молили  великаго  князя  Васпл1я 
Васильевича,  чтобы  оиъ  взялъ  ихъ  монастырь  въ  своь»  дер- 
жаву, и  князь,  по  ихъ  просьбе,  взялъ  монастырь  подъ  свою 
руку,  у  князей  ЗасЬкпныхъ  находился  въ  отчине  монастырь 
Пречистыя  Толгск1Й;  они  нечестно  дерл;али  топ.  монастырь,  и 
велпкШ  князь  Васил1Й  Васпльевичъ  взялъ  его  въ  свое  госу- 
дарство, а  князьямъ  ЗасЬкинымъ  не  вел-Ьлъ  вступаться  пи  во 
что  въ  томъ  монастыре >  (^').  Такой  же  случай  повторился  и 


(**)  77р.  1оспф.  Поел,  къ  Пв.  Ивановичу   Третьякову,  въ  Чтен.  !>[.  Ист. 
Общ.  1847,  VII,  отд.  IV,  16—17;  VIII,  отд.  П',  8—9. 
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надъ  монастыремъ  самого  прсп.  1оспфа.  Волоколамск1й  1шязь 
ведоръ  Борпсовпчъ  очень  псчестпо  держалъ  монастыри,  нахо- 
дпвш1сся  въ  его  1:пяжеп1п:  онъ  бралъ  съ  нихъ  поборы  и  въ 
мопастыряхъ  —  Возмпцкомъ,  Селпжаровомъ  и  Лешлевомъ  сие 
оставплъ  нпчего  въ  каз!г!-.>.  Дошла  очередь  и  до  монастыря 
Тоспфова.  «Князь  Оедоръ  Борпсовпчъ,  —  разсказывалъ  са>гь 
1оспфъ, — вступается  во  все:  что  пошлеть  на>гь  Боп>,  въ  то>гь 
не  даетъ  намъ  волп;  иное  просптъ  себЬ  даромъ,  другое  беретъ 
за  полц'Ьны,  а  гдЬ  не  послушаемъ  его.  онъ  хочстъ  черпецовъ 
бить  кпутомъ,  а  на  меня  бранптсл.  Изъ  страха  мы  отдавали 
ему,  что  ни  поступало  въ  монастырь,  коней,  досп-Ьхп,  платье, 
п  онъ  все  бралъ,  какъ  хогЬлъ.  Да  захот^^лъ  еще  брать  деньги 
п  друг1Я  вещи,  началъ  присылать  къ  намъ  за  деньгами,  и  мы 
послали  ему  шестьдесятъ  рублей;  прислалъ  вновь,  —  мы  дали 
еще  сорокъ  рублей,  и  когда  чсрезъ  десять  л1.тъ  послали  про- 
сить у  ]гего  возврата  гЬхъ  денегъ,  онъ  хогЬлъ  посланнаго  инока 
бить  кпутомъ,  а  денегъ  не  далъ.  Что  ни  пришлюп.  на  мило- 
стыню п  по  усопшихъ,  все  требуетъ  себ1-..  Купили  мы  на  пол- 
тораста рублей  л:смчугу  для  рпзъ  и  епитрахпля:  князь  ведоръ 
прислалъ  просить  л;емчугу  для  своего  шлема  и  в'Ьнца...»  и  проч. 
Все  это  вынудило,  наконецъ,  1оспфа  проспть  своему  монастырю 
покровительства  у  волпкаго  князя  Васпл1я  1оанновича.  который, 
по  сов1-.щан1и  съ  мптрополитомъ  и  епископами,  действительно 
и  взялъ  1оспфовъ  монастырь  пзъ-подъ  власти  Осодора  Борисо- 
вича въ  свое  непосредственное  вЬд'1лГ1е  ('^). 

Въ1539г.  преп.  Дани1лъ,  основатель  п  настоятель  Троиц- 
т:аго  монастыря  въ  Т1ерелславл'Г.-Зал1.сскомъ,  чувствуя  слабость 


('*)  Пр.  1оспф.  Поел,  къ  Борису  Вас.  К)тузову,  въ  Древп.  Росс.  Впвлгов. 
XIV,  178.  180.  183.  188. 

6* 
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своихъ  силъ,  просилъ  велпкаго  князя  Хоанпа  Васпльевпча  дать 
монастырю  новаго  архимандрита  Иларюна.  Велцк1Й  юшзь 
исполнилъ  эту  просьбу  II  «повбЛ'Ьлъ  11лар10ну  въ  службахъ 
церковныхъ  ходить  за  Горицкпмъ  архпмапдрптомъ,  а  прото- 
попу и  игуменамъ  переяславскпхъ  монастырей  ходить  за  Тропц- 
кимъ  архпмапдрптомъ  Илар10110мъ  по  своему  чипу,  какъ  прелсде 
ходили  въ  церковныхъ  службахъ»  (^^).  Это  показываетъ,  что 
между  нашими  монастырями  существовали  степени^  что  суще- 
ствовалъ  чинъ,  которымъ  опред'Ьлялось  свое  м'Ьсто  каждому  изъ 
настоятелей,  когда  они  собирались  вмЬстЬ  для  церков1шхъ 
службъ,  а  равно  и  для  другихъ  церковныхъ  ц'Ьлей  (^*).  Къ  со- 
жал-Ьшю,  не  прежде,  какъ  уже  во  второй  половпи-Ь  ХУ1  в'Ька, 
мы  встр-Ьчаемъ  нЬкоторыя  данныя,  по  которымъ  мо:кемъ  судить 
объ  этпхъ  степеняхъ  нашихъ  монастырей  и  пхъ  настоятелей. 
Въ  1561  г.,  когда  игуменъ  Тропцкаго  Серпева  монастыря,  со- 
борнымъ  опред'Ьлен1емъ,  возведенъ  въ  санъ  архимандрпта,  ему 
предоставлено  первенство  предъ  всЬмп  архимандритами  {^^).  Въ 
земскомъ  приговоре  1566  г.  о  войн-Ь  протпвъ  Польиш  участво- 
вали четырнадцать  настоятелей,  п  они  помещены  тамъ  всл'Ьдъ 
за  владыками  въ  такомъ  порядк'Ь:  архимандриты — Новоспасскш, 
Чудовск1й,  Спмоновск1Й,  БогородицкШ  изъ  СЫяжска,  Андронп- 
ковскШ,  игумеьш  —  Хутынстй  п  Кирилло-б'Ьлозерск1й,  архи- 
мандритъ  Лужецк1Й  изъ  Можайска,  игумены  —  БогоявленскЛй- 
московск1й,  1осифо-волоколамск1Й,  Антон1евск1и  изъ  Новгорода, 
Псково-печерск]й,  архпмандрптъ  Борисогл'Ьбск1й  изъ  Смоленска 


(")  Акт.  Эксп.  I,  .^  186. 

('*)  Въ  Описи  царскаго  архива  1575 — 1584  г.,  между  прочпмъ,  значится — 
«Имянной  списокъ  архнмапдрптовъ  и  нгумеповъ,  которые  подъ  которыми 
сидятъ».  Акт.  Эксп.  I,  стр.  547. 

(")  Опис.  Троицко-Серг.  лавры,  87. 
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и  игуменъ  Колоц1ай  пзъ  Можайска.  Въ  соборпомъ  опред'Ълснш 
1672  г.  о  чствертомъ  брак-Ь  царя  Гоанна  Васильевича  участво- 
валп  архимандриты— Тропце-Серпсвс1:1й,  НовоспасскШ,  Чудов- 
СК1Й,  Сп.моповскп"!,  АидроииковскиТ,  ЛужоцкШ,  игумены — Бого- 
явленсшй,  Пафпут1евск1й,  архимандрптъ  СолотчипсгЛи,  игу- 
мены —  КолязпискШ,  Колоцгай,  архпмандритъ  Даииловсш'Г!  и 
пгумснъ  Угр^шски!.  Па  соборГ.  1580  г.,  разсул:давшсмъ  о 
предмст'Ь,  весьма  блпзкомъ  для  монастырей,  именно  о  церков- 
ныхъ  пмуществахъ,  присутствовало  гораздо  бол-Ье  настоятелей 
со  вс'Ьхъ  концовъ  Россш  (до  38),  а  потому  въ  актТ.  этого  со- 
бора степени  нашихъ  главныхъ  обителей  представляются  го- 
раздо полн'Ье.  Тутъ  находились:  архимандриты  —  Троице-Сер- 
певскШ,  Владим1ро-рол:дественск1й,  Иовоспассшй,  Юрьевск1й 
пзъ  Новгорода,  Чудовск1й,  Симоновс1ан,  Св1яжск1Й,  Лндронп- 
К0ВСК1Й,  Спасс1ай  изъ  Казани,  ПечерскШ  нилсегородск1Й,  игу- 
мены —  ХутынскШ,  Кприлло-б'1'.лозерск1й,  архимандриты  —  Го- 
рпцк1й,  Лужецкп'1,  игуменъ  БогоявлонскШ-московс1:1П,  архи- 
мандриты—БогоявленскИг  пзъ  Ростова,  Спасо-ярославск1й,  игу- 
мены—11афнут1евск1Й,  1оспфо-волоколамск1п,  Лнтон1евск'1й  пзъ 
Новгорода,  Соловецк1Й,  Псково-печерск1Й,  архимандриты  — 
СпасскШ  пзъ  Суздаля,  Отрочевск1Й,  Возмицк1й,  Даншловск1й 
пзъ  Переяславля,  Каменск1й  изъ  Вологды,  игумены — верапон- 
товскШ,  Борпсогл1>бскШ  съ  Устья,  архимандрптъ  '  Солотчпнс1ай 
изъ  Рязани,  игумены — Прилущпй  вологодск1п,  ТроицкШ  Пав- 
лова монастыря,  Глушицк1Й,  Колязинскпт.  Корнил1свск1Й,  Ни- 
китск1й  изъ  Переяславля,  Колошлй  и  Вяжицк1Й  изъ  Новгорода. 
Черезъ  три  года  былъ  еще  соборъ  въ  МосквТ.,  разсу>1;давш1Й  о 
Т'Ъхъ  же  церковныхъ  пмуществахъ,  въ  грамот!,  котораго  прпсут- 
ствовавнГю  на  немъ  настоятелп  монастырей  записаны  въ  слЬ- 
дующемъ  порядк!.:  архпманд])иты— Тропце-Серг1еиск1й,  Рожде- 
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ственшй  изъ  Владим1ра,  НовоспасскШ,  Спмоповск1Й,  Андро- 
никовсшй,  игуменъ  Кирилло-бЬлозерсшй,  архимандриты  —  Го- 
рицк1Й,  ЛужецкШ,  игуменъ  Богоявленск1Й-московск1й,  архи- 
мандриты— Богоявленск1й  пзъ  Ростова,  Спассшй  изъ  Ярославля, 
игумены  —  11афнут1евск1й,  1осифо-волоколамсшй,  Соловецки!, 
архимандриты — Спасск1Й  изъ  Рязани,  Отрочевск1Й  изъ  Твери, 
Даниловсшй  изъ  Переяславля,  игумены  —  Борпсогл'Г.бск1й  съ 
Устья,  Колязинск1й,  Пикитскш  изъ  Переяславля,  архимандрптъ 
Солотчинск1Й,  игуменъ  Колоцшй  изъ  Молсайска  {^^).  Что  л:е 
показываютъ  представленные  нами  списки  настоятелей?  Ирсукде 
всего  то,  как1е  монастыри  считались  тогда  у  насъ  важн-Ьйшими: 
ибо  на  соборы  обыкновенно  приглашаемы  были  настоятели  са- 
мыхъ  главныхъ  и  именитыхъ  обителей;  во-вторыхъ, — то,  как1е 
пзъ  этихъ  главныхъ  нашпхъ  монастырей  управляемы  были 
архимандритами  и  каше  игуменами  (''');  въ-третьихъ — то,  что 
хотя  вообще  санъ  архимандрита  предпочитался  у  насъ  сану 
игумена,  но  игумены  1г1;которыхъ  монастырей  занимает  высш1Я 
степени  предъ  архимандритами  нЬкоторыхъ  другихъ  обителей; 
наконецъ,  что  степени  нашихъ  монастырей  изм-Ьнялись,  и  одни 
монастыри  съ  высшей  степени  переходили  иногда  на  низшую, 
а  друпе  съ  низшей  восходили  на  высшую.  Если  обратпмъ 
вниман1е  на  происхождеи1е  этихъ  главнЬйшихъ  нашпхъ  мона- 
стырей: то  увидимъ,  что  ббльшая  часть  пзъ  нихъ  основаны  еще 
въ  монгольск1й  перюдъ  или  даже  прежде,  и  только  какихъ- 
нпбудь  восемь,  девять  относятся  къ  настоящему  пер1оду,  именно: 


(»«)  Собр.  Госуд.  Грам.  I,  Л?.^  192,  200,  202;  Акт.  Эксп.  I,  .М  284,  стр. 
330;  Пет.  Росс.  1ер.  II,  предисл.  1ЛУ1— ЬХУШ. 

('^)  Надобно  присовокупить,  что  п^Ькоторые  изъ  нашпхъ  незначитсль- 
ныхъ  монастырей  управлялись  также  строителями,  о  которыхъ  нер'Ьдко 
упоминаетъ  Стоглавъ  (стр.  225.  227.  229.  234.  240,  изд.  Казан.). 
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Пафнут1евг,  Юспфовг-волоколамснШ.  Дапплов.  лереяславси  , 
Со'овецкт,  Коляооиъ,  Псково-лемерскШ,  Корп«л,евъ.Комсль- 
СК1Й,  Богородпцк-.й-св1яжсглП  и  СпасскШ-казаискш. 


IV. 


Нравствеипая  сторона  нашпхъ  тогдаш.шхъ  обителей  и  пно- 
ковь   прсдставлястт.  не  ма.ло   „одостатковг.  II  -Д»""-    ^^ 
ймг  мепЬс  могутъ  подлежать  сомнЬи.ю,  что  главпые  пзг  ,шхъ 
засвидктельствоваим  самп>п,  царомъ   продъ  лпцемг  Стоглаваго 
соГ.ора  п  прп.„а,™  соборомъ,  который  смелъ  пужнымг  сделать 
протпвь  и1  „адлежащ1я  постаиовлеШя.  Первый,  ОолЬе  вс  го 
О  осавштся   в.  глаза,  „одостато,:.    состоял,   вт,  скпталы  и^ 
ств,-,  ил„  Г,родяж,ппсствЬ  „иоковг.  О.ш  завпсЬло  отт.  ра.льхъ 
примпиъ.  Упасг  ии.ому  не  запродалось  удалиться  в.  пус  и- 
„!о.  построить  сей  кел.йку  п  масовию,  открыть  мопастырекг 
1,  такпхь  мопастырьковг  и  пустыпокг  являлось  «"ожество   а 
сродствъ  для  содержаи-.я  „хъ  часто  пе  било  нпкакихг,.  И  вотъ 
„„.„„о  ПVСТыппп^л,  отправлялись  вг  м1ръ  собирать  пожертво- 
вап-,я  и  и;р1.дко   служили    соблазпо>п.   для   м1ряпт.  .Старедг 
поставить  ВТ.  л.су  кель,о,  говорила  царь  Юаипг  Васпль  оп 
„а  Стоглавомъ   соборЬ,  пли    срубитъ   церковь   да  поидетт.  по 
м1ру    сг  иконок,    просить    на  сооружен^,  а  у-  меня    зом  и   и 
руги  просите,  а  что  собсретъ.  нропьегь,  да  п  вг  ПУ"""-^      " 
воршает.  по  по  БогЬ  (глав.  5.  вопр.  19).  II  не  только^, 
„еды,  во  и  чорпиды    скита-тись  по  м'.ру    сг  икопамп,  соб  рая 
„а  сооружена   церквей  п  обителей,  и  просили   ми..остыпи 
торжиц;ахг  и  улицахг.   по  селамг  и  дворамь,  чему    Д~ь 
иноземци  (-  воир.  1,3).  ДруНе  иноки,  хотя  были  иост^^  лепи 
„  пъ  общежптельныхч,    монастыряхъ,  им1.вшпхъ    средств,    д. 
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жизни,  но,  не  желая  подчиняться   строгпмъ  правиламъ  обще- 
ЖИТ1Я,  оставляли    свои   обители  и  бродили  по  городамъ  и  се- 
ламъ,  по  пустынямъ  и  монастырямъ,  и  некоторые  поселялись, 
наконецъ,  въ  какомъ-либо  монастыре,  а  и1;которыхъ,  особенно' 
б^дныхъ,  чернецовъ  и  чериицъ,   не  приппмали   ни    въ    какой 
монастырь,  и  они  не  им^лп  себ^^  покою  нпгдЬ  (—  вопр.  3  7  и 
глав.  85).  Оттого  встр-Ьчались  и  так1е  чернецы  п  черницы,  ски- 
тавшееся по  М1РУ,  которые  какъ  бы  не  знали,  что  такое  мона- 
стырь: черницы    жили    при  церквахъ    прпходскихъ    просвирп- 
цами,  а  чернецы  служили  при  т1^хъ  же  церквахъ  попами  (гл.  5, 
вопр.  9).  Для  искоренен1я  вс^^хъ  такого  рода  несообразностей 
Стоглавый  соборъ  постановплъ:  1)  мелк1я,  существовавш1я  до^ 
тол%  пустыни    сносить  въ  одну,  въ  которой    пноки   могли  бы 
жить  вм^ст1^  и  по  чину,  а  впредь  пустыни  устролть  не  иначе, 
какъ  съ  благословен1я   м'ктныхъ   епископовъ,  которые  отнюдь 
не  должны  позволять  этого  инокамъ   скитающимся  и  неискус- 
нымъ  (гл.  85).  2)  Чернецовъ  и  черницъ,  скитающихся  по  М11П', 
собрать,  переписать  и  разослать  но  общежительнымъ  монасты- 
рямъ; зд^^сь  здоровыхъ   раздать    старцамъ  или  старицамъ  подъ 
начало  для    научен1я  и,  если   исправятся,  посылать   па  мона- 
ствгрск1я    службы  и  послушан1я:  а  стары.хъ  и  больныхъ  помЬ- 
•Щать    въ  монастырскихъ    больницахъ,    кормить    и    покоить,  и 
также  руководить  къ  покаян1ю  и  молитве;  для  содержан1я  же 
этпхъ  немощныхъ    чернецовъ  и  черницъ  благочестивому  царю 
и  владыкамъ  «достоитъ»  давать  въ  монастыри,  мужеск1е  и  жен- 
сше,  вклады    пзъ    своей    казны  (гл.  71),    з)  Впередъ  инокамъ 
отнюдь  не  отлучаться   изъ    своихъ    монастырей,  развЬ    только 
для    нужныхъ   монастырскихъ    дЬлъ,    или    для    своихъ.  но  не 
пначе,  какъ  по  благословен1ю  архимандрита  или  игумена  (гл.  49): 
кром-Ь  того  на  буд\^щее  время    надобно  «учинить  царскую  за- 
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пов-Ьдь»,  чтобы  чернецы  п  черницы  пе  скитались  безчиппо  по 
городамъ,  селамъ  и  доревпямъ  съ  иконами  для  собиран1я  по- 
даяп1Й;  если  же  крайне  нуждаются  въ  милостын-Ь,  то  пусть 
просятъ  е<-  -у  боголюбцевъ,  бсзъ  иконъ,  однимъ  пменемъ  Бо- 
Ж1имъ:  а  которые  п  нослЬ  царевой  заповЬди  начнутъ  безчинно 
скитаться  со  св.  иконами,  у  тГ.хъ  иконы  отнимать  и  ставить 
по  церквамъ,  а  самихъ  прогонять  пзъ  городовъ  (гл.  74;. 
4)  Принимать  въ  обители  и  бЬдныхъ  иноковъ,  приходяни'хъ 
изъ  другпхъ  монастырей  «Бога  ради,  ничто:ке  отъ  нпхъ  пстя- 
зующе»,  причислять  ихъ  къ  братству  и  смотр'Ьть  за  ихъ  по- 
веден1емъ;  еслп  иноческое  и:ит1е  пхъ  будстъ  безъ  зазору  и 
бсзпорочпо,  въ  такомъ  случаЬ  назначать  ихъ  и  на  монастыр- 
СК1Я  службы,  по  ихъ  достоинству  (гл.  50). 

Внутри  монастырей  существовали  безпоряд1:и  своего  рода. 
<  Въ  наиюмъ  царствЬ.  — говорплъ  царь. — па  МосквЬ  и  во  всЬ.хъ 
городахъ  есть  монастыри  особные:  живетъ  пгуменъ  да  два  или 
три  чернеца,  илп  п  бол'1;е,  гд!;  какъ  случится;  да  тутъ  же  въ 
монастырь  живутъ  меряно  съ  женами  и  дЬтьми;  рашю  и  въ 
л:енскихъ  монастыряхъ  :кивутъ  иногда  м1рянс  съ  женами  и 
холостые;  въ  иномъ  же  монастыре  живутъ  вмЬстЬ  чернецы  и 
черницы,  а  въ  иномъ  попы  и  д1аконы,  дьячки  и  пономари  съ 
л:епами  живутъ  вм'];сгЬ  съ  черницамп>  (гл.  5,  вопр.  37).  Въ 
общелсительныхъ  монастыряхъ,  гд1;  все  подчинено  было  пра- 
виламъ  устава,  дЬло  не  могло  простираться  до  такихъ  край- 
постей;  однаколсъ  и  тамъ  иногда,  по  небрежности,  въ  келл1п 
приходили  лица  л^епскаго  нола,  а  молодые  ребята  даже  не- 
возбранно ЛЛ1ЛП  но  келл1ямъ  (— вонр.  я).  Еще  бол^-.е  жало- 
вался царь  на  другой  порокъ,  господствовавппй  въ  обителяхъ, 
на  нетрезвость  и  на  «безмГ.рнос  упиван1с»  ( — вопр.  17).  Въ 
Н'1.которыхъ  монастыряхъ  не  соблюдались  правила  относительно 
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трапезы:  для  настоятелей  и  даже  соборныхъ  старцевъ  готови- 
лась особая  лучшая  пища,  и  они  вкушали  ее  въ  свопхъ  кел- 
Л1яхъ,  а  не  въ  трапез'Ь.  Иные  настоятели  принимали  и  уго- 
щали гостей  также  въ  келл1яхъ,  а  не  въ  трапез-Ь  (гл.  49), 
Отъ  желавшихъ  поступить  въ  монастырь  требовались  вклады; 
отчего  д'Ьйствителыю  поступали  только  люди  достаточные  и 
богатые.  11осл'Ьди1е,  иногда  сдкчавъ  значительное  нолсертво- 
ваше  на  обитель,  пользовались  въ  ней  льготами,  не  подчиня- 
лись монастырскому  уставу,  и:илп  въ  довольстве  и  поко-Ь. 
Им^я  это  въ  виду.  сн-Ькоторые,— 1:акъ  свпдЬтельствовалъ  царь 
на  собор^Ь, — постригались  только  покоя  ради  гЬлеснаго,  чтобы 
всегда  бражничать  и  'Ьздить  по  селамъ  для  прохлады >  (гл.  5, 
вопр.  8).  Противъ  всего  этого  отцы  Стоглаваго  собора  опре- 
делили: 1)  Лицамъ  жепскаго  пола  не  входить  въ  монастырь, 
разв-Ь  только  для  молен1я  въ  церкви,  и  то  или  съ  мулхсмъ. 
или  съ  братомъ,  или  съ  сыномъ,  и  посл'Ь  службы  тотчасъ  вы- 
ходить изъ  монастыря;  въ  келл1И  же  лсенщинъ  вовсе  не  при- 
нимать; а  у  которыхъ  поповъ  (монастырскпхъ)  пли  д1аконовъ 
или  свяш,еннопиоковъ  увидятъ  въ  1;елл1и  женщину,  гЬ.мъ  быть 
изверженнымъ  отъ  священства,  а  простымъ  инокамъ  быть  от- 
лученнымъ  отъ  всякой  святыни.  2)  Ни  настоятели,  ни  старцы 
и  никто  изъ  брат1й  не  должны  держать  у  себя  въ  келл1и 
<молодыхъ  ребятъ  голоусыхъ>,  а  кому  изъ  старцевъ  невоз- 
можно будетъ  обходиться  безъ  служителя  по  немощи  и  ста- 
рости, т-Ьмъ  настоятели  могутъ  посылать  на  службу  одного 
или  двухъ  братовъ  или  и  м1рскаго  человЬка  въ  совершепномъ 
возрасгЬ,  «имущаго  браду  >.  3)  Горячаго  вина  по  монастырямъ 
не  курить  и  не  пить  и  хм'Ьльнаго  пива  и  меда  не  держать,  а 
пить  только  квасъ  житный  и  медовый;  фряжск1я  л:е  вина  не 
возбраняются,    если  испивать  ихъ    во  славу  Бож1ю,    а  не  въ 
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пьянство:    пбо  пигд!.  не  наппсапо,    чтобы   не  пить   вина,    но 
только  написано,    чтобы  не  пить  впна  въ  пьянство    (гл.  49  п 
52).  4)  Архимандрпты,  игумены,  строители  и  соборные  старцы 
'1-,лп  бы    въ  трапсзЬ    вмЬсг!^  съ  братЮю,    а  не  по  кельямъ,    и 
пища  для  вс1)хъ  ихъ  была  бы    въ  трапез1^  общая    съ  брат1ею 
и  равная,    а  особыхъ    брашенъ    для    нихъ   не  готовилось  бы; 
псключен1я  могутъ  быть  только  ради  старости  и  немощи.  Такъ 
:ке  гостей  настоятели    по  свопмъ  кельямъ    не  кормили  бы,    а 
кормпли  бы    въ  трапезЬ  пли  въ  келарской:    законъ    этотъ   не 
простирается    па    одипъ     Троицко-СерПевъ     монастырь,     гд-Ь 
гости  бываютъ  безпростанио  день  и  ночь  (гл.  49  и  52).  5)  Въ 
монастыри    принимать    всЬхъ   православныхъ,    хотянщхъ  спо- 
добиться ангельскаго  образа,   и  не  требовать  отъ  ипхъ  за  это 
ничего,  разв!;  что  дадутъ  сами  по  своей  силЬ;  опредЬлпть  срокъ 
для  ихъ  пспытан1я.  и  если  желап1е  ихъ  окажется  исг.реннимъ 
и  пепзм'Ьннымъ,    то  постригать    ихъ  и  отдавать    подъ    начало 
духовнымъ    старцамъ,    которые  и  должны    поучать  ихъ   всему 
иноческому  л:пт1ю.  Равно  принимать  не  только  в'Ьрныхъ,  но  и 
нев'Ьрныхъ,    лселающихъ    сподобиться    крещен1я  и  ангельсг.аго 
образа,  и  за  то  не  требовать  отъ  нихъ  ничего.  XV  если  какой 
пгуменъ  пли  игуменья  буд\-тъ  требовать  за  пострижепЮ  злата 
и  серебра,  то  пгуменъ  да  изверисется,  а  игуменья  должна  быть 
сослана  въ  другой  монастырь   подъ  начало  (гл.  50).    Сдктавъ 
так1я  постаповлен1я  о  ппщЬ  и  питш  въ  монастыряхъ  и  о  пр1ем^ 
въ  монастыри  новыхъ  иноковъ,  соборъ  однакожъ  присовокупплъ 
с.11-.д\'ющее:    <такъ  какъ    въ  велпкихъ    чсстныхъ    монастыряхъ 
постригаются  князья,   п  бояре,  и  велик1е  приказные  люди,  въ 
немощи  пли  при  старости,  и  даютъ  великие  вклады  и  вотчины. - 
то  на  нихъ,    за  немощь  и  слаиость.  закона  не  простирать  от- 
носительно хождения  въ  трапезу  и  употребления  пищи  въ  кел 
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Л1яхъ,  а  покоить  ихъ  пищею  и^  пит1емъ  по  разсуждеп1ю,  и 
держать  для  нихъ  квасы  сладк1е,  и  черствые,  и  кислые,  кто 
какого  потребуетъ,  также  и  яствы;  или  если  у  нихъ  случится 
свой  покой  или  присылка  отъ  родителей,  о  томъ  ихъ  пе  спра- 
шивать >  (гл.  52).  Это  послаблеше  для  знатиыхъ  и  богатыхъ, 
сд'Ьланное  сампмъ  соборомъ,  скоро  принесло  горьк1е  плоды. 
Князья  и  бояре,  которые  въ  посл'Ьдующ1с  годы  царствовап1Я 
1оаннова  стали  чаще,  нежели  прежде,  поступать  въ  монастыри, 
чтобы  укрыться  тамъ  отъ  подозр'1.н1й  п  пресл'Ьдован1й  грознаго 
паря,  а  нер1)Дко  постригаемы  были  и  насильно,  по  его  вол'Ь, 
не  подчинялись  въ  монастыряхъ  никакимъ  правпламъ,  вели 
совершенно  М1рскую  жизнь  и  соблазняли  свонмъ  примЬромъ 
прочпхъ  иноковъ.  Спустя  какую-нибудь  четверть  стол'1'.т1я  посл'Ь 
Стоглаваго  собора,  самъ  1оаннъ  въ  пзв'Ьстпомъ  послан1И  своемъ 
въ  Кирилло-б'ЬлозерскШ  монастырь  къ  игумену  КосмМ'Ь  горько 
жаловался,  что  отъ  бояръ  пало  благочест1е  въ  монастыряхъ. 
р-Ьзко  укорялъ  Кирилловскихъ  монаховъ  за  то,  что  они  нобла- 
жали  и  вм1)СТ'Ь  подражали  Шереметеву,  Собакпну  и  другимъ, 
постригшимся  въ  ихъ  обители,  и  указывалъ  на  друг1е  монастыри, 
также  пострадавш1е  отъ  подобпыхъ  пострил:енпиковъ.  «Есть  у 
васъ,  писалъ  царь  между  прочпмъ,  Анна  и  Ка1афа  —  Шере- 
метевъ  и  Хабаровъ,  есть  и  Пилатъ  —  Варлаамъ  Собакпнъ  и 
есть  Христосъ  распинаемый— это  предан1е  чудотворца  Кирилла, 
вами  преобидииое.  Такъ-то  отъ  вашего  послаблен1я  Шереме- 
теву и  Хабарову  учинилась  у  васъ  слабость  и  нарушен1е  чу- 
дотворцева  предан1я.  Всяк1Й  чернецъ  даетъ  об-Ьтъ  отречься 
М1ра  и  быть  въ  повиновенш  игумену  и  брат1и:  а  Шереметеву 
какъ  назвать  монаховъ  брат1ею,  когда  у  него  и  десятый  хо- 
лопъ,  жнвущ1Й  при  немъ  въ  кель-Ь,  "Ьстъ  лучше  брат1й,  которые 
•Ьдятъ   въ  трапезе?   Велик1е   св'Ьтильники  —  СергШ,    Кприллъ, 
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Варлаамъ,  Димитр1Й,  Пафнут)!!  п  мпог1е  преподобные  въ  рус- 
ской земл'Ь  установили  уставы  иноческому  житш  кр'Ьпк1е,  какъ 
надобно  спастись:  а  бояре,  прпшодши  къ  вамъ,  ввели  свои 
любострастные  уставы,  какъ  будто  не  они  у  васъ  постриглись, 
а  вы  у  нихъ,  не  вы  имъ  учители,  а  они  вамъ.  Да,  Шереме- 
тева уставъ  добръ:  держпте  его;  а  Кприлловъ  уставъ  не  добръ: 
оставьте  его.  Нынче  одинъ  бояринъ  введетъ  одну  слабость, 
завтра  другой  другую,  п  таютмъ  образомъ  ма-то-по-малу  пспразд- 
нится  весь  монастырски!  обпходъ  п  буд\тъ  всЬ  обычаи  м1р- 
ск1е  ВЬдь,  по  вс!.мъ  монастырямъ  сперва  начальники  устано- 
вплп  кр'Г.пкое  и;11т1е,  да  впосл'Ьдств1п  разорили  его  любостраст- 
]ше.  Кириллъ  чудотворецъ  на  СпмоиовЬ  былъ,  а  посл'к  него 
Ссрпй,  и  каковъ  законъ  былъ,  прочтите  въ  :кит1И  чудотворца. 
Да  тотъ  небольшую  слабость  вволъ,  за  нимъ  иные  побольше, 
и  теперь  что  вы  впдите  въ  Симонове?  К  ром  Г.  сокровенныхъ 
рабовъ  Бо:к1ихъ,  проч1е  только  но  одежд'Ь  иноки,  а  все  М11)- 
ское  совершается.  Васс1анъ  Шереметевъ  у  Троицы  въ  Серг1ев'Ь 
монастырь  низпровергъ  постническое  жпт1е:  такъ  и  сынъ  его 
1она  старается  погубить  последнее  свЬтпло,  равно  солнц}'  С1яю- 
щее,  хочстъ  и  въ  КирилловЬ  монастырь  искоренить  постниче- 
ское жит1е.  Пыи-Ь  у  васъ  Шереметевъ  сидптъ  въ  кель'Ь,  что 
царь,  а  Хабаровъ  къ  нему  прпходптъ  съ  другими  чернецами, 
да  "Ьдятъ  и  ньютъ,  что  въ  М1ру.  А  Шереметевъ,  невЬсть  со 
свадьбы,  невЬсть  съ  родппъ,  })азсылаетъ  по  кельямъ  постплы, 
коврижки  п  пныя  пряныя  составиыя  овощи;  а  за  монасты- 
рсмъ  у  него  дворъ,  на  дворГ.  запасы  годовые  всяк1е,  —  и  вы 
ему  молчите  о  такомъ  великомъ  монастырскомъ  безчинш!  Прп- 
голсе  ли  та1:ъ  въ  Кириллов];  быть,  какъ  Гоасафъ,  бывш1Й  мп- 
трополптъ,  у  Троицы  ппровалъ  съ  клпрошанами,  пли  к'акъ 
Мисаплъ    Сукпнъ    въ    Ппкитскомъ    монастырь   и    по  другимъ 
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згЬстамъ,  словно  какой  вельможа,  жилъ,  пли  какъ  1опа  Мотя- 
кинъ  и  мнопе  друг1е  так1е  же  живутъ,  не  л^елая  подчпнпться 
монастырскому  началу?  1она  Шереметевъ  хочетъ  такъ  же  безъ 
начала  жить,  какъ  жилъ  безъ  начала  отецъ  его;  но  отцу  его 
еще  то  оправдан1е,  что  онъ  постригся  не  волею,  отъ  бЬды. 
А  1ону  Шереметева  никто  не  прпиуждалъ:  зач^мъ  л:е  онъ 
безчлнствуетъ?  Не  говорите:  если  памъ  съ  боярами  не  знаться, 
то  и  монастырь  безъ  подаян1я  оскуд-Ьетъ.  Серий,  Кирпллъ, 
Варлаамъ,  Димптр1Й  и  мног1е  друг1е  святые  не  гонялись  за 
боярами,  да  бояре  за  ними  гонялись,  и  обители  ихъ  распро- 
странялись: ибо  благочест1емъ  монастыри  стоятъ  и  неоскудны 
бываютъ.  У  ТрОицы  въ  Серпев-Ь  монастырь  благочест1е  изся1мо, 
и  монастырь  оскуд-Ьлъ:  не  пострижется  никто  и  не  дастъ  никто 
ничего.  А  на  Сторожахъ  до  чего  допили?  II  затворить  мона- 
стыря некому,  по  трапез'1'.  трава  растетъ.  А  прелсде  п  мы  ви- 
дели, брат1Й  до  осьмидесяти  бывало.  Если  же  кто  сг^аи;етъ, 
что  Шереметевъ  безъ  хитрости  боленъ  и  нуждается  въ  по- 
слаблеши:  такъ  пусть  -Ьстъ  въ  кель'Ь,  одинъ  съ  келейникомъ.  А 
сходиться  къ  нему  да  пировать  на  что?  А  дворъ  за  мо- 
настыремъ    и    запасы    на  что?    То  все  беззакон1е,    а  не  пулс- 

да »    и    проч.  .(^*).    Нельзя    не    чувствовать,    что  послаи1е 

царя  къ  игумену  Косьм'Ь  написано  въ  раздрал:еи1п  протпвъ 
Шереметева  и  другихъ  постригшихся  бояръ  и  что  1оаннъ  прп- 
давалъ  слишкомъ  много  важности  отступлен1ямъ  отъ  монастыр- 
скихъ  правилъ  насчетъ  трапезы,  пищи  и  ппт1я,  и  въ  этомъ 
преимущественно  поставлялъ  упадокъ  благочест1я  въ  нашихъ 
обптеляхъ. 

Были  еще  недостатки  и  безпорядки  въ  монастырской  жизни, 


(38)  Акт.  Ист.  I,  .V  204,  стр.  376  -386. 
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которые  происходили  собстпсппо  отъ  настоятелей  и  по  по- 
воду монастырскпхъ  имуществъ.  «Некоторые  архимандриты  и 
игумены,  говорплъ  царь  на  Стоглавомъ  соборе,  власти  доку- 
паются, а  потомъ  службы  Бож1ей  не  служатъ,  трапезы  и 
братства  не  знаютъ,  покоятъ  себя  въ  келл1и  и  съ  гостьми,  да 
племянников!^  своихъ  помЬщаютъ  пъ  монастыре  и  доволятъ 
вс'Ьмъ  моиастырскпмъ,  так7>  же  и  по  селамъ;  всЬмъ  ])аспоря- 
жаются  самп  безъ  соборныхъ  старцевъ  и  монастыри  и  села 
монастырск1я  опустошаютъ  съ  своими  племянниками,  тогда 
какъ  б'Ьдные  брат]я  остаются  алчны  и  :кадны,  тернятъ  всякую 
нужду  и  НС  пмГ.ютъ  никакого  покоя.  Весь  покой  мопастырсгЛй 
и  богатство  и  всякое  изобил1е  во  вяаапуьхъ,  которое  исто- 
щаютъ  онп  съ  свопми  родственниками,  боярами,  гостьми  и 
др\?ьямп>  (гл.  5,  вопр.  8).  «Въ  монастыри  боголюбцы  даюп. 
вотчины  и  села  на  помпнъ  своихъ  родителей,  а  иныя  вотчины 
и  села  нриьтпаютъ  самп  монастыри,  еще  иныя  угодья  выпра- 
шиваютъ  у  меня.  Мел:д\'  тЬмъ  брат1и  во  всЬхъ  монастыря \ъ 
по  старому,  пнд'Ь  и  меньше;  'Ьдятъ  и  пьютъ  'брат1я  скуднЬе 
прежняго,  и  строен1Я  въ  монастырлхъ  новаго  не  прибавляется 
и  старое  опусгкю.  Гд1'.  :!:ъ  нрибыткп,  кто  ими  корыстуется? 
Чернецы  жпвутъ  по  селамъ  да  въ  городахъ  тяжутся  о  земляхъ» 
(—вопр.  15).  < Казну  монастырскую  отдаютъ  въ  росты,  тогда 
какъ  болсественное  писан1е  и  М1рянамъ  возбраняетъ  р-Ьзоим- 
ство>  ( — вопр.  16).  Въ  отвЬтъ  на  эти  ла^юбы  царя  даны 
соборныя  опред'Ьлеп1я:  1)  Лрхпмандрптамъ,  игуменамъ  и  строи- 
телямъ  отнын'Ь  впредь  власти  не  докупаться  и  по  мзд'11  не 
ставиться.  Избирать  настоятелей  въ  монастыри  митрополиту^ 
арх1епископамъ  и  еппскопамъ,  калсдому  ъъ  своемъ  предЬл'Ь.  по 
слову  и  сов1.ту  цареву  и  но  прои1сн1ю  брат1й;  нослЬ  чего 
избранный  посылается  къ  царю  и,  если  будетъ  угоденъ   Богу 
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и  царю,  то  поставляется.  Но  только  святители  должны  изби- 
рать и  поставлять  не  по  страсти  и  не  по  мзд-Ь,  но  Бога  ради 
и  по  священнымъ  правиламъ.  А  если  какой  настоятель  доку- 
пится  власти  и  святитель  заведомо  поставить  по  мзд'Ь:  то  оба 
они  низвергаются.   Если  же  каше-либо  настоятели  тайно    до- 
купятся  власти,  безъ  вЬдома    святителя,    и    буд\'тъ    обличены 
уже  посл-Ь  своего  поставлен1я:  такпхъ  святители    нпзвергаютъ 
и  посылаютъ  въ  велише  монастыри  подъ  начало  до  псправле- 
Н1я  (гл.  49  и  86).  2)  Настоятели,  безъ   собориыхъ   старцевъ, 
безъ  келаря  и  казначея,  не  должны  влад-Ьть  и  распоряжаться 
нич'Ьмъ  монастырскимъ;  равно  и  соборные    старцы,    келари    и 
казначеи  не  должны  ничего  д'Ьлать  въ  монастыряхъ   безъ   на- 
стоятелей; вс^  должны  сходиться  вм'ЬсгЬ  на  трапезу  и  питаться 
одинаковою  пищею;  тамъ  же  принимать    и   гостей.    3)    Д1-.теп 
своихъ  и  племянникоБъ  настоятелямъ  у  себя  въ  монастырь  и 
по  кельямъ  не  держать  и  по  селамъ  пхъ  не  посылать     Да   и 
самимъ  настоятеля.лгь  и  старцамъ,    безъ    царскаго    вел'Ьн1я    и 
безъ  святительскаго  благословен1я,  по  городамъ    и    селамъ    не 
считаться,  кромЪ  великой  нужды  или  праздничнаго  вы'Ьзда  съ 
освященною  водою.  Такъ  же  чернецоиъ  въ  посельск1е  не    по- 
сылать, а  посылать  по  селамъ  и  въ  посельск1е  добрыхъ  слугъ. 
Если  будутъ   как1я-либо    д'Ьла    монасты1)ск1*я   земск1я,    напри- 
м'Ьръ,   досмотреть    монастырск1й    хл'Ьбъ    плп    учпнпть    управу 
между  крестьянами:    то    посылать    добрыхъ    старцевъ,    но    на 
время,  а  не  въ  посельск1е.  Если  же  случится  великая   нужда 
земская,  чего  старцы  управпть  не  могутъ:  для  такпхъ  д^лъ  не 
возбраняется  и  самимъ  настоятелямъ   вы'Ьзжать    одналсды   или 
дважды  въ  годъ,  но  вскорЬ  они  доллшы  возвращаться  въ  мо- 
настырь; а  въ  объезды  по  селамъ  имъ  никогда   не   ездить,    и 
пировъ  и  даровъ  отъ  крестьянъ  не  требовать  (гл.  49).  4)  ВсЬ 
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настоятели,  каждый  въ  своемъ  мопастьф-Ь,  должны  сами  п^ть 
молебны  ежедневно  съ  своими  свящегапкамп  и  д1акопамп,  а 
литурпю  служить  во  вс'Ь  восгфесные  и  праздничные  дпп;  такъ 
же  должны  сами  отправлять  вселенс!:1я  и  проч1Я  панихиды, 
соборн-Ь,  за  упокой  гЬхъ,  по  комъ  даны  вотчины  въ  монастыри 
и  доставляются  годовые  кормы  (гл.  41,  вопр.  31).  5;  ВсЪ1Ъ 
монастыря  мъ,  какъ  и  святителлмъ,  давать,  по  свопмъ  селамъ, 
своимъ  крестьянамъ  деньгп  «безъ  росту»  и  хл'Ьбъ  «безъ  при- 
сыла», чтобы  крестьяне  «за  нпмп  жили»  и  села  ихъ  былп  не 
пусты;  не  возбраняется  давать  и  другимъ,  нул:дающпмся  лю- 
дямъ,  деньги  и  хл'Ьбъ  взаймы,  но  такъ  же  безъ  росту  п 
присыпа,  только  «съ  поруками  и  съ  кр'Ьпостямп»  (гл.  76). 

Несправедливо  было  бы  д\'мать,  будто  только  во  дни  Сто- 
главаго  собора  появились  въ  нашемъ    монашескомъ    м1р'Ь    всЬ 
эти  недостатки,  которые  соборъ  желалъ  исправить.  ИЬтъ,    су- 
ществовали они  у  пасъ  по    мЬстамъ    и    прежде,    хотя,    быть 
можетъ,  не  въ  таг.ой  степени.    Еще    препод.    1оспфъ    волоко- 
ламски!, обходя  общелсительные  монастыри,  зам^чалъ    въ    нЬ- 
которыхъ  изъ  ппхъ  отступления  отъ  нравилъ   касательно    тра- 
пезы, отлучкп  иноковъ  изъ    монастырей,    пос'Ьщеп1я   монасты- 
рей женщинами.  Препод.    Иилъ    сорсшй   возстава.1Ъ   протпвъ 
монаховъ,    <кружающпхъ    стяжапШ    радп^    и    въ    самой  его 
пустынп,   вскоре    послЬ    смерти    его,    селились '  иногда   так1е 
«безчиниые>  старцы,  что  брат1я  не  знала,  какъ  ихъ  выслать, 
и  обращалась  за  помощью  къ  свЬтской  власти.  Въ  переяслав- 
скомъ  Горицкомъ  монастырь,    въ    началЬ    ХМ    вЬка,    иноки, 
безъ  благословен1я  настоятеля,    отлучались   на   торжище,    хо- 
дили въ  м"фск1е   домы  п  тамъ  ппровалп  п  даже    ночевалп   по 
Н'Ьскольку  сутокъ;  а  въ  праздники  и  въ  своп  именины    созы- 
вали къ  себ'Ь  родпыхъ.  друзей,  зпакомыхъ  съ  женами  и  дЬтьми, 
и.  Р.  Ц.  т.  Л'П.  '^ 
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которые  всЬ  оставались  въ  ихъ  кел.'ияхъ  по  нескольку  дней  и 
ночей.  Въ  этихъ  недостаткахъ  сознались  сами  инокп  Горицкаго 
монастыря,  когда  избрали  себ'Ь  въ  настоятели  препод.  Дашила 
переяславскаго,  и  дали  ему  об-Ьтъ  исправиться  С*^).  Князь- 
инокъ  Васс1анъ,  изъ  рода  князей  Патрикеевыхъ,  и  Максимъ 
Грекъ,  ратовавппе  еще  въ  первой  половин'Ь  XVI  в'Ька  протпвъ 
монастырскпхъ  имуществъ,  весьма  невыгодно  отзывались  о 
современныхъ  пмъ  инокахъ.  Первый  укорялъ  ихъ  за  то.  что 
они  «на  соблазнъ  въ  М1р'Ь  бродятъ  п  скитаются  всюду  и  см1^хъ 
творятъ  всему  м1ру»;  что  они  «строятъ  каменныя  ограды  и 
палаты,  позлащенные  узоры  съ  травами  многоцв'Ьтнымп,  укра- 
шаютъ  себ*  царск1е  чертоги  въ  келл1яхъ.  и  покоятъ  себя 
п1анствомъ  и  брашнами  отъ  труждающихся  >  на  нпхъ  посе- 
лянъ;  что  они  «иноки,  да  только  не  на  иноческую  доброде- 
тель, но  на  всякую  злобу  >.  А  по  словамъ  31аксима,  наши 
иноки  были  заняты  только  делами  житейскими  и  своими  им'Ь- 
шями,  морили  своихъ  б'Ьдныхъ  крестьянъ  всякп5га  работами  и 
«истязашемъ  тягчайшихъ  ростовъ>;  а  игумены  достигали  сво- 
его сана  дарами  злата  и  сребра,  приноспмььми  «народнымъ 
писаремъ»,  и  зат-Ьмъ  проводили  жизнь  въ  пьянств-Ь  и  всякомъ 
безчинп!,  оставляя  порученную  имъ  брат1Ю  въ  совершенномъ 
пренебрежен1и,  тЬлесномъ  и  духовномъ,  и  проч.  Просв-Ьтитель 
лопарей  Оеодоритъ,  насколько  можпо  вЬрить  Курбскому,  былъ. 
съ  безчест1емъ  изгнанъ  своими  собственными  учениками-ино- 
ками изъ  основанной  имъ  обители  единственно  за  то,  что 
старался  утвердить  между  ними  стропи  общежительный  уставъ. 


(")  Пр.  1осиф.  Дух.  грам.  гл.  10;  Преп.  Ннлъ  сорск1й,  стр.  196,  С.  п.  б. 
1864;  Акт.  Эксп.  I,  Л5.\в  157,  161;  }1гпт1е  пр.  Датапла  переясл.  (Филар. 
Русск.  Свят.,  Апр-Ьл.  7,  стр.  27). 
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которому  они  яе  хотЬ.™  подчиниться  ("').  Съ  другой  стороны, 
нельзя  думать,  будто  носи  Стоглаваго  собора,  вслЪдствю  его 
постановлений,  русское  монашество    впо.-пЛ   освободилось   оть 
своихъ    прежнпхъ    недостатковъ.    Пзвгстное    памъ    послае.е 
Ьагаи  1У  въ  Кирплло-б^^тозерсшй  монастырь  писано  уже  спустя 
бол'Ье  четверти  столгт!я  пост!  Стоглаваго  собора, -а    межд)' 
т*мъ  какими   красками    пзображаетъ    царь    н^которня    наши 
обители'  Въ  частности,  мы  знаемъ,  что,  несмотря  па  распоря- 
жеше  Стоглаваго  собора,    чтобы    вс*    мелйе    моиастырьки    п 
ПУСТЫНИ  былп  сносимы  вм-ЬстЬ  и  соединены  въ   большш    ооп- 
т^ли    пятпны    Новгородск-,л  п  въ  1580-1583    г.    были   поре- 
попнены  такпмн  пустынями  н  мопастырькамп,  и   нпсмотря    па 
запрещенЮ  Стоглава  требовать  вклады  отъ    поступающпхъ   въ 
монастыри,  обязательность  такпхъ  вкладовъ  оставалась  въ  силЪ, 
и  яюдп  богатые  должны  былп  взносить,  при  своемъ  постуиле- 
па,,  не  мен^е  трехсотъ    пли    четырохсотъ    рублей,    а    иногда 
взносили  до  тысячи  ('"'}. 

Но  если  ИСТ0Р1Я  ..е  должна  скрывать  зла,  какъ  бы  оно 
прискорбно  для  насъ  нп  было,  то  пе  должна  и  преувеличи- 
вать его  и  ума-лчивать  о  добрЬ,  которое  въ  данное  время  слу- 
жило ЗЛУ  какъ  бы  иротпвов1.сомъ.  Царь  Юанпъ  па  Стоглаво»^ 
соборЬ  ;казввалъ  на  одни  недостатки  въ  нашемъ  монашеств*, 
.  какъ  и  "во  всемъ  д,-ховенств1  п  народе.;  но  это  не  потому, 
будто  V  насъ   тогда   уже  ничего   добраго  пе  было,   а  потому, 
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что  царь  им'Ьлъ  въ  виду  обратить  внпман1е  собора  собственно 
на  сун];ествовавш1е  недостатки  п  пороки  п  желалъ,  чтобы  со- 
боръ  нашелъ  средства  къ  пхъ  псправлен1ю  пли  пскорепешю. 
Да  и  надобно  быть  внпмательнымъ  къ  указашямъ  царя.  Ш- 
которые  недостатки  и  безпорядкп  опъ  прпппсывалъ  почти  ис- 
ключительно монастырямъ  особнымъ,  малолюдньпгь,  какъ  — 
бродяжничество  пноковъ  для  выпрашивашя  подаянп!  п  сво- 
бодное пребываше  въ  этихъ  монастыряхъ  людей  стороннпхъ, 
даже  женщпнъ.  Въ  общежптельныхъ  же  монастыряхъ,  влад'Ьв- 
шихъ  значительными  пм'Ьн1ямп,  всЬ  злоупотреблен1Я  царь 
усвоялъ  преимущественно  настоятелямъ  и  отчасти  соборнымъ 
старцзмъ,  а  о  всЬхъ  брат1яхъ  свид'Ьтельствовалъ,  что  они, 
бедные,  и  алчутъ,  и  жаждутъ,  и  не  им-Ьютъ  покоя,  и  терпятъ 
ВСЯК1Я  нужды.  Притомъ  самихъ  этихъ  настоятелей  1оаннъ 
осул:далъ  за  злоупотребления  далеко  не  всЬхъ,  а  говорплъ 
только:  «архимандриты  и  игумены  нгькоторые  власти  доку- 
паются...» и  проч.  Равно  и  объ  пнокахъ  вообще,  которые 
искали  себ'Ь  въ  монастыряхъ  только  покоя,  царь  выразился: 
<въ  монастыряхъ  чернецы  и  попы  стригутся  спасешя  ради 
дупш  своея,  нтьцги  же  отъ  нихъ  стригутся  покоя  радпгЬлес- 
наго...>  (Стогл.  гл.  5,  вопр.  8).  Ошиблись  бы  мы,  если  бы  и 
проч1я  свидетельства,  приведенныя  нами,  о  худой  сторон'Ь  на- 
шего монашества  вздумали  распростирать  не  на  пЬкоторыя 
только,  а  на  вс1^  обители  и  на  всЬхъ  пноковъ.  Н'Ьтъ,  были  у 
насъ  и  иноки,  были  и  монастыри.  впродолл:ен1е  всего  настоя- 
щаго  пер10да,  которые  вполне  соответствовали  своему  прп- 
звашю.  Припомнимъ,  прежде  всего,  Пафнут1я  боровскаго, 
Зосиму  соловецкаго,  Елеазара  псковскаго,  Макар1я  колязин- 
скаго:  какпмъ  глубокимъ  подвпжиичествомъ  отличались  они, 
какъ  строго  держали    и  вели  устроеппыя    ими  обители,  какое 
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вл1ян1е  илгЬли  на  сампхъ    м1рянъ  н  1:акимъ   уважешемъ  поль- 
зовались отъ  пихъ!  Къ  копц}'  ХУ  п  въ  начале)  XVI  стол^т1й 
явплпсь   повыл    светила   въ    русскомъ   мопашескомъ   м1р-Ь  — 
Ьсифъ  волоколамсгЛй,  Нплъ  сорсгЛй,  Иппокепт1Й  вологодсгай, 
Алексапдръ  свирсглй,  Корнпл1й  комельск1й,  которые  такъ  же, 
еслп  даже  не  болЬе,    благод1)телы10  д1-.йствовали    и  па  свопхъ 
учениковъ,    п  па  все  русское    монашество,    п  па  всю    отече- 
ственную церковь.  ВслЬдъ  за  нимп  п  отчасти  вм1->сгЬ  съ  нпми, 
втеченЮ    всей    первой    половины   ХП  вЬка,    подвизались    п 
св1;тплп  для  вс^хъ  свопмъ  высокимъ  благочест1емъ  друпе  осно- 
вателп    п    устроптелп  монастырей  —  Даншлъ   переяславсшй, 
Кпрпллъ  новоезерск1й,  Гераспмъ  болдпнск1й,   Арсен1й  комель- 
СК1Й,  АНТ0Н1Й    С1ПСК1Й.   Даже  во  второй  половин-Ь    XVI  в1)ка, 
послЬ  того,  какъ  на  Стоглавомъ  собор-Ь  наше  монашество  под- 
верглось   такимъ  прпговорамъ,    въ  сред-Ь  его  отнюдь    не  пре- 
кращался  рядъ    строгихъ  подвпжнпковъ    п  настоятелей  мона- 
стырей, каковы    были:  Фплиппъ  соловещай,    впосл'Ьдствш  ми- 
трополптъ,  Трифонъ  кольсгЛй— просв1.тптель  лопарей,  Оеодос1й 
тотемск1й,    Арсен1й    новгородск1Й.    Словомъ,  мы  моглп  бы  по- 
именовать   до  пятидесяти    черноризцевъ,    п   преимущественно 
настоятелей,    которыхъ  восппталп  нашп  тогдашн1я    обители  п 
которые  за  свое  благочест1е  плп  причислены  Церков1ю  къ  лпку 
святыхъ,  плп  досел^Ь  чтутся  м-Ьстно.  Справедливость    требуетъ 
присовокупить,  что  въ  числЬ    этихъ  достойныхъ  черноризцевъ 
находились    не  однп,    живш1е  въ  монастыряхъ,    но  п  пустын- 
ники,   мелсду    которыми    особенно  замечательны    два  постри- 
жснпика    Крыпецкаго    монастыря:    препод.  Нплъ  столбенск1й. 
подвизавш1Йся  27  л^тъ  въ  пещер!»  блпзъ  Осташкова  (т  1555). 
и  препод.    Никандръ   псковски!,    проведш1Й  много  л'Ъгь,  и  до 
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пострижен1я  и  посл^  пострижен1я  своего,  въ  глубокой  пустыне 
между  Порховомъ  и  Псковомъ  на  р'Ьк'Ь  Демьянк'Ь  ('°^). 

Самъ  царь  1оаннъ  Грозный,  подъ  конецъ  своей  жизни  и  въ 
томъ  самомъ  послапш,  гд'Ь  такъ  р'Ьзко  осудилъ  н'Ькоторые  наши 
монастыри,  не  отказался  помянуть  их7>  и  добромъ.  Онъ  гово- 
рить, что  и  въ  Троице-Серпевомъ  мопастыр-Ь,  пока  не  посту- 
пили туда  Васил1й  Шереметевъ  п  бывшШ  мптрополнтъ  1оасафъ 
(сл-Ьд.  почти  до  половины  XVI  в.),  «было  крЬпкое  жит1е>, 
какъ  вид-Ьдъ  онъ  самъ;  что  тамъ  находились  старцы,  которые 
хотя  весьма  усердно  угощали  его  и  его  свпту,  равно  какъ  и 
другихъ  бояръ  и  вельможъ,  посЬщавшпхъ  обитель,  но  сами  не 
касались  ни  къ  чему;  что  тамъ  всЬ  иноки  дотол'Ь  считались 
равными  и  братьями,  изъ  какого  бы  зван1Я  кто  ни  пропсхо- 
дилъ;  бывшШ  князь  и  бывш1й  холопъ  стаивали  па  одномъ  кли- 
росе и  'Ьдали  изъ  одного  блюда.  Про  Кприлло-б'ЬлозерскШ  мо- 
настырь царь  разсказываетъ,  что  когда  онъ  пргЬхалъ  туда  въ 
первый  разъ,  еще  юношею,  и,  опоздавъ  къ  ужину,  нозвалъ 
подкеларника  и  началъ  требовать  для  себя  стерлядей  и  другой 
рыбы,  то  подкеларникъ  отв'Ьчалъ:  «мн"!  о  томъ  приказу  не 
было,  а  о  че>гь  былъ  приказъ,  то  я  и  приготовилъ  къ  уя:пну; 
государя  боюся,  а  Бога  надо  бояться  еще  больше».  Такова, 
зам'Ьчаетъ  при  этомъ  1оаннъ,  была  тогда  кр'Ьпость  въ  той  оби- 
тели. И  всл'Ьдъ  за  т'Ьмъ  прппоминаетъ,  что  Кирилловъ  мона- 
стырь «мнопя  страны  пропптывалъ  въ  голодныя  времена»,  и 
что  иноки  его.  до  поступлен1я  въ  число  пхъ  1оны  Шереметева, 
даже  «иглы  и  нити  лишней  въ  келл1яхъ  не  держали,  не  только 
что  иныхъ  вещей>.  Въ  ЧудовЬ   монастыре,   по  словамъ  царя. 


С"*)  Филар.  Русск.  Святые:  см.  о  всЬхъ  поименованныхъ  по  Указателю, 
прилож.  въ  конд'Ь  этого  соч. 
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было  въ  его  царствова1ие  н-Ьсколько  плохихъ   архпмапдритовъ 
сряду,  и  монастырь    сд'Ьлался  прп  пихъ  какъ   бы  однимъ  изъ 
убогпхъ:    по  при    архималдрит-Ь    Левши   (упом.  1555  г.)  онъ 
«сравнялся    всякимъ    благочпп1емъ    съ  великими  обителями  и 
духовнымъ  жптельствомъ  мало  ч-Ьмъ  отсталъ    отъ  нпхъ>.  Еще 
о  двухъ  обптеляхъ   1оаннъ    сказалъ  следующее:    «вотъ  предъ 
нашими  глазами  у  препод.  Дюпис1я  на  Глушицахъ  и  у  вели- 
кого чудотворца  Александра  на  Свири  бояре   не  стригутся,  и 
монастыри,    Бож1ею    благодатш,  процв'Ьтаютъ    постническими 
подвигами»  С"').    Съ  особенною  р'Ьзкост1ю,    какъ  мы  видели, 
нападали  на  поведен1е  нашпхъ  пноковъ  старцы  Максимъ  Грекъ 
п  Васс1апъ  князь:  но  эти  нападки  отчасти  объясняются  Ц'1и11ю, 
какую    им-Ьли    въ  виду  оба  старца.    Они   отстаивали  мысль  о 
необходимости  отобрать  у  монастырей  села  и  деревни,  и  чтобы 
сильн1^е   доказать    свою  мысль,    не  сгЬснялись   порицать  ипо- 
ковъ,    безъ  всякпхъ  огранпчсшй,  за  разные    пороки,  которые 
будто  бы  происходили  отъ  обладан1Я   им'Ьн1Ями.  Л  когда  про- 
тивная сторона  одержала  верхъ  и  недвижимыя  имущества  оста- 
лись   за  монастырями,    тогда   Максимъ   и  Васс1анъ,  какъ  по- 
бежденные,   уже    не  безъ    озлоблен1я    продолжали  повторять 
своп  порпцан1я  противъ  стялсательпыхъ  пноковъ  и  монастырей. 
Одинъ  изъ  учениковъ  самого  Максима  Грека,  пнокъ    ЗиновШ, 
хорошо  знавшШ  своего  учителя  и  князя  Васс1ана,  свидетель- 
ству етъ,  что  Максимъ  въ  свопхъ  нападеп1яхъ  на  «любостяжа- 
тельные>    монастыри    и  пноковъ,   не  различалъ    «чистаго  отъ 
нечистаго).    и  все,    что  ни  ппсалъ,  «писалъ   отъ  раздражен1Я 
по  рвешю»;  что  оба  эти  старца  не  испытали  сами  и  не  могли 
близко  знать  того,  за  что  осуждали  черноризцевъ  монастырей, 


('О'»)  Акт.  Ист.  Т.  >5  204.  стр.  380.  385.  393. 
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влад^вшихъ  им^йями:  потому  что  Максимъ  жилъ  тогда  еще 
при  двор'Ь  великаго  князя  и  пользовался  ппщею  отъ  его  кня- 
жеской трапезы  и  всЬми  удобствами;  а  Васс1анъ,  хотя  жилъ 
въ  Симоновомъ  конастыр-Ь,  одпакожъ  не  хот'Ьлъ  вкушать  той 
простой  и  скудной  пищи  и  того  убогаго  пива,  как1я  предла- 
гались инокамъ,  но  получалъ  роскошныя  и  разнообразныя 
яства  со  стола  великаго  князя,  пилъ  изысканныя  вина  и  '1>лъ, 
когда  хот'Ьлъ,  что  хот'Ьлъ  и  сколько  хот^Ьлъ,  -  межд\'  т1>мъ  какъ 
иноки  «мнимаго  стяжательнаго  монастыря  ядятъ,  когда  имъ 
подадутъ,  а  не  когда  хотятъ,  и  ядятъ  не  то,  чего  хотятъ,  а 
что  имъ  представятъ;  въ  постъ  же  довольствуются  п  однимъ 
брапшомъ  неизв-Ьстнаго  качества  и  количества».  «У  меня  вы- 
ступаютъ  слезы  отъ  жалости  сердца,  прибавляетъ  Зпнов1й, 
Еогда  я  вспоминаю  вид^Ьнныхъ  мною  мниховъ  н'Ькоторыхъ  мо- 
настырей, осуждаемыхъ  ради  деревень  Васс1апомъ  п  Макси- 
момъ»,  и  описываетъ,  как1Я  страдап1я  переносили  эти 
мнихи,  въ  какой  находились  б'Ьдностп,  какую  грубую  и 
скудную  вкушали  пищу  и  въ  какой  жалкой  и  грязной  ходили 
одежд'Ь  С"*).  Слова  Зинов1я  т^мъ  бол'Ье  заслуживаютъ  в'Ьры, 
что  они  подтверждаются  пзв'Ьстнымъ  уже  намъ  свид'Ьтель- 
ствомъ  царя  1оаппа,  который  па  Стоглавомъ  собор'Ь  осу:кдалъ 
собственно  власти  нЬкоторыхъ  влад'Ьтельныхъ  монастырей  за 
разныя  злоупотребления,  а  иноковъ  называлъ  бедными  и  тер- 
пящими всякую  нужд\\ 

Если  мы  обратимся  къ  инострапцамъ,  пос1^щавшпмъ  Ро- 
сш  въ  ХУ1  в'Ьк'Ь  или  только  писавшпмъ  о  ней,  то  п  у  нпхъ 
найдемъ  отзывы  о  нашихъ  моиасты1)яхъ,  хотя  бЬглые  п  крат- 
че, но  большею  частш  благопр1ятные.  Герберштейнъ,  бывш1й 


(•"*)  Зинов.  Истины  покаэан1е,  894.  898—901.  904.  906.  909,  Казан.  1863. 
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у  пасъ  въ  1516  и  1526  г.,  говорить:  сопп  (русск1е  мона- 
стыри) пм^ютъ  весьма  стропе  законы  и  правила,  которые 
рпрочемъ,  мало-по-малу  будучи  ослаблены,  остаются  безъ 
д'Ьйств1я....  Мнопе  удаляются  пзъ  монастырей  въ  пустыню  и 
тамъ  строятъ  себ'Ь  хплшпкп,  гд-Ь  живутъ  по-одппочк'Ь  или  съ 
товарищами;  пищу  достаютъ  себ'Ь  пзъ  земли  и  съ  деревъ, 
коренья  и  плоды.  Называются  столпниками:  потому  что  им-Ь- 
ютъ  т-Ьсныя  пом-Ьщсп'ш  на  высокихъ  столпахъ....  Главная  за- 
бота пноковъ  состоптъ  въ  томъ,  чтобы  обращать  другпхъ  лю- 
дей къ  своей  в'Ц-.р'Ь.  Монахи-пустынники  еще  прежде  при- 
влекли ко  Христу  значительную  часть  идолопоклонниковъ, 
между  которыми  долго  и  усердно  сЬяли  слово  Бож1е.  II  нын11 
отправляются  ошт  въ  разныя  страны  къ  сЬверу  и  востоку, 
достпгаютъ  туда  съ  величайшими  трудами  и  опасност1ю  л:изни 
п.  не  ища  для  себя  никакой  выгоды,  им1лотъ  въ  виду  только 
одно,  чтобы  сд'Ьлать  угодное  Богу,  призвать  на  правый  путь 
и  привлечь  ко  Христу  д}'ши  шюгихъ  заблудшихъ,  при  чемъ 
иногда  запечатлГ.ваютъ  учсн1е  Христово  своею  смерт1ю>.  У 
Павла  1ов1я,  который  впрочемъ  самъ  не  былъ  въ  Росс1и.  а 
собралъ  св'Ьд'Ьн1я  о  ней  отъ  нашего  посла  Дпмитр1Я  Гераси- 
мова, прпходившаго  въ  1526  г.  къ  пап^  Клименту,  читасмъ 
сл-Ьдз'ющее:  «люди,  отрскпиеся  отъ  М1рскпхъ  "удовольствШ  и 
посвятивш1е  себя  созерцан1ю  вещей  бол:ественныхъ,  разд-Ь- 
ляются  (въ  Москов1и)  на*  два  масса:  тотъ  и  другой  классъ 
живстъ  въ  монастыряхъ.  Но  одинъ  1и1ассъ  составляютъ  иноки 
скитающ1еся  и  несколько  свободной  жизни  (разум'Г.ются,  оче- 
видно, монастыри  особпые),  какъ  у  насъ  Францискане  и  До- 
мипикаие.  Л  другой  1{лассъ  состоип>  изъ  монаховъ  бол-Ье 
святой  жизни,  жпвущихъ  по  чину  св.  Васил1я  (это — мона- 
стыри   общелсительные):    имъ    не    позволяется    выходить   пзъ 
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обителей  даже  въ  случае  крайней  нужды.  Вдали  отъ  глазъ 
шрскихъ  людей,  они  вед}"гь  самую  суровую  жизнь  въ  своихъ 
сокровенныхъ  келл1яхъ  и  высоко  уважаются,  какъ  умертвив- 
ш1е  свою  плоть  и  утвердивш1еся  д\'хомъ  въ  благочести!». 
1оаннъ  Фабръ,  писавш1й  о  Росс1и  со  словъ  нашпхъ  пословъ, 
возвращавшихся  въ1524г.  изъ  Испан1п,  передаетъ  о  нашихъ 
монахахъ  ташя  изв'Ьст1я:  «всЬ,  н  монахи  и  монахини,  лси- 
вутъ  дотого  благочестиво,  что  возбуждаютъ  1:ъ  себ'Ь  не  только 
удпвлен1е,  но  и  величайшее  уважен1е.  Они  не  счптаютъ  сво- 
ихъ об^товъ  д-Ьломъ  маловажнымъ,  и  кто  поступилъ  въ  мо- 
настырь, тотъ  уже  никогда  не  решится  выттп  пзъ  пего  п  не 
сложитъ  съ  себя  даннаго  об'Ьта»  С"^).  Изъ  пностранцевъ, 
бывшихъ  въ  Росс1и  во  второй  половпн'Ь  XVI  в'Ька,  одпнъ 
(Гваньини)  какъ  бы  повторяетъ  слова  Герберштейпа:  «вс^  мо- 
нахи зд-Ьсь  пм'Ьютъ  самые  строг1е  и  суровые  законы  и  пра- 
вила, и  имъ  не  дозволяется  никакого  рода  развлечен1е  и  удо- 
вольств1е;  мпопе  изъ  нихъ  удаляются  изъ  монастырей  въ  пу- 
стыню и  тамъ  проводятъ  жизнь  въ  гЬсныхъ  хилшнахъ  оди- 
ноко или  съ  товарищами,  питаясь  корнями  деревъ  и  разными 
плодами  земли >.  Другой  (Кобенцель)  говоритъ:  «всЬ  эти  мо- 
нахи (Тройце-Серпева  монастыря)  принадлежатъ  къ  ордену 
св.  Васил1я  и  живутъ  благочестиво  и  прнм'Ьрпо,  равно  какъ 
и  иноки  другихъ  монастырей;  а  монастыри  зд'Ьсь  весьма  часты, 
такъ  что  на  пространствЬ  двухъ  или  трехъ  миль  всегда  встр1>- 
тишь  монастырь».  Третий  (Лнтон1й  Поссевинъ)  д^Ьлаетъ  общее 


(^°')  НегЬег5{е1п.  Кегит  Мозсоу.  СоттепЬ,  арис!  8  I  а  г  с  г  е  \у  з  к. 
Шзг.  Ки1Ьеп.  8спр1.  е.Меп  Уо1.  I,  21.  22.  30;  Гербершт.  Записки  о  ^Госко- 
В1И,  перев.  Анонимовымъ.  47.  48.  68.  Спб.  186С;  Г  а  и  1 1  ^  о  V 1 1  Бе  1еда1. 
Мо8СОУ.,  арий  81агсге\У8к.  1Ы(1.  р.  10;  1оапп.  Г  а  Ь  г.  Мо5со\1{.  геИд., 
арий  81агс2е\узк.  ШШ.  рад.  7. 
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зам'Ьчап1е,  что  «русск1е  монастыри  далеко  отстоять    по  благо- 
ЧИП1Ю  и  строгости  отъ  пашпхъ)>,  т.  е.,  рпмско-католпческпхъ. 
Накопецъ,  четвертый  (Флетчеръ),  пишетъ,  что  число  монаховъ 
въ  Р0СС1И    гораздо   бол'Ье,    нежели  въ  какой-либо  папистиче- 
ской    страп'Ь;    что    мпоПе   въ  Россш  идутъ  въ  монастыри  не 
только  всл-ЬдствЮ  господствующаго  суев'Ьр1я,    но    и  съ  цЫю 
найти  въ  ппхъ  спокойств1е  и  безопасность  отъ  прпгЬспенШ  и 
пресл'ЬдоваиШ,  какимъ  подвергается  народъ;  что  много  въ  Рос- 
С1п  и  женскпхъ  монастырей  и  есть  ме:кду  ними  так1е,  которые 
прпнимаютъ    только    вдовъ    и  дочерей  знатп,  когда  царь,  же- 
лая   прекращен1я    пхъ  .рода,    возбраняетъ   пмъ    вступать  въ 
бракъ,  п  что  о  лпцем'Ьрш  п  нечистой    жизни    монахинь  н'Ьтъ 
нужды    и    говорить,    такъ    какъ  сами  русскЮ  выражаются  о 
томъ  крайне  неблагопр1ятно  ('"').  Очевидно,    что  всЬ,  приве- 
денные нами,  отзывы  ииостранцевъ  о  нашихъ  монастыряхъ  не 
нрибавляютъ   почти    ничего   къ  тому,    что  гораздо  подробн'Ье 
изв'Ьстно  намъ  пзъ  нашихъ  домашнихъ   свпдЬтельствъ. 


С^»*)  о  V  а  ?  п  1  п.  М05С0У.  йезспрйо,  арис1  8  I  а  г  с  г  е  ^V  5  к.  уо1.  I.  Р-  1?; 
СоЬепсо!.  Ое1ейа{.  ас1М05С0Уи.  1Ъи1.  уо1.  И,  р.  15;  Ро58СУ1Г.  1)е 
М05С0У1а,  ЛИ.  Уо1.  И.  р.  270;  ПеЮНег,  Ьа  Ки581е  аи  ХМ  51ес1е,  И, 
р.  95.  99. 


ГЛАВА  У. 


ДУХОВНАЯ   ЛИТЕРАТУРА. 


Первый  взглядъ  на  д\^ховное  просв^щен1е  и  литературу  на- 
стоящаго  пер1ода  въ  нашемъ  отечеств-Ь  не  встр-Ьчаетъ  почти 
ничего  угЬшительнаго:  всЬ  средства  къ  просв^щен1ю  находи- 
лись у  насъ  въ  жалкомъ  состоянии. 

Школы,  по  м-Ьстамъ,  еще  продолжали  существовать;  по  что 
это  были   за   школы?   Въ   новгородской    епарх1п,  по   словамъ 
арх1епископа  Геннад1я,  обучен1емъ  грамоте  занимались  мужпки- 
нев^жи,  называвш1еся  мастерами,  которые  только  портили  р-Ьчь 
д-Ьтей.  Эти  мастера  брались  научить  ребенка  сначала  вечерн-Ь 
за  условную    плату,  потомъ    заутрен-Ь  за  новую    плату,  нако- 
нецъ   часамъ    еще   за  особую    плату,  и  вели    д-Ьло    такъ,  что 
дитя,  по  отходе  отъ  мастера,  едва  могло  бродить  по  кнпгЬ,  а 
церковныхъ   службъ   вовсе  не  знало.  Оттого   прихожане    раз- 
ныхъ  церквей  часто  приводили  къ  арх1еппскопу  для  поставле- 
шя  на  священническ1я  степени  нросЛтхъ   мужиковъ,   малогра- 
мотныхъ    или  даже    совершенно   безграмотныхъ,  и  оправдыва- 
лись гЬмъ,  будто  во  всемъ   кра-Ь  негд'Ь   было  добыть  ставлен- 
никовъ,  гораздыхъ  грамот'Ь.  Это  заставило  Геппад1я  бить  чсломъ 
великому  государю,  чтобы  онъ  вел^лъ  завести  училища,  и  митро- 
политу Симону   (около  1496  —  1504),  чтобы   онъ    печаловался 
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о  томъ  предъ  государемъ.  Немногаго  желалъ  ГеннадШ  для  но- 
выхъ   учплпщъ:  онъ    давалъ    сов-Ьтъ  обучать  въ  нихъ  сначала 
азбук-Ь  сполпа  п  потомъ    сл'Ъдовашюй    псалтыри    «накрепко», 
выражая    мысль,  что    1:огда    д'Ьтп  пзучатъ  это,  то  уже  въ  со- 
СТ0Я1ПИ  буд\'тъ  п  капонархать  п  читать  всяк1я  кппгп('"^).  Но 
были  ли    заведены  дал:е    хоть    та1пя   училища,   достов-Ьрныхъ 
свпд'Ьтельствъ  п'Ьтъ.  Одинъ  только    пнострапсцъ,  ппсавш1й  со 
словъ  русскпхъ  пословъ,  возвращавшихся  въ  1524  г.изъ  Испа- 
Н1П,  говорилъ,  что  у  пасъ  были  тогда  «гимназ1и,впрочсмъ  не- 
миог1я,  въ  которыхъ  обучались  Д'Ьти  бояръ   добрымъ  наукамъ, 
преимущественно  свящсннымъ,  на  русскомъ  язы1г11>,  хотя  дал ь- 
н'ЬИш'ш  слова  этого  иностранца  невольно  возбуждаютъ  къ  нему 
иедов'Ьр1е  ('"^).   На  Стоглавомъ  соборЬ  царь  1оаппъ  Васплье- 
впчъ  заявплъ,  что  «ученики  учатся  граммагЬ  пебрегомо»,  т.  е., 
что  пхъ  обучаютъ  небрелсно  (гл.  5,  вопр.  6).  А  отцы  собора 
свпд'Ьтельствовали:  «ставленники, хотящ1е  ставиться  въ  д1аконы 
и  пони,  грамагЬ  мало  ум1.ютъ,  и  святителямъ  ставить  пхъ  — 
противно  свящоннымъ  правпламъ,  а  НС  ставить— святыя  церкви 
буд\'тъ  безъ  н]'.н1я  и  православные  хрпст1ане  пачнутъ  умирать 
безъ  нокаян1Я.  Когда   святители    спрашиваютъ  ставленниковъ, 
почему  они  мало  ум'Ьютъ  грамагЬ,  они  даютъ  отвЬтъ:  мы  учимся 
у  своихъ  отцовъ  или  у  свопхъ  мастеровъ,  а  больше  памъ  негд-Ь 
учиться;  сг.олы:о  они  знаютъ,  тому  же  учатъ  п  пасъ.  А  отцы 


("'■)  Акт.  Пет.  I,  .V'  104. 

(«о«)  Онъ  именно  говорить  дал-Ье,  будто  тогда  у  пасъ  хотя  иностран- 
ным» языками  занимались  весьма  немпог1е,  но  грсческимъ  языкомъ  прилежно 
тнимп.хпсь  мнойе  (Огассае  г^е^пие  ^псишЬипП,  между  гЬмъ  какъ  у  пасъ 
„е  встречается  тогда  пи  одного  пелов'Ька.  знаю1цаго  хоть  несколько  этотъ 
постЬдШй  языкъ.  ^оаип.  Г  а  Ь  г.  Мо5СОу.  гсИд.  ариа  8  1а г  сЬ е^V  5  к. 
И18{.  ШиЬсп.  8сг!р1ог.,  уо1.  I.  р.  И- 
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ихъ  и  мастера  сами  также  ма^ю  }^гЬютъ  п  силы  въ  божествен- 
номъ  писанш  не  знаютъ,  а  учиться   пмъ  негд-Ь.  А 'прежде  въ 
росс1йскомъ   царств-Ь,  на  Москве  п  въ  велпкомъ  Новгород'^  п 
по  инымъ  городамъ  згаопя  училища  бывали  (пе  разум']^ются  лп 
зд^сь  т^,  которыя  въ  начал-Ь  Х^*1  в1^ка   могли  быть    заведены 
всл'Ьдств1е  ходатайства  архиепископа  Геннад1я?),  грамат^  и  пп- 
сать  и  п^ть  и  читать  учили,  и  потому   мпого    было  тогда  го- 
раздыхъ   грамат^Ь  и  писать   и  п'Ьть  и  читать,  и  были    п-Ьвцы. 
чтецы  и  добрые    писцы,  которые    славились  по  всей    земл-Ь  и 
до  днесь >  (гл.  25).  Высказавъ  такую  пспов-Ьдь,  соборъ  поста- 
новилъ:  а)  чтобы  въ  Москв-Ь  и  по  другпмъ  городамъ   мЬстпое 
духовенство,  съ   благословешя   своего   святителя,  избрало  до- 
стойныхъ  священниковъ,  д1аконовъ  и  жепатыхъ  дьячковъ,  спо- 
собныхъ  обучать  грамот-Ь  и  письму,  и  въ  домахъ  нхъ  открыло 
училища;  б)  чтобы  въ  эти  училища  не  только   ^гЬстное  Д}'хо- 
венство,  но  и  всЬ  православные  христ1ане  въ  кал^домъ  городе 
отдавали  своихъ  д-Ьтей  для  обучен1я  грамотЬ,  книлшому  письму, 
церковному    п'Ьн1Ю  и  чтен1ю    налойному;  в)  чтобы    избранные 
учители  учили  д'Ьтей  страху  Бож1Ю,  соблюдали  пхъ  нравствен- 
ную чистот}'  и  ц^Ьломудр1е,  пр1учалп  ихъ  въ  церквахъ  ко  вся- 
кому  пЬшю,  чтешю   и  канонархап1ю,  п  вообще   обучали    ихъ 
грамогЬ,  п-Ьнш  и  письму  столько,  сколько  сами  ум'Ьютъ,  ничего 
не  скрывая  и  сказывая  пмъ  силу  писан1Я  (гл.  26).  Невысок1я, 
очевидно,  училища  думалъ  завести  и  Стоглавый  соборъ;  но  если 
на  этотъ  разъ  они  и  были  заведены,  то  едва  ли  поддерживались 
постоянно  и  какъ  сл-Ьд^^етъ.  По  крайней  м'Ьр-Ь,  одпнъ  пностра- 
нецъ,  посЬтпвшШ  Росс1Ю  въ  1576  г.,  говоря  о  пашпхъ  мона- 
стыряхъ,  зам1^чаетъ:  «во  всей  Московш  н1^тъ  школъ  п  другихъ 
способовъ  къ  изучешю  наукъ,  кром'Ь  того,  чему  можно  научиться 
въ  самихъ    монастыряхъ;  потому  изъ  тысячи  людей  едва  най- 
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дется  одинъ,  ум-ЬющШ  читать  или  писатъ>  (*''').  Л  изв-Ьстный 
АптонШ  Поссевпнъ,   бывшт    у    насъ    въ  1681  г.,   свпд'Ьтель- 
ствуетъ:  «п'Ьтъ  зд'Ьсь  ни  коллепп,  пи  акадсм1Й,  а  есть  только 
кое-как1Я  ппсолы,  въ  которыхъ  учатся  д1^тп  читать  и  писать.  Г'). 
Царь  Ивапъ  Васильевпчъ  помышлялъ,  еще  прежде  Стоглаваго 
собора,    вызвать    изъ-за  границы   разныхъ  учетшхъ,  в^гЬст'Ь  съ 
художниками  и  рсмесленпикамп,  и  посланный   пмъ   для  этого 
въ  Европу  саксопецъ  Шлиттъ  успЬлъ-было  собрать  бол'Ье  ста 
двадцати  такпхъ  людей,  въ  томъ  чпслЪ  четырехъ  богослововъ, 
и  готовился  отплыть  съ  ними  изъ  Любека  въ  Ливон1ю   и  Рос- 
с1ю;  но   но   проискамъ    Ганзы   и  Лпвонскаго   ордена,  опасав- 
шихся просв1^щен1я  Росс1п,  былъ  задсржанъ  въ  Любек1^  и  за- 
ключенъ  въ  темницу,  а  собранные  имъ  всЬ  разсЬялись  ("')• 

Сохранились  св1>д'1;н1Я  п  о  н-Ькоторыхъ  нашихъ  библЮте- 
кахъ.  Но  важнейшая  изъ  нихъ,  великокняжеск^гя,  оставалась 
безъ  всякаго  унотреблен1Я.  Въ  Сказанш  о  Максиме  Грек1)  по- 
в'Ьствуется,  что  когда  в.  к.  .Васпл1й  Хоанновичъ,  чрезъ  п'кколько 
л'Ьтъ  по  встунлеп1и  своемъ  на  престолъ,  «отверзе  царская 
сокровища  дрсвнихъ  великихъ  князей,  прародителей  своихъ>. 
то  «обр'Ьте  въ  1гЬкоторыхъ  палатахъ  безчисленное  множество 
греческпхъ  книгъ>,  а  когда  бпбл1отека  эта  была  показана 
Максиму  Греку,  прибывшему  въ  Росс1ю,  то  онъ  съ  изумле- 
н1емъ  сказалъ   государю:  таг.ого   книжнаго   богатства  нЬтъ  ни 


СПЛоапп.  СоЬепсе!.  Ве  1с?а1.  ас!  МозсоуИ.,  арий  81аг5гехн. 
1Ъ1(1  II  р  15.  А  пр1-Ьзжавш1е  къ  памъ  около  того  же  времени  англичане 
1^вориА  о  русскнхъ:  1штапюге5  1исга8  отп1по  ге51Ш1Ш{;  сойпШошз  Уе1 
1аипае,  дгаесае,  аШ  ЬсЪга^сае  Ипдиае  репИиз  виШ  15паг1  (Ап^Ьгит  паУ1ка1. 
н(1  Мо8СОУ1Ц  1Ыс1.  Уо1.  I,  р.  12). 

("")  Ап1оп.  Ровзеу.  Во  геЬиз  МозсоуИ-,  ш)(1.  уо1.  и,  ^''. 

С")  ШзЮг.  Ки551ае  топит.  I,  .V  130;  ^:яр«.«^.  VIII,  70,  прим-Ьч.  206.  207. 
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въ  Грещи,  ни  въ  Итал1и("^).  При  цар-Ь  1оанп'Ь  Васпльевич'Ь 
вид'Ьлъ  эту  библютеку  (ок.  1565  г.)  одинъ  ДерптскШ  пасторъ, 
1оаннъ  Веттерманъ.  По  его  словамъ,  она  состояла  изъ  еврей- 
скихъ,  греческпхъ  и  латинскихъ  кпигъ,  которыя  еще  въ  дав- 
ил времена  получены  были  нашими  князьями  изъ  Константи- 
нополя отъ  патр1арха,  и  хранилась  подл-Ь  княжескпхъ  покоевъ 
подъ  двумя  каменными  сводами,  какъ  драгоц-Ьпиое  сокровище. 
Государь  приказалъ  открыть  эти  своды,  не  открывавш1еся  цЬ- 
лыя  сто  л-Ьтъ,  взять  изъ-подъ  сводовъ  н'Ьсколъко  киигъ  и  отдать 
для  просмотра  Веттерману,  который  встр'Ьтилъ  въ  нихъ  н'Ько- 
торыя  творен1я  изв'Ьстныхъ  древнихъ  писателей,  не  встр'1;чав- 
ш1яся  уже  тогда  на  запад'Ь  Европы.  ЗатЬмъ  книги  опять  были 
отнесены  подъ  своды  и  тщательно  сокрыты.  Очевидно,  Веттер- 
манъ, впд'Ьвш1й  только  н'Ьсколько  кпигъ  княжеской  библштеки 
и  пом'Ьщен1е  ея,  могъ  передавать  о  ней  все  прочее  лишь  на 
основан1И  слышаннаго  отъ  другихъ.  Гораздо  вЬроятн'Ье  изв'Ь- 
СТ1Я  о  ней  другаго  нъмца,  который  около  того  же  времени 
довольно  подробно  разсматривалъ  ее  и  сд'Ьлалъ  о  пей  своп 
замЬтки.  Зд'Ьсь  онъ  говорптъ,  что  у  царя  всЬхъ  рукописей  съ 
востока  до  800,  частш  купленныхъ,  частно  полученныхъ  въ 
даръ;  что  между  ними  ббльшая  часть  гречесгЛя,  по  много  и 
латинскихъ;  что  н1зкоторые  манускрипты,  ппсанные  на  тон- 
комъ  пергамен'Ь,  въ  золотыхъ  переплетахъ,  достались  царю 
отъ  самого  императора,  и  перечпсляетъ  по  пмепамъ  бол-Ье 
двадцати  пяти  р'Ьдкихъ  рукописей,  латинскихъ  п  греческпхъ, 
относящихся   къ   древней    литератур'Ь   и  юриспрудеищи  ("'). 


("')  Выписка  изъ  этого  сказан1я  напеч.  въ  стать-Ь:  <Максимъ  Грекъ». 
Москвитян.  1842,  Х^  11,  стр.  47. 

("*)  Клоссгусь,  Библ10тека  в.  к.  Васпл1я  Хоанновича  и  Тоаниа  IV,  въ 
Журн.  Мин.  Народ.  Проев.  1834,  II,  отд.  2,  стр.  401—414.  Отъ  Веттермана 
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Такая  бпбл1отека,  если  бы  она  находилась  па  запад-Ь,  гд'Ь  уже 
существовали  тогда  академ'ш  п  уппверситеты,  могла  бы  быть 
весьма  полезною  для  ученыхъ;  по  у  насъ  она  оставалась  со- 
вершенно мертвымъ  капиталомъ.  Изъ  нея  взяты  были  только 
толковая  псалтырь,  переведенная  Макспмомъ  Грекомъ  для  рус- 
скпхъ,  п,  в1фоятпо,  проч1Я  дв'Ь-три  киигп,  пмъ  л:е  переведен- 
ныя:  толкован1е  па  Д'Ьян1я  апостольск1я  п  беседы  Златоустовы 
на  Евангел1я  отъ  Матоея  п  отъ  1оанна  ("*).  Были  у  насъ 
друпя  бпблютскп,  которыя  НС  оставались  бсзъ  употреблсп1я  п 
приносили  свою  долю  пользы:  разум'Ьемъ  библ10токи  монастыр- 
ск1я.  Напрпм'Ьръ.  въ  библютекЬ  корельскаго  Нпколаевскаго 
монастыря,  одного  изъ  самыхъ  малолюдпыхъ  п  бЬднЬйшихъ. 
находилось,  по  описи  1551  года,  до  57  кнпгъ,  въ  томъ  чпсл'Ь 
45  богослужебныхъ  и  12,  назпаченпыхъ  для  пазпдательпаго 
чтен1Я,  ка1;овы:  толковое  Евапгел1е,  Прологи,  Л'Ьствица,  Пате- 
рпкъ  Скптск1Й,  книги  аввы  Дорооея,  Симеона  поваго  богослова, 
Петра  Дамаскпна,  два  сборника  п  проч.  Н-Ькоторыл  рукописи 
ХУ  и  XVI  в.,  прппадлел:авш1Я  библ10текамъ  Троицко-Серпева 
и  Кирплло-б'Ьлозерскаго  монастырей,  сохранились  доселЬ:  въ 
первой  изъ  этихъ  библ10тскъ,  ме;кд\^  прочимъ,  находились  29 
рукописей,  пожертвованпыхъ  митронолитомъ  1оаса(][)Омъ,  п  12, 
пожертвованныхъ  арх^енископомъ  новгородскпмъ  Серап10номъ, 
бывшими  пострплсенниками  и  игуменами  Тропц!:аго  монастыря 
и    в[10сл'1^дств1п    зд'Ьсь    скончавшимися  ("*).    А   о    библютек^! 


слышалъ  весь  раясказъ  о  пашой  Г|ибл!отек1'.  рплсок!й  бургомпстръ  Фрпннъ 
Шенштедтъ,  кото{>1лй  п  по.м'Ьстилъ  этотъ  {>а:икааъ  въ  своей  хроник!;,  из- 
данной въ  ^[опитенЬ  Ыуоп1ае  ап^^^и.  1830,  II,  67. 

("♦)  Мака1м.  Грек.  Сочин.  II,  299,  Казан.  1ЯЗУ. 

(^'^)  Акт.  Истор.  I,  Л'^  158;  Оппс.  Трпицко-Серг.  лавры,  150  —  1(>'2  Н-Ь- 
сколько  рукописей  XVI  в.  Кпрн.чло-б-кюзерскаго  люпастырл,  равно  какъ  п 
п1;которы1ъ  другнхъ,  вошедш1н  впосл1'.дств1и  въ  составъ  новгородской  Соф. 
II.  Р.  Ц.  Т.  VII.  Ь 
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1осифова  волоколамскаго  монастыря  можемъ  судить  по  описи 
ея,  составленной  въ  1573  году.  ВсЬхъ  кнпгъ  бпблютека  заклю- 
чала 1150  и  между  ними  печатныхъ  только  15-ть.  Ббльшая 
часть  книгъ  были  церковпо-богослужебныя,  а  не  богослулсеб- 
ныхъ  было  лишь  до  354.  Въ  числ"!  этпхъ  посл-Ьдппхъ  нахо- 
дились: полная  библ1я  и  н^Ьсколько  отд'Ьльныхъ  бпблейскпхъ 
книгъ;  толковыя— псалтыри,  евангел1я,  апостолы;  ппсап1я  мно- 
гихъ  св.  отцевъ  п  учителей  церкви:  Кирилла  херусалимскаго, 
Аеанас1я  Великаго,  Васил1Я  Велпкаго,  Грпгор1я  богослова, 
1оанна  Златоустаго,  Грпгор1я  папы  римскаго,  Тоанна  Дамаскина 
и  другпхъ;  мнопя  жпт1я  святыхъ,  въ  томъ  чпсл'Ь  и  русскихъ, 
и  патерики:  азбучный,  спнайск1Й,  египетск1й,  скптсшй.  печер- 
сшй;  мног1е  сборники  безъпменные,  содержавш1е  въ  себ1)  раз- 
ныя  статьи,  переводныя  п  русск1я,  и  пзв-Ьстные  подъ  именами: 
Пчелы,  Златой  Чепи,  Зерцала  и  проч.  Шкоторыхъ  книгъ, 
вероятно,  наибол-Ье  употреблявшихся,  бпбл10тека  за1^1ючала  по 
н-Ьскольку  экземпляровъ,  папрпм1^ръ:  Грпгор1я  богослова  пять 
экземпляровъ,  Л'Ьствпцы  —  девять,  Ефрема  Сирина  —  десять, 
Исаака  Сирина — тринадцать.  Достойно  зам'Ьчаи1Я,  что  почти  до 
половины  книгъ  Тосифова  монастыря  были  вклады  разпыхъ  лпцъ, 
преимущественно  же  постригшихся  пли  подвизавшихся  въ 
немъ:  митрополита  Дан1пла.  арх1епископовъ  п  еппскоповъ  — 
Акак1я  тверскаго,  Васс1ана  коломенскаго,  Галактюна  крутпц- 
каго,  Васс1ана  ростовскаго.  Лаврент1я  казапскаго,  многихъ 
архимандритовъ,  игуменовъ  и  простыхъ   иноковъ  (^"^).  Нельзя 


библиотеки,  подробно    описаны  въ  «Л^топ.    занят1й    Археогра|{).  Коммнсс1и>. 
1864  г.,  вып.  III,  отд.  III,  стр.  1—107. 

('*•)  Опись  книгъ  1оспфо-Волок.  монастыря,  въ  Чтен.  М.  Пстор.  Общ. 
1847,  VII,  отд.  IV,  1 — 16.  Весьма  любопытна  статья  ».  Павоструейа:  сБп- 
бл1отек&  1осифова  Волок,  .монастыря  времени  самого  преп.  Iосн({^а>,  пока.зы- 
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не  сознаться,  что  еслп  и  въ  другпхъ  знатн'Ьйшпхъ  п  миого- 
людн'Ьйшпхъ  монастыряхъ  были  так1я  же  плп  подобныя  библио- 
теки, какъ  въ  1оспфовомъ-волоколамскомъ,  то  пашп  ппоки  ие 
моглп  жаловаться  па  педостатокъ  кппгь  для  чтегмя  и  прав- 
ствеппаго  назпда1пя.  Но  мопастырсгЛя  кппгохранплпща  оста- 
вались недоступными  для  бЬлаго  духовенства  и  м1рянъ;  а  о 
бпбл10текахъ  при  нрпходсгшхъ  церквахъ  нЬтъ  нпкакпхъ  пзв-ЬстШ. 
Въ  X^'  ъЪкЪ  пзобр'Ьтено  кппгопечатан1е;  къ  концу  того  же 
в^ка  явплись  славянск1я  тппограф1п  въ  Краков'Ь,  Венец1п, 
Цетнпь'Ъ;  въ  1526  г.  открыта  такая  же  тппограф1я  и  въ  за- 
падной Россш,  въ  Вильни.  По  въ  МосквЬ  не  прелюде,  1и1къ 
улсе  около  половины  ХД1  стол'ит1я  начали  помышлять  о  за- 
веден1п  книгопечатни.  Саксонецъ  Шлиттъ,  по  поручен1п  царя 
Ивана  Васильевича,  собиравши"!  по  ЕвропЬ  разныхъ  ученыхъ, 
худолпптковъ  и  ремесленннковъ  для  Росс1и,  нрпговорилъ- 
было  къ  намъ,  въ  числ!'.  другпхъ,  и  одного  типографщика;  по 
предпр1ят1е  Шлптта,  какъ  мы  улсе  заметили,  пе  удалось.  Въ 
1550  г.  царь  Пванъ  отнесся  къ  датскому  королю  Хрпст1апу  III 
съ  просьбою  прислать  въ  Москву  тппографщиковъ.  Но  Хрн- 
ст1апъ  черезъ  два  года  нрпслалъ  тольк-о  одного  Ганса  Мессин- 
гспма  Бокбиндера  (переплетчика)  съ  лютеранскою  библ1ею  и 
двумя  другими  книгами,  содержавшими  лютеранское  иснов'Ь- 
дап1е,  и  пм1;ст'Ь  съ  предлол;еп1емъ,  что  если  русск1е  согла- 
сятся принять  это  испов'1дан1е,  то  Гансъ  переведетъ  на  ихъ 
лзыкъ  и  напечатаетъ  въ  нЬсколькпхъ  тысячахъ  экземнляровъ 
принесепныя  имъ  книгп,  а  накопецъ  просилъ,  чтобы  пашъ 
государь    съ    возмолспою    скорост1ю  отпустплъ  Ганса  въ  оте- 


нающая,  что  и  тогда  уже  биГ>л{отека  эта  б1ала  довольно  богатою.  (Разсмо- 
тр'Ь1пе  кпнгп  //.  Хр1/1иееа:  » Пзсл-Ьдоваше  о  сочни.  Хоспфа  Са11И1(а>,  стр. 
8Ь-1иЗ,  Спб.  1870). 

8^ 
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чество.  И  какъ  въ  Москв'Ь  лютеранства  не  приняли,  и  Гансъ, 
безъ  сомн'Ьшя,  былъ  отпущенъ  изъ  нея  скоро:  то  кЬтъ  ника- 
кого осносашя  предполагать,  будто  онъ  участвовалъ  въ  за- 
ведеши  у  насъ  типограф1я  (^'').  Въ  самой  Россш  нашлись 
люди,  которымъ  можно  было  поручить  это  д-Ьло:  въ  1553  г., 
по  повел^шю  царя  Ивана  Васильевича  и  благословенно  ми- 
трополита Макар1я,  оно  поручено  д1акону  церкви  Николы  Го- 
стунскаго  Ивану  ведорову  да  Петру  Тпмооееву  Мстнславну 
(можетъ  быть  прозванному  такъ  потому,  что  онъ  или  былъ 
родомъ  или  былъ  прпглашепъ  въ  Москву  пзъ  города  Мсти- 
славян^  находившагося  тогда  въ  пред'Ьлахъ  Польши).  Царь 
вел'Ьлъ  построить  на  свой  счетъ  домъ  для  типограф1п  и  не 
п^адилъ  своихъ  сокровищ,ъ,  какъ  «для  составлеи1я  печатному 
д^лу>,  такъ  и  для  сампхъ  «делателей».  Составлеше  д'Ьла, 
однакожъ,  подвигалось  очень  медленно,  въ  продолжен1е  ц'Ьлыхъ 
десяти  л'Ьтъ,  и  д'Ьлатели  то  подготовляли  или  пр1пскпвалп 
себ'Ь  помощниковъ,  каковъ  былъ  «мастеръ  печатныхъ  книгъ» 
Маруша  Нефедьевъ,  по  уг^азанпо  котораго  вызванъ  былъ  въ 
1556  г.  изъ  Новгорода  въ  Москву  рЬзчикъ  Васюкъ  Никифо- 
ровъ,  в-Ьроятно,  для  выр'Ьзки  буквъ,  то  производили  попытки 
печатать  книги  с  малыми  нЬкими  и  неискусными  ]1ачертаньмп». 
Наконецъ,  выписали  печатный  станокъ  и  буквы  пзъ  Польши 
(всего  в'ЬроятнЬе,  пзъ  Вильны,  которая  находилась  тогда  подъ 
властхю  Польши  и  уже  им'Ьла  у  себя  типографш  именно  съ 
славянскими,  а  не  съ  римскими  пли  польскими  буквами)  и 
въ  19  день  апр'Ьля  1563  г.  начали  печатать  первую  книгу — 


(."^)  Снегирев.  О  сношен1яхъ  Датск.  короля  Хрпст1а11а  III  съ  царемъ 
Хоанн.  Вас.  касательно  заведен1я  тппограф1п  въ  Москве,  Русск.  Истор. 
Сборы.  IV,  117—131,  М.  1840. 
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Апосто.гъ,  которая  1  марта  стЬдующаго  года  вышла  пзъ  дру- 
карпп,  уже  прп  новомъ  мптрополпгЬ— Лоа11ас1п.  Всл^аъ  за 
Апостоломъ  напечатаны  были  еще  Часос.ювъ  (окопч.  29  окт. 
1665  г.)  и,  какъ  н'Ъкоторнс  догадываются,  Еванге.г1е;  по  за- 
т'Ьмъ  д'Ьло  остановплось.  Какъ  ни  благоволплъ  къ  пашпм7> 
первымъ  тппографщпкамъ  самъ  государь,  но  они  много 
терп'Ьли,  по  пхъ  собствсипымъ  словамъ,  «презельпаго  озлобле- 
н1я  отъ  многпхъ  начальнпкъ  п  священно-начальппкъ  и  учи- 
тель, которые,  завпстп  радп,  умышлялп  на  нпхъ  мпог1Я  ересп, 
хотячп  благое  въ  зло  прсвратитп  п  Болпе  Д'Ьло  въ  копецъ 
погубптп>.  Вскор'Ь  печатный  домъ  подои:жепъ  былъ  ночью  п 
станокъ  съ  бу1:вамп  совершенно  сгорЬлъ,  о  чемъ,  какъ  пола- 
гали, будто  бы  позаботилось  духовенство.  Д1аг^онъ  Иванъ  Оедо- 
ровъ  п  его  товарищъ  нашлись  вынужденнымп  оставить  Москву 
и  удалились  въ  Впльну,  гдЬ  продолл;алп  заниматься  свопмъ 
д'Ьломъ.  Черезъ  два-три  года,  по  волЬ  государя,  возобновилось 
кнпгопечатан"1е  въ  31оскв'Ь,  а  потомъ  открылось  въ  Алексан- 
дровской слобод'Ь;  но  въ  томъ  и  другомъ  мЬсгЬ,  сколько  до- 
сел'Ь  пзв'Ьстно,  до  самаго  конца  настоящаго  порюда  издана 
была  только  Псалтырь  по  одному  разу  ("^).  Вообще  же  книго- 
печатап1е,  начавшееся  у  пасъ  такпмъ  образомъ,  не  могло  ока- 
зать въ  то  время  ни  малЬйшаго  вл1ян1я  на  расиространеше 
просв'Ьщеп1я  въ  нашей  церкви. 

Что  же  оставалось  д'Ьлать  русскпмъ,  желавши мъ  дать  сво- 
ему уму  хоть  какое-либо  образован1е  и  обогатить  себя  по- 
знан1ямп?  Оставалось  одно  средство  —  списывать  книги  и  чп- 


("*)  Оппс.  старопеч.  кнпгъ  Толстова,  стр.  27.  33;  Дополн.  Акт.  Пот.  I, 
Л?  96;  Г1е1сЬсг,  Ьа  Ки551е  аи  XVI  81сс1е,  II,  91;  Сахаров.  Обозр.  Сла- 
вяпо-Русск.  бпбл10гр.  15.  18—20;  А  п  I  о  п.  Ро55еУ1п.  Ве  Мо5Со\1а,  арис! 
8игсхе\\-.  Уо1.  II,  278. 
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тать.  И  руссие   пользовалпсь  этпмъ   средствомъ  съ  большпмъ 
усерд1емъ:   отъ  ХУ   л  особенно    отъ   ХУ1  стол'Ьт1я   дошло   до 
насъ  множество    рукописей   учптельиаго,  цравствеинаго,  псто- 
рическаго   п  см'Ьшаннаго    содержан1я,   дал:е    больше,    нежелп 
отъ  всЬхъ  въ  совокупностп  предшествовавшпхъ  в-Ьковь  (не  го- 
воримъ  о  кнпгахъ  богослужебныхъ).   Но  средство  это  предста- 
вляло п  больш1Я  невыгоды.  Нашп  рукоппсныя  кнпгп,  заключав- 
Ш1Я  въ  себ'Ь  преимущественно  переводы  съ  греческаго,  черезъ 
частое  переписыван1е  пхъ  въ  продолжен1е  в'Ьковъ,  людьми,  боль- 
шею част1ю,   нев'Ьжественнымп,  переполнены   были   тогда  раз- 
ными погр-Ьшностями,  ненам-Ьреннымп  и  намЬреннымп,  п  могли 
вести    читателей,  какъ   къ   позпан1ямъ,  такъ   п   къ   заблуждо- 
Н1ямъ.  А  исправлять   эти   погр'Ьшностп,  за   незнан1емъ   грече- 
скаго языка,  у  насъ  не  ум-Ьлп.  И  прпходплось,  при   сппсыва- 
Н1И  книгъ,  действовать   наугадъ   даже  такимъ  лпцамъ,  каковъ 
былъ  митрополитъ  1оасафъ,  пом'1'.стпвш1й  въ  нЬгюторыхъ  сбор- 
никахъ,  пмъ  переписанпыхъ,  сл-Ьд^-ющее  предислов1е:  «писахъ 
съ  разныхъ  списковъ,  тш,ася  обр'Ьсти   правы,  и  обр^тохъ  въ 
сппскахъ  он1)ХЪ  мпога  непсправлена.  II  елика  возмоя:на  моему 
худому  разуму,  с1я  псправляхъ;  а  яже  невозможна,  с1я  остав- 
ляхъ,  да  пмущ1я  разумъ  больше  насъ,  Т1И  исправятъ  неисправ- 
ленная и  наполнятъ  недостаточная.  Азъ  же   что   написахъ,  и 
аще  кая  обрящутся  въ  тЬхъ  несъгласна  разуму  истины,  и  азъ 
о  сихъ  прощешя  прошу»  (''®).  Не  менЬе  вал;но  п  то,  что  въ 
наши  рукописпыя   книги,  наряду  съ  подлинными  сочпнен1ямп 
древнихъ    отцевъ  и  другихъ  писателей,    мало-по-малу  и  неза- 
м'Ьтно  внесены  были  сочпнен1я  подлолсныя  и  апокрп(|)пческ1я.  И 
хотя  нашп   архипастыри  ]1ер'Ьдко  обнародывалп  сппсокъ  этпхъ 


С")  Опнс.  Тропцко-Серг.  лавры,  157, 
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лолшыхъ  кпигъ  и  запрещали  ихъ  чптать  (^'®);  но  иногда  п 
сами  давались  въ  обмапъ,  по  незнакомству  съ  подлинною  гре- 
ческою литературою,  и  не  умЬли  избегнуть  того,  отъ  чего 
предостерегали  другихъ.  Са.мъ  Стоглавый  соборъ  пользовался 
подложными  сочинениями,  Самъ  "мптрополптъ  Макар1й  пом-Ь- 
стилъ  въ  своей  Чети-минеи  некоторые  апокрифы  и  счелъ  нуи:- 
нымъ  заметить  въ  нредпсловш  къ  нем:  «да  и  гд1>  буд}'  погр11- 
шплъ  отъ  своего  неразрпя,  или  будетъ  гд-Ь  посреди  гЬхъ  св. 
кппгъ  написано  лолсное  и  отреченное  слово  св.  отцы,  а  мы  того 
не  возмогохомъ  исправитп  и  отставнтп,  и  о  томъ  отъ  Господа 
Бога  прошу  прощен1ял. 

Выходптъ,  что  съ  половины  XV  вЬка  и  втечен1е  всего 
ХУ1  русск1е  не  пм'Ьлп  другихъ  средствъ  къ  своему  просв-Ь- 
щешю,  кром'Ь  гЬхъ,  которыми  пользовались  и  въ  прежнее 
время.  Въ  школахъ  они  могли  научиться  только  чтен1ю  и 
письму,  но  не  нолучалп  никакого  разсудочнаго  образован1я, 
никакого  развит1я  мыслителышхъ  си.ть.  Изъ  рукописныхъ 
книгъ,  правда,  теперь  весьма  умножившихся  по  числу,  но  за- 
то и  бол'Ье  повредившихся,  могли  прюбр'Ьтать  разнородныя 
познаШя,  но  см'Ьшанныя  съ  заблул:дешямп,  къ  которымъ  не  въ 
•состоян1и  были  относиться  критически.  Понятны  послЬ  этого 
свид'Ьтельства  иностранцевъ,  носЬщавшихъ  тогда  Росс1Ю,  что 
не  только  между  м1рянами,  но  и  въ  духовенстве  господство- 
вало у  насъ  крайнее  невЬжество,  что  между  русскими  не  было 
пи  одного,  который  зналъ  бы  латинсшй  и  греческ!!"!  языки,  и 
былъ  знакомъ  съ  1:акпмп-лпбо  науками;  что  не  только  свя- 
щенникп,    но  сами    епископы  не  знали  ничего,  даже  священ- 


("")  Опис.    рукоп.  М.  Сипод.    бнбл1от.    И,    3,  600.    610.    679.    730.    743; 
Л-Ётои.  за11ят1й  Архсогр.  Комм.,  вып.  I.  1. 
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наго  Писан1я,  а  ограничивались  ум'Ьньемъ  читать  и  п-Ьть  при 
богослуженш,  и  что  они  не  пм'Ьли  ни  обы1сновен1я,  ни  спо- 
собности говорить  въ  церквахъ  собственныя  пропов-^дп  и  по- 
учешя  народу,  а  только  читали  готовыя  поучен1я  древнпхъ 
учителей  и  жит1я  святыхъ  (''^).  Могли  тогда  появляться  у 
насъ,  всл^дств1е  умножен1я  кпигъ,  люди  бол'Ье  начитанные  и 
съ  ббльшииъ  запасомъ  св'Ьд'1,и1й,  ч-Ьмъ  въ  прелапя  времена,  но 
характеръ  всей  этой  начитанности  и  этпхъ  св-Ьд-Ьн^й  неизб-Ьжио 
оставался  прежн1Й. 

Зато,  съ  другой  стороны,  новыя  обстоятельства  времени, 
новыя  и  весьма  важныя  событ1я,  рядъ  которыхъ  начался  въ 
Росс1И  съ  митрополита  1оны,  событ1я  церковныя  п  гралсдан- 
сия,  и  между  ними  особенно  Д10явлен1е  ересп  жпдовствую- 
щихъ,  им^Ьлп  весьма  сильное  вл1яи1е  на  пробуждец1е  у  насъ 
умовъ,  произвели  зам'Ьтное  ол:пвлен1е  п  двпжен1е  въ  нашей 
духовной  лптератур'Ь  п  не  разъ  вызывали  нашихъ  пастырей 
и  другихъ  православныхъ  на  татае  литературные  труды,  ка- 
кихъ  прежде  у  насъ  не  бывало:  пастоящ1й  перюдъ  въ  этомъ 
отношенш  явно  препмуществуетъ  нредъ  всЬми  предшествовав- 
шими. 


I. 


Въ  первые  тридцать  пять  л-Ьтъ  настоящаго  пер10да,  до  на- 
чала борьбы  съ  ересш  жпдовствующпхъ,  главными  событ1ямп 
были:  въ  нашей  церкви— независимость    ея  отъ  цареградс1и1го 


С")  СоЬепсе!.  Ве  кдаЬ  ас1  31о8со\'.,  арий  8 1  а  г  с  2  е  \'с  уо1.  II, 
15;  Р  о  8  8  е  V 1  п.  Ве  Мозсоу1а,  1Ыс1.  276  —  280;  Г 1  е  1  с  Ь  е  г.  Ьа  Ки';?1е  аи 
ХЛ*1  81ёс1е,  II,  89—91;  Пав.  1овгя  Книг,  о  посольств-Ь  в.  к.  Васпл1я  1оанн. 
стр.  43,  въ  Библ10тек.  иностранн.    ппсат.  о  Росс1и,  т.  I,  Спб.  1836. 
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патр1арха  (неполная)  и  разд^^1еп1е  на  дв-Ь  мптропол1и,  а  въ 
нашемъ  отечеств^Ь  —  покореп1е  уд'Ьловъ  великимъ  кияземъ  мо- 
сковскимъ  и  сверл:еп1е  монголт.скаго  пга.  На  всЬ  эти  событ1Я 
отзывалась  наша  духовная  лптература  ц11лы>гь  рядомъ  посла- 
Н1Й.  ]Мы  только  переч^IСлимъ  зд^'.сь  эти  послан1я,  а  не  станемъ 
разсматривать  пхъ  вновь:  такъ  иакъ  мы  уже  познаиомнлпсь 
съ  нпмп  прп  пзложенп!  самыхъ  событШ,  къ  которыиъ  они  от- 
носились. 

По  ПОВОДУ'  самостоятельнаго  возведен1я  на  престолъ  мптро- 
полпта  1оны  русскпмп  1ерархамп,  велшпй  князь  ВасплШ  Ва- 
спльевичъ  пнсалъ  послан1я  къ  цареградс1:ому  патр1арху  п  гре- 
ческому императору,  а  самъ  мптрополптъ  1опа  пнсалъ  къ  па- 
тр1арху  и  объяснялъ  это  событ1с  въ  своемъ  окружномъ  послап1п 
ко  вс'Ьмъ  сынамъ  Россш  ('"). 

Чтобы  предотвратить  отд'к1ен1е  западной  плп  литовской  мп- 
тронол1и  огь  мос1:овской,  а  потомъ,  когда  оно  совершилось, 
чтобы  предохранить  православныхъ  огь  совращен1я  къ  папизму 
и  покорности  лжемитронолпту  Гр11гор1ю,  присланному  въ  Литву 
изъ  Рима,  мптрополптъ  1она  ппсалъ  послап1е  къ  польскому 
королю  Казпм1ру  и  другое  къ  к1евскому  князю  Александру 
Владим1ровичу;  два  послап1я  къ  лптовскпмъ  князьямъ,  боярамъ 
и  вс'Ьмъ  М1ряпамъ;  два — къ  лптовски>гь  епископамъ  и  въ  част- 
ности послания  къ  епископаиЪ'  смоленскому,  черниговскому  и 
другпмъ,  каждому  порознь:  одно  нослан1е  въ  Новгородъ  п  одно 
во  ГГсковъ.  Вс'1'.  руссгЛе  епископы  соборн-Ь  писали  о  томъ  же 
къ  епископамъ  лптовскпмъ,  а  лптовск1е  присылали  свои  по- 
слан"1я  къ  митрополиту  1он'1;,  хотя  не  дои1едш1'я  до  насъ.  Пре- 
емники митрополита  1оны  Оеодос1й  и  Фплпппъ  писали,  одппъ 


С"0  Акт.  Ист.  I,  Л°.У^  39,  41,  43,  262,  263. 
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за  другимъ,  въ  Новгородъ  и  внушали  жителямъ  не  пзм'Ьцять 
православш,  а  владык'Ь — охранять  пхъ  отъ  литовскаго  лжемп- 
трополита  С"). 

Желая  оказать  нравственное  сод'Ьйств1е  великому  князю 
московскому  въ  его  борьбЬ  съ  уд-Ьламп,  наши  первосвятнтели 
разсылали  послашя,  въ  которыхъ  убеждали  вс^хъ  покориться 
его  власти  и  не  держать  стороны  его  враговъ.  Такъ,  во  время 
борьбы  Васил1я  Васильевича  съ  Шемякою,  мптрополнтъ  1она 
ппсалъ  окружное  послаше  ко  всЬмъ  русскимъ  и  еш,е  отд-Ьль- 
ныя  послашя  къ  жителямъ  Новгорода  п  Вятк'п,  поддерживав- 
шпмъ  Шемяку.  Митрополитъ  Фплпппъ  ппсалъ  къ  повгород- 
цамъ,  чтобы  они  не  отлагались  отъ  московскаго  князя  н  не 
вступали  въ  союзъ  съ  королемъ  польскимъ,  а  митрополитъ 
ГеронтШ  повторплъ  послашя  1оны  къ  вятпчамъ  о  покорпостп 
великому  князю  всея  Россп!  ('^*). 

Когда  велпк1й  князь  Васплп!  Васпльевичъ  отправлялся  въ 
походъ  противъ  казанскпхъ  татаръ,  митрополитъ  Тона  наппсалъ 
(1451  — 1452)  къ  тверскому  епископу  Евоим1ю,  чтобы  опъ  настоя- 
тельно докучалъ  своему  князю — послать  вспомогательное  войско 
князю  московскому  для  борьбы  съ  безбол;ными  *за  святыя 
Бо:к1я  церкви  и  за  все  православное  христ1анство>.  А  когда 
пришло  время  для  Россш  окончательно  свергнуть  съ  себя  иго 
монгольское,  и  великШ  князь  московскШ  1оапнъ  III,  высту- 
пившей уже  съ  своими  войсками  противъ  татаръ,  остановился 
на  Угр'Ь  и  колебался;  тогда  къ  нему  присланы  были  пзъ  Мо- 
сквы два  послан1я:  одно  отъ  духовника  ого  —  ростовскаго  ар- 


С")  Акт.  Ист.  I,  ХгЛг  45,  47,  60,  62,  63,  65,  66,  260,  272,  273,  275,  281. 
С'«)  Акт.  Пет.  I,  Л1Лй  43,  53,  97,  98,  261,  280;  Акт.  Эксп.  I,  Л'  372. 
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х1еп11Скопа  Васс1аиа,  а  другое  отъ  митрополита  Геропт1я  и  отъ 
лица  всего  дз'ховепства  ('"). 

Кром'Ь  вс^хъ  этпхъ  посланий,  отпосившпхся  г.ъ  главп'Ьй- 
шпмъ  событ1ямъ  времени,  пзв'Ьстиы  еще  н'Ькоторыя  послазпя, 
равно  какъ  п  др}т1я  одиородиыя  пропзведе1пя,  пашпхъ  тогдаш- 
пихъ  1ерарховъ.  Мы  пм'Ьемъ  въ  впду  посла1пя  пхъ  собственно 
учнтельныя.  а  не  послап1я  п  грамоты  дЬловыя,  адмпнпстра 
тпвныя:  такъ  какъ  этп  посл'Ьдн1Я  и,  по  содержан1ю  своему, 
нредставляютъ  мало  лптературнаго,  и  сочинялись,  по  всей  вЬ- 
роятности,  не  сампмп  святителями,  а  ихъ  дьяками,  святителями 
же  только  подписывались  ('^*'). 

Отъ  митрополпта  1оны  дошлп  до  насъ  сл'Ьд}'ющ1Я  учптель- 
ныя  послан1я:  а)  къ  новгородскому  архиепископу  Евоим'но, 
б)  ко  вс'Ьмъ  новгородцамъ,  в)  къ  новгородскому  князю  Юр1Ю 
Семеновичу  Лугвен1еву,  г)  въ  Боголюбовъ  монастырь,  д)  къ 
д'Ьтямъ,  непокорнымъ  своей  матери,  и  е)  къ  л:птелямъ  Вят- 
ки ('"). 

Въ  послан1и  къ  новгородскому  владык'Ь  (1448 — 1458)  свя- 
титель 1она  ппшетъ,  что  до  него  дошли  в'Ьсти  о  несоглас1Яхъ, 
раздорахъ,  ме;кдоусоб1яхъ,  кровопролпт1яхъ  и  убШствахъ,  со- 
вершающихся межд}^  жителями  Новгорода;  потомъ,  на  основа- 
нш  св.  нисан1я,  правилъ  соборныхъ  и  учен1я  отцевъ,  убЬждаетъ 
владыку  заботиться  о  своел  д\'ховной  паств-Ь  и  въ  заключетие 
говоритъ:  «благословляю  тебя,  своего  сына  и  брата,  наставляй 
и  научай  и  самъ  своими  словамп,  заповЬдуй  и  всЬмъ  священ- 


('")  Акт.  Ист.  1.  ЛоЛ»  51,  90. 

(12С)  Наирнм.  у  митроп.  Гоны   дьякомъ  Г>ылъ  Род10иъ   Кожухъ,  который 
иав-Ьстеиг,  какъ  сочп11игсл1.  или  писатель  (II.  Собр.  Р.  Л-Ьт.  \"1.  1Я2'). 
С")  Акт.  Ист.   I.  Л^.^  44,  46,  265,  267;  Дополп.  Акт.  Пет.  I,  .V  11. 


—  124- 

никамъ,  чтобы  каждый  изъ  нпхъ  наставлялъ  и  училъ  д'Ьтей 
своихъ  духовныхъ  отступить  отъ  всякаго  злаго  д'Ьла.  Пусть 
так1я  вещи,  о  которыхъ  я  говорилъ,  отъ  сего  времени  пре- 
кратятся и  въ  конецъ  истребятся,  п  предад}^тся  забвен1Ю,  и 
даже  пе  именуются  между  православными  хрпст1анамп  въ  ва- 
шей паств'Ь,  да  поживутъ  всЬ  въ  посл1')Дующ1я  л'Ьта  во  славу 
Бож1Ю  и  въ  свою  духовную  пользу.  П  самъ  ты  за  то  вос- 
пр1имеп1ь  отъ  Бога  многосторпчную  мзду,  и  отъ  людей  честь, 
похвалу  и  славу,  а  отъ  нашего  смпрен1я  благословен1е  п  мо- 
литву. Если  же  кто  ослушается  въ  чемъ  твоего  учительства  п 
запреш;ен1Я,  и  священнпческпхъ  поучен1й,  и  станетъ  ходить  по 
своимъ  душевреднымъ  желан1ямъ  нераскаянно,  ты  въ  томъ,  нашъ 
сынъ  и  братъ,  будешь  неповпненъ,  а  злый  злЬ  самъ  п  погиб- 
нетъ,  если  не  обратится  къ  покаян1Ю>. 

Вм'Ъст'Ь  съ  т-Ьмъ  и  по  тому  же  случаю  написано  послан1е 
митрополита  1оны  и  къ  новгородцамъ.  Упомянувъ  зд'Ьсь  о  своемъ 
ппсан1П  къ  ихъ  владык-Ь,  которое  им-Ьотъ  быть  прочитано  прсдъ 
ними  самимъ  владыкою,  и  о  своемъ  святптельскомъ  долг'Ь  пм'Ьть 
попечен1е  о  ихъ  душахъ,  1она  сначала  вооружается  противъ 
ихъ  вражды  и  ярости,  потомъ  призываетъ  пхъ  къ  покаян1ю, 
наконецъ  учптъ  пхъ  покоряться  своему  архипастырю.  «II 
прежде  пзречемъ  слово  о  ярости.  Когда  найдетъ  на  тебя  на- 
пасть и  прекослов1е  пли  раздражеи1е  подвигнуться  на  кого- 
либо  яростш,  то  вспомни  молитву,  которой  научплъ  Господь 
Хисусъ  Христосъ  своихъ  учениковъ,  говоря:  остл(зг<  намъ  долги 
птии,  якоже  и  мы  оставляемъ  должникомъ  пашимъ, — и  без- 
чинное  двпжен1е  тотчасъ  въ  теб'Ь  утихнетъ....  Ярость  и  гн'Ьвъ — 
пзчад1я  одной  матери,  которую  зовутъ  бозум1емъ.  Ибо  сказано; 
всю  ярость  свою  износитъ  безумный,  и  безуменъ  въ  первый 
день   пспов1;сть   гнЬвъ    свой....   П    апостолъ    учптъ:  отложите 
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всякъ  гп-Ьвъ,  и  ярость,  и  злобу,  п  хулен1е,  въ  мпръ  бо  прпзва 
насъ  Богъ....  И  самъ  владыка  нашъ  Господь  сказалъ:  любите 
враги  ваша,  добро  творите  пенавидящимъ  васъ.  Еще  же, 
д'Ьти,  скажу  вамъ  п  о  блажеииомъ  покаянш,  п  о  послушапш, 
п  о  преслушапш.  О,  какъ  сладко,  чада  моп,  покая1пе1  Оно— 
корень  жизни.  Сладк1П  нашъ  п  незлобивый,  единый  блапй  и 
щедрый,  челов'Ьколюбецъ  Богъ  и  строитель  нашего  спасешя 
постоянно  жалсдстъ  наишго  нокаян1я,  и  веселится  о  слезахъ 
кающихся,  и  рад\'ется  о  исновЬдп  нашей,  и  со  многнмъ  тер- 
п'Ьшемъ  ожидаетъ  обращен1я  нашего,  умоляя,  наблюдая,  при- 
зывая каждаго  изъ  насъ  обратиться  къ  Нему  отъ  д'Ьлъ  не- 
пр1язнешшхъ....  II  потому  молю  васъ,  чада  моп,  обратимся  къ 
Господ}'  Богу  нашему  п  начнемъ  дЬлать  правду  въ  нослЬд\'ю- 
ние  дни  лсизни  нашей,  и  Онъ  сотворитъ  исц'Ьлен1е  прсжнпмъ 
согр'Ьтен1ямъ  нашпмъ....  Добро,  чада  мои,  послушать  боже- 
ственнаго  ппсан1я  и  носпЬшпть  къ  покаянш,  а  не  преслушать, 
не  отчаяваться.  11ослушан1е  на  благое  есть  жизнь,  а  преслу- 
шан1е  творитъ  смерть.  Свидетель  моему  слову — первый,  создан- 
ный рукою  Бож1ею.  челов'Ькъ:  если  бы  онъ  не  преслушалъ  за- 
пов'Ъдп  Творца,  то  не  лпшился  бы  древа  жизни;  но,  изгнан- 
ный изъ  рая,  онъ  осулсденъ  на  смерть  вмЬстЬ  съ  своими  по- 
томками.... Еще  же  и  на  то  благословляю  васъ,  дЬтей  мопхъ, 
чтобы  вы  во  всемъ  были  нослуин1ы  нашему  сыну  и  брату,  а 
своему  отцу  и  учителю,  боголюбивому  арх1енископу  Евои- 
мпо,  по  слову  Господа:  слушаяй  васъ,  мене  слушаетъ,  а  отме- 
таяйся  васъ,  мене  отметается  и  нославшаго  мя....  Онъ,  Д'Ьти, 
отъ  Бога  ноставленъ  въ  святителя,  и  учителя,  п  пастыря  ду- 
шамъ  христ1анскимъ;  онъ  есть  памГ.стникъ  самого  ВладЕ.п:п  на- 
шего Христа,  и  молптвенникъ  о  душа.хъ  человЬческпхъ.  и  им  {.етъ 
апостольскую    власть   вязать  п  рЬшить.  II  потому   воздавайте 
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ему  честь  и  повиновен1е,  какъ  самому  Христу,  п  за  то  полу- 
чите мзду  отъ  Бога...». 

Въ  послан1и  къ  новгородскому  князю  10р1ю  Семеновпчу 
святитель  1она  ут-Ьшаетъ  его  по  случаю  кончины  его  супругп 
и,  между  прочпмъ,  говорить:  «слышалъ  я,  сыпъ  мой,  о  при- 
ключившейся теб-Ь,  по  божественному  повел-Ьнш,  скорби,  о 
преставлен1и  благородной  и  благов-Ьрной  княгини  твоей  Со- 
ф1п.  Впдитъ  Богъ,  что  и  наше  смпрен1е  глубоко  склрбптъ  о 
томъ,  вспоминая  ея  добрый  нравъ  и  благую  покорность  Богу 
и  церкви  Бож1ей.  Но  ты  самъ  выдаешь,  1то,  еще  съ  праро- 
дителя нашего  Адама,  по  нашему  преступлен1ю,  всЬ  мы  осу- 
ждены на  смерть,  и  одна  чаша  всЬмъ  уготована  повел'Ьн1емъ 
Бож1имъ,  едпнъ  есть  мостъ  общ1Й,  котораго  не  миновать  ни- 
кому, великому  и  малому,  нищему  и  богатому,  праведному  п 
гр1Ьшному.  И  благословляю  тебя,  сына  моего,  не  вводи  себя 
въ  безмерную  скорбь,  но  болЬе  благодари  челов'Ьколюб1е  Бо- 
ж1е....,  и  получишь  отъ  Бога  отраду  для  души  своей....  А  то 
ты  весьма  хорошо  сд^Ьлалъ,  что  велЬлъ  положить  ее  (княгиню) 
у  себя,  въ  своемъ  городе.  Конечно,  какъ  и  самъ  знаешь,  пе 
м^сто  спасаетъ  человека  пли  осул:даетъ,  а  наши  д'Ьла:  как1л 
Д'Ьла  сотворимъ,  такую  и  мзд\'  и  получимъ  за  нпхъ.  Но,  имЬя 
всегда  (усопшую  княгиню)  у  себя  предъ  твоими  очами,  ты 
можешь  всячески  творить  пользу  душ'Ь  ея  молитвами  священ- 
нпковъ,  всегдашними  помнновен1ямп,  приношен1емъ  безкровной 
жертвы  и  милостынями  нищпмъ...». 

Въ  послаши  въ  Боголюбовъ  монастырь  святитель  1она  пп- 
салъ  къ  священнопнокамъ  и  инокамъ:  «Билъ  мн^  челомъ,  дЬтп, 
вашъ  игуменъ  Вен1аминъ  и  сказывалъ,  что  вы  не  слушаете  его 
ни  въ  чемъ  и  что  въ  вашей  честной  обители  много  чинится 
безчишя  и  убытковъ   между  брапею:  все  это  происходить  по 
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изначальной  гордости  нашего  обгцаго  супостата  п  врага,  д1а- 
вола.  Вы  знаете,  какъ  вы  умерлп  для  М1ра  н  пожертвовалп 
всЬмъ  времепнымъ  для  будз'щаго:  сл'Ьд\'етъ  вамъ,  д^ти,  имЬть 
попечеп1е  о  томъ,  повпнуясь  своему  д\*ховпому  настоятелю, 
пгумену,  по  данному  вамп  Богу  об'Ьту.  Посему  ппшу  къ  вамъ. 
д^тп,  съ  моимъ  благословеп1емъ  и  мольбою,  чтобы  вы  пону- 
дили себя  исполнять  всячсскп  дарованное  вамъ  общел:цт1е.... 
Пьянства  да  не  будетъ  въ  васъ  п  въ  м'фъ  не  выходите  безъ 
благословен1я  пгумепова....  ПмЬйте  попечен1е  о  своемъ  спасе- 
шп,  о  устроен1И  мира  и  тпшпнЬ  нашего  вели1а1го  правосла- 
В1я,  другъ  друга  превосходя  любов1ю  и  направляя  на  путь 
спасен1я....  Игумену  вашему  я  так:ке  приказалъ  держать  васъ 
въ  любви  и  духовномъ  соглас1п,  заботпться  о  вашихъ  без- 
смертныхъ  душахъ  и  завЬдывать  всЬмъ  монастырскпмъ  поряд- 
комъ.  Если  же  кто  изъ  васъ  начнетъ  не  слушаться  игумена, 
вопреки  бол:ественнымъ  и  спяпденнымъ  правпламъ.  и  пропзво 
дить  смятен1е  въ  честной  обптели,  такого  я  приказалъ  пгумену 
вразумпть  съ  любов1Ю,  духовно;  а  не  послушаетъ,  я  вел-Ьлъ  вы- 
слать его  пзъ  монастыря,  какъ  и  всякаго  разорителя  п  нару- 
шителя закона  Бож1я:  ибо  таковып  самъ  себя  пзрпнулъ  пзъ 
стада  Христова>. 

Къ  какимъ-то  молодымъ  князьямъ,  не  повиновавшимся  своей 
матери,  святитель  ппсалъ:  <■  Бпла  мнЬ  челомъ  ваша  мать .  а  моя 
дочь,  княгиня,  жалуясь  на  васъ,  свопхъ  д1^тей:  по  своей  ли 
оплошпостп,  пли  по  дьявольскому  напождеи1ю,  плп  по  своей 
молодости  вы  жпвсте  съ  нею  недружно,  да  еще  и  обижаете  ее 
во  всемъ.  Ч-Ьмъ  пожаловалъ  се  вашъ  отецъ,  а  ея  мужъ,  что 
далъ  ей  въ  удЬлъ  для  жпзнп.  то  все  вы  по  отнимали  у  ней,  у 
своей  матерп,  хотя  и  васъ  отецъ  полсаловалъ  особо  и  пода- 
валъ  вамъ   ваши  удЬлы.  Это.  Д'1^ти,  вы  д'1к1аете    богопротивно 
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на  свою  д\'шевную  погибель,  времениую  п  вЬчную.  Разв-Ь  не 
помнпте  словъ  Господа:  иже  злословить  отца  п  матерь,  смерт1ю 
умретъ?....  Благословляю  васъ,  д-Ьтей  мопхъ,  чтобы  вы  испро- 
солп  себ'Ь  прощеше  у  своей  матери,  оказывали  ей  родитель- 
скую честь  во  всемъ,  по  Божш  повел-Ьшю,  и  были  ей  вся- 
чески послушны;  а  обиды  ей  не  чинили  ни  въ  че>гь  п  возвра- 
тили ей  всю  ея  часть,  довольствуясь  гЬмъ,  чЬмъ  васъ  благо- 
словплъ  отецъ  вашъ.  Когда  же  съ  своею  матерью,  а  нашею 
дщерш,  управитесь:  отпишите  къ  памъ,  п  мы  за  васъ  помо- 
лимся Богу,  по  своему  святительскому  долгу,  а  по  вашему  чи- 
стому предъ  Богомъ  покаяшю...>.  ЗагЬмъ  святитель  объявляетъ 
князьямъ,  что  если  они  не  исправятся  и  не  перестанутъ  оби- 
жать свою  мать,  то  онъ  вынужденъ  будетъ  разсмотр'Ьть  пхъ 
д-^ло  соборн'Ь,  въ  присутств1п  пхъ  епарх1альнаго  владыки,  п 
положить  на  нпхь  церковную  епптпм1Ю,  пока  не  нокаятся,  и 
угрожаеть  пмъ  проклят1емъ  отъ  пхъ  маторп. 

Въ  посланш  къ  вятчанамъ  мптрополптъ  1опа  сначала 
изображаетъ  ихъ  нравственные  недостатки,  потомь  уб-Ьждаеть 
всЬхъ  м1рянъ  покаяться  и  исправиться,  накоиецъ  обраш;ается 
съ  наставлешями  къ  духовенству.  «Слышу.  дЬти  — ппсалъ  свл- 
тптель,  —  что  тамъ  у  васъ,  на  Вятк'Ь,  чинится  весьма  много 
д'Ьлъ,  ненавнстныхъ  Богу,  къ  погпбелп  хрпст1анскоп:  мпог1е 
христ1ане  живуть  сь  женами  незаконно  безь  в^нчатя;  а  иные, 
хотя  и  венчаются,  но  незаконно,  четвертымъ  п  пятымъ  бра- 
комь;  а  иные  шестымь  и  седьмымъ  дал:е  до  десятаго.  И  ду- 
ховные отцы  ихъ,  игумены  и  попы,  буд\'чи  непсгл'спы  въ  бо- 
жественномь  ппсан1п  и  не  зная  священныхь  правплъ,  сово- 
купляютъ  ихъ  т'Ьми  мерзкпми  браками;  а  къ  нашему  смпрешю, 
по  небрежности  о  своихъ  дЬтяхъ  духовныхь  и  лЬностп,  не 
могуть  прислать  какого-либо  своего   брата,    священника,  ради 
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благословен1я  и  паставле1пй  для  д}'шевпой  пользы  врученной 
пмъ  Христовой  паствы:  пмснуются  свящепппками  и  хрпст1ап- 
скпмп  правптелямп  по  ото — губптелп  челов-Ьческихг  д^'шъ,  а 
не  пастырп.  Слышно,  что,  будучи  педостойпымп  Болпя  свя- 
щенства, онп  безстудно  священствуютъ,  и  потому  суть  хуже 
еретпковъ:  н'Ькоторые  пзъ  м^рлпъ  прппявъ  апгельс1лГ1  образъ, 
потомъ  оставляютъ  чернечество  п  ;1:онятся,  а  т'1;  недостоПные 
святепппип  пхъ  на  то  благословляютъ....  О  всемъ  этомъ  на- 
поминаю и  ппшу  къ  вамъ,  дЪти,  съ  горькпмъ  рыдан1емъ,  же- 
лая избавить  мою  безсмертпую  д\'шу  отъ  осуждеп1я:  пбо  если 
я  не  напомню  о  семъ  любви  вашей,  Творецъ  мой  п  Владыка 
Хрпстосъ  взыщетъ  того  отъ  руки  моей.  Вотъ  у;1:е  почти  нри- 
шол'ь  коиоцъ  времени,  п  Суд1я  ждетъ  иас1.  съ  воздаян1емъ,  п 
потому  молю  насъ  показать  силу  чпстаго  покаян1я.  И  благо- 
словляю васъ.  чада  моп  о  Святомъ  ДухЬ,  бояре,  п  воеводы,  п 
атаманы,  п  вс1".  православные  хрпст'кте  землп  той,  чтобы  вы, 
съ  моимъ  десятильникомъ,  пмЬли  о  томъ  велпк'ое  смотр'Ьп1е  и 
пп  за  какого  лихаго  сопротивнпка  закону  Бо;к1ю  п  нашему 
православ1ю  предъ  десятпльппкомъ  не  стояли:  и  онъ,  по  на- 
шему наказу,  какое  дЬло  молпю,  тамъ  съ  вами  управптъ,  а 
чего  нельзя  тамъ  управпть,  о  томъ  отппшетъ  мпЬ,  или,  какъ 
Богь  дастъ,  самъ  у  насъ  будотъ,  то  разскажетъ.  Л  вы  бы, 
дЬтп,  тЪхъ  великпхъ  грГ.ховъ  на  себя  не  прпнпмалп....,  и  вся- 
чес1:и  старались  удалять  себя  отъ  такихъ  беззаконнпковъ,  име- 
нуясь пстпннымп  п  православными  хрпст1анами....  Скалсу  не- 
много и  вамъ,  Господни  священникп:  знаете  ли,  въ  какой 
са1гь  вы  обле1;лись  и  какъ  поручено  вамъ  блюстп  стадо  Христа, 
пскупленное Его  честною  кров1ю'?  А ме:кд\'  тЬмъ,  какь  слышно 
зд'Г.сь,  пп  о  себ1'.,  1П1  о  врученной  вамъ  Богомъ  паствЬ  ника- 
кого попечен1я  не  имЬете,  забывл.   страхъ  Господень....  Молю 
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васъ,  испытайте  себя  всячески  п  содрогнитесь,  воспряньте  отъ 
сна  и  воздерживайте  себя  отъ  безчппнаго  пьянства,  которое 
служитъ  не  на  здрав1е  д^'ш-Ь  и  т^лу,  а  скор'Ье  на  погпбель 
души  и  на  отгнан1е  д-Ьйствующей  въ  васъ  благодатп  Святаго 
Духа....  Прибегайте  къ  святымъ  Бож1пмъ  церквамъ  съ  сокру- 
шешемъ  сердца,  безъ  л-Ьностп,  а  свопхъ  д}'ховиыхъ  чадъ  на- 
ставляйте и  отводите  отъ  всего  богопротивнаго,  напоминая  имъ 
часъ  смертный  и  безконечныя  муки...... 

Митрополиту  0еодос1Ю,  сколько  досел-Ь  пзвктно,  прпнадле- 
жатъ:  одно  учительное  послан1е— въ  Шсношскп"!  монастырь  и 
три  слова:  а)  на  Рождество  Пресвятыя  Богородицы,  б)  по- 
хвальное святымъ  апостоламъ  Петру  п  Павлу,  и  в)  похваль- 
ное по  случаю  чуда  отъ  мощей  святптеля  Алекс1я.  Но  пзъ 
названнаго  послан1я  дошли  до  насъ,  судя  по  напечатанному 
списку,  только  начало  и  конецъ,  который  прптомъ,  по  содер- 
жанш,  пм-Ьетъ  сходство  съ  копцомъ  такого  же  послан1я  митро- 
полита 1оны  въ  Боголюбовъ  монастырь  С-^),  а  слово  па  Рожде- 
ство Пресвятыя  Богородицы  пзв'ктно  намъ  по  одному  имепп 
и  начальнымъ  словамъ  ('"),  такъ  что  намъ  остается  разсмо- 
тр'Ьть  только  два  посл'Ьдн1я  слова. 

Слово  похвальное  верховнымъ  апостоламъ  Петру  и  Павлу 
Зщ-Ьл-Ьдо  подъ  имепемъ  Оеодос1я  въ  современпомъ  ему  сппск'Ь, 
п  потому,  естественно,  должно  быть  прп.знапо  подлиннымъ  С^"). 
Но  это  слово  не  есть  оригинальное,  а  представляетъ  только 
сокращен1е  и,  по  м^стамъ,  даже  буквальное  повтореп1е   бол^е 


("в)  Акт.  Ист.  I,  №  276.  Снес.  .^  265. 

(**')  Упоминается  только  въ  Прпбавл.  къ  Твор.  Св.  отц.  XVI,  213. 

("")  Заглав1е:  <Слово  похвально  святымъ  верховнымъ  аностоломъ  Петру 
и  Павлу,  творен1е  Ьеодосгя  арх1епнскопа  всея  Русн).  И  зат-Ьмъ  выписки  изъ 
этого  слова  см.  въ  Изв-Ьст.  11-го  отд.  Академ1и  Наукъ,  II,  325 — 32У. 
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обширнаго  слова  мптрополпта  Грпгор1я  Самвлагл  въ  честг. 
т'Ьхъ  же  апостоловъ.  Вотъ  какъ,  папрпмЬръ,  беодосШ  восхва- 
ляетъ  св.  апостола  Петра:  «Петръ,  камень  в^ры,  посл-Ьдовалъ 
Учителю  бол'Ье  всЬхъ,  оставплъ  корабль  и  восг1р1ялъ  церковь, 
повергъ  мрел:у  п  распространилъ  Еваигел"1е,  П01:п11улъ  море  п 
удержалъ  вселенную,  пре?.р'].лъ  ловитву  рыбъ  и  научился  ло- 
вить люден  (все  это  буквально  заимствовано  изъ  слова  митропо- 
лита Грпгор1я  Самвлака)....  Могсей  былъ  начальникомъ  одному 
израильскому  парод\',  а  Пет{)1.  сделался  предстателемъ  всей 
вселенной.  Тотъ  съ  однимъ  Фараономъ,  а  Петръ  боролся  за 
людей  съ  д1аволомъ  и  побЬдилъ  его,  не  море  разделяя  :кезломъ, 
как-ъ  Моусей,  но  потребляя  пдоловъ  словомъ.  МогсеП  во  мракЬ 
бес'Ьдовалъ  съ  Богомъ,  и  впд'Ьлъ  задняя  Его,  и  припялъ  за- 
конъ  на  скрижаляхъ  и  преиодалъ  его  людямъ  камепносердеч- 
нымъ:  Петръ  вид'1.лъ  ПредвозвЬщепнаго  пророками  и  сдТ.лался 
Его  ученпкомъ,  нослТ.дул  Ему  все  время,  да;ке  до  креста  и 
смерти,  и  отъ  лпцезрЬ!пя  Бож1я  получплъ  пепзреченныя  блага, 
и  названъ  камнемъ  церковнымъ  и  т^чючаремъ  обЬщапнаго  цар- 
ства.... Петръ  пзъ  малаго  городка  Виосаиды  въ  ве.шкомъ  го- 
род'Ь  Терусалим-Ь  впт1йствовалъ  откровсннымъ  лпцемъ  и  благо- 
дерзостнымъ  языкомт.  Фарпсеи  молчали  и  разстуналпсь.  Сад- 
дукеи уходили,  книлспики  затыкали  уста,  —  рыбарь  Петръ  го- 
ворилъ  одипъ.  Народы  веселились,  забывали  о  праздник-Ь,  оста- 
вля.п!  слулсбы, — у  15С'1'.хъ  было  ОДНО  лселап1е  п  ти1,ап1С  слышать 
Петра,  благов'1'>ствующаго.  И  смотри,  вдругъ  отъ  учеи1я  Петрова 
уверовали  пять  сот7.  и  три  тысячи  и  безчпслеппое  множество 
парода:  оть  силы,  бывшей  въ  Петр!.,  иснолпялось  сказанное 
Госнодомъ:  в}ьрг1ян  ьъ  мя  д?ь.то,  лже  озъ  7пв02)ю,  и  той  со- 
тоо2)нть  болота  с ых7>у  .Нихс  болЬе  впт1евато  говорить  пропо- 
вЬдпикъ    о   святомъ    апостол Ь  Павл!.:  «Что  же  Павелъ,  этотъ 
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небесный  челов-Ькъ,  роторъ  цсрковиый,  Хрпстовы  уста,  учп- 
тель  языковъ,  высокопарный  орелъ,  церковная  труба,  востру- 
бивш1Э  всей  вселенной  избавлеше,  усердный  въ  законе  п  рев- 
нитель въ  благодати,  —  Павелъ,  который  больше  всЬхъ  пока- 
залъ  подвигь  въ  благочест1п,  течете  скончалъ,  в'Ьру  соблюлъ,— 
Павелъ,  который  заградплъ  безстудныя  уста  1удеямъ,— Павелъ, 
безстрашный  воинъ  посреди  ратп,  обтекш1й,  какъ  бы  па  кры- 
лахъ,  всю  окрестность  отъ  1ерусалпма  да:ке  до  Иллпрпка,  со- 
судъ  избранный,  скрывавппйся  прежде  въ  сЬнп  законной,  а 
потомъ  ЯВИВШ1ЙСЯ  въ  свЬтлости  новаго  зав^-.та;  прежде  гонп- 
тель,  а  нын1^  благов'Ъстнпкъ,  пре:кде  разорявши!  церковь,  пын-Ь 
же  созидающ1й?...  Ищу  умомъ,  обращаясь  поисюд}',  п  разсма- 
трпвая  всЬхъ  святыхъ  прея:де  закона  п  въ  за1:он'Ь,  судей,  ца- 
рей, пророковъ,  этпхъ  чудныхъ  и  велпкпхъ  мул:ей,  не  нахолсу, 
кому   уподоблю    доброд'Ьтель  Павла:    Онъ    съ   пзбыткомъ    пре- 

восходптъ  вс'Ьхъ  и  достоппства  всЬхъ  совм'Ьщаетъ   въ  себ-Ь 

Его  ревности  удивлялись  ангелы,  устыдились  мучптолп,  усту- 
пили цари,  вострепетали  бЬсы....  Скажи,  какой  цвЬтъ  такъ 
прекрасенъ,  какъ  церковь  Павловыми  послан1ямп?  Какой  цар- 
ск1й  в^^нецъ  такъ  с1яетъ  камнемъ  и  бпсеромъ,  какъ  церковь 
Павловыми  трудами  и  потомъ?  Какой  корабль,  носимый  силь- 
нымъ  в'Ьтромъ,  такъ  скоро  пдетъ,  каг^ъ  церковь  многочадная  и 
многоплодная  Павловыми  молитвами?  Кто  слышалъ  о  такой 
любви,  какую  им'Ьлъ  этотъ  блаженный?....  П  что  много  гово- 
рить? Христосъ  похвала  Павлу,  намъ  :ке  Павелъ  по  ХрисгЬ...». 
Въ  заь1лючен1е  пропов'Ьдникъ  взываетъ  къ  обоимъ  апостоламъ:  Я 
«О  блаженная  двоица,  верховная  апостоламъ!  Церковь,  кото- 
рую вы  составили  многими  трудами,  освятили  своею  кровно, 
украсили  своими  предан1ями,  усладп.ти  свопмъ  учеи1емъ.  сод'Ь- 
лали  необоримою  своими  молитвами,  назирайте  свыше  и  укр!- 
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пляйте  отъ  всякой  ересп  и  соблюдайте  неоскверпениою  до  скон- 
чахпя  в-Ька,  катгь  пм'Ьющ1е  болыдое  дерз110веи1е  п  предстояи^е 
животворящей  п  перазд-Ълыюй  Тропц-Ь,  Ей  же  слава  п  держава 
и  потаопетпе  въ  безкопечпые  вЬкп».  Вообще  это  слово,  п  по 
содерлсапш,  п  по  ораторскпмъ  пр1смамъ,  п  по  слогу,  бол'Ье 
прпиадлсжптъ  Самвлаку,  иелселп  Оеодос1ю  ('"). 

Совс'Ьмъ  пе  татас  пр1е.мы  п  слогъ  въ  другомъ  похвальпомъ 
слов'Ь  мптрополита  Осодос1я,  сказаппомъ  въ  день  особаго  тор- 
л:ества  въ  московскомъ  Чудовомъ  монастыре!,  совершавшагося 
въ  память  одного  чуда  отъ  моп^ей  святителя  Ллег^с1я.  Первая 
часть  этого  слова,  общая,  вступительная,  отличается  высоко- 
пар11ост110,  мпогослов1емъ,  безпорядочност1ю,  повтореи1Ямп  и 
вырал:еп1ями  петочпымп,  въ  которыхъ  ппогда  трудно  добиться 
смысла.  «Св'1-.тлое  у  пасъ  нын'Ь  позорпн;е  н  чудное  торлсество, 
просв'Ьщепное  п  собранное,  -  такъ  начинается  эта  часть,  —  ра- 
достный НЫН'Ь  праздппкъ,  исполненный  чуда,  праздппкъ,  по- 
требный дз'нювному  спасеп1Ю  п  превосходянуй  всяк1й  умъ  п 
слово.  Ппкто  не  мол:етъ,  по  достоинству,  восхвалпть  его:  пбо 
недостилшмо  и  преестествепно  чудо  святаго  отца  нашего. 
Ллекс1я  митронолпта,  чудотворца  русскаго.  Посему  поста- 
раемся, возлюбленные,  со  всЬмъ  тща1пемъ....  пзвести  па  свЬтъ 
с1е  д'Ьло  Болпе  и  показать  в'Г.рнымъ  людямъ,  прпходящпмъ  съ 
в'Ьрою  къ  ц1.льбоносному  гробу  чудотворца  Алекс1Я....  (опу- 
скаемъ  не  вразумительное  и  многословное).  НынЬ,  посл11  мно- 
гпхъ,  нрелсде  бывшпхъ,  его  чудесъ,  мы  удостоплпсь  видеть 
достов'Ьрно  своими  очами  с1е  нынЬнпюе  преславпое  чудо.... 
Мы  вс'Ь  прославилп  Бога:  пбо  увид'Ьлп  ходящимъ  хромца,  не 


("*)  Самвлаково  слово  св.  Ап.  Петру  и  Павлу  —  см.  нашей  Ист.  Русск. 
Церк.  V  (изд.  1),  149,  (п:)д.  2),  457. 
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влад-Ьвшаго  много  >тЬтъ  ногою,  которая  была  пскорчена  и  пз- 
сохшая,  какъ  дерево;  увнд'Ьли  п  избранппка  па  враги,  види- 
мые п  невидимые,  и  поб'Ьдптеля,  церкви  Болаей  иеусыппаго 
предстателя,  избавляющаго  п  заступающаго  отъ  всякаго  тре- 
волнен1я  п  приражен1я  вралая,  и  иахо:кдеп1я  еретпческаго,  и 
развращен1я,  и  раздрап1я,  и  град}'  нашему  Москв'Ь  твердаго 
поборника,  и  всЪмъ  православными  хрпстоимонптымъ  людямъ 
скораго  помощника,  и  въ  печаляхъ  угЬшителя,  который  пред- 
варяетъ  милост1ю  прелсде  ирошенш,  никого  не  оставляетъ  и 
милостивно  прис'Ьщаетъ  всЬхъ,  прпходящихъ  съ  вГ.рою  во  св. 
церковь  къ  честной  его  ракЬ....  Я,  0еодос1й,  смиренный  митро- 
полптъ,  былъ  прелсде  архпмандрнтомъ  того  монастыря  велп- 
каго  архистратига  Михаила,  правилъ  тамъ  церковь  Болаю  и 
былъ  предстатель  общему  лшт1ю,  и  вручена  мнЬ  была  паства 
стада  того  1оною  митрополитомъ  и  господаремъ  моимь,  иели- 
кимъ  княземъ  Васил1емъ  Васпльевичемъ,  и  пребылъ  я  тамь 
десять  л'Ьтъ,  и  въ  тЬ  времена  вид'Ьлъ  М110Г1Я  чудеса,  творпмыя 
святымъ  великпмъ  чудотворцомъ  Ллекс1.е>гь  у  гроба  его;  1ШП'Ь 
же  сподобилъ  меня  Богъ  вид'Ьть  своими  очами  с1е  преславное 
чудо  о  хромц'Ь,  исц'Ьл'Ьвшемъ  у  гроба  святаго....  Я  постарался 
представить  вамъ  сладкую  трапезу  слова,  которая  неоскудно 
подаетъ  наслажден1е  и  ут'Ьшен1е  П1)ичащающимся  ей,  къ  рев- 
ности д\'шевпой  пользы  ...  Мы  вЬнчаемъ  похвалами  сего  свя- 
тителя, непостыднаго  совершителя  чудесъ,  С1;орбящпмъ  душамъ 
сладкаго  угЬшителя,  недул^нымъ  пеоскудное  исцЬленхе,  въ  б'Ь- 
дахъ  скораго  помощника,  въ  напастях'1>  твердаго  заступника...  • 
и  ироч.  Во  второй  и  главной  части  излол:енъ  самый  разсказъ 
о  хромц'Ь,  поселянин'!'.  Наум-Ь,  имЬвшемъ  отъ  юности  одну 
ногу  скорченную  и  пзсохшую,  какъ  онъ  упросился  въ  число 
братш  Чудова  монастыря,  одушевленный    лсивою  в'Ьрою  полу 
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чить  исц'Ьлеп1е  отъ  святителя  Ллекс1я,  какъ  проходплъ  въ  оби- 
тели послу ша1пя,  сперва  въ  хл'Ьбппц'Ь,  потомъ  въ  поварниц'Ь, 
какъ,  по  истемен1п  семи  л'Ьтъ,  въ  одну  почь.  когда  болп  въ 
погЬ  его  увеличились  до  крайности,  опъ  поспЬшилъ  со  сле- 
шами къ  рак'Ь  святителя  и  в:зыг>алъ  къ  нему  о  помощп,  какъ 
внезапно  исц'Ьл'Ьла  больная  нога  хромца  и  сдЬлалась  здравою, 
подобно  другой,  п  какъ  въ  ту  :ке  ночь  вся  обитель  возрадо- 
валась и  восторжествовала:  разсказъ  ведепъ  просто,  правильно» 
удобопонятно,  безъ  всякой  высокопарности.  «И  была  въ  ту 
ночь,  —  заключаетъ  свой  разсказъ  пропов'Ьднпкъ, — радость  ве- 
ликая въ  тон  честной  обители,  возсылали  благодарственпыя 
п'Ьсни  Богу,  п  Его  пречистой  Матери,  и  великому  архистра- 
тигу Михаилу,  и  великому  чудотворцу  АлексЬю  митрополиту.... 
Была  та  ночь  днемъ  радости,  св'1;томъ,  а  не  тьмою;  ночь,  ис- 
полненная духовнаго  весел1я:  былъ  тамъ  шумъ  чина  праздную- 
пщхъ  и  гласъ  радовап1"я  въ  кровЬхъ  праведныхъ.  Не  вь  тайн-Ь 
и  не  въ  молчан1и  мы  совернтемъ  это  чудное  торлсество,  но  съ 
вос1хЛишювен1емъ  везд'Ь  и  повсюду:  ибо  чудо  С1е  совершилось 
съ  ц'кпю  ради  вГ.рующихъ  п  невЬрующпхъ,  да  в'Ьрующ1е  сд'Ь- 
лаются  еще  тверже  въ  в1^рЬ,  а  невЬрные  будуп.  вЬрн'Ье  о 
Господ'Ь....=>  С"). 

Между  послап1ямп  митрополита  Филиппа,  досел'Ь  изв-Ьст- 
пыми,  только  одно  можно  назвать  учительнымъ,  на  которомъ 
мы  п  остановимся:  это  небольшое  послан1е  къ  игумену  Троиц- 
каго  Серг1ева  монастыри  Сппрпдону.  Преподавъ.  прежде  всего, 
благословен1е  пгуме]1у,  святитель  продоллсаетъ:  ••  Твердо  помни, 
сынъ  мой,  какъ  ты,  по  благодати  Бож1ей  и  по  вол'Ь  сына  моего, 
велпкаго  князя  Ивана  Васильевича,  и  по  моему  благословенж», 

С")  П.  Собр.  Р.  Л*т    VI,  325—330. 
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вошелъ  дверьми  въ  великую  оград}'  такого,  Богомъ  собраннаго, 
Христова  стада  и,  съ  благословен1емъ  нашимъ,  устроилъ  себя, 
яко  добрый  пастырь  словесиыхъ  его  овецъ.  Ихъ,  сынъ  мой,  ты 
долженъ  учить  о  Христ-Ь  святымъ  запов-Ьдямъ  съ  великимъ  иа- 
зидашемъ  и  пасти  съ  любовпымъ  смпренномудр1емъ.  какъ  бла- 
пй  и  учительный,  управляя  самого  себя  по  евапгельскпмъ  за- 
пов-Ьдямъ  совершенными  д-Ьламп  предъ  Богомъ  и  им^Ья  твердое 
попечен1е,  духовное  и  т-Ьдесное,  о  богособранномъ  стад"!)  свя- 
тыя  ограды  препод,  игумена  Серг'ш  чудотворца.  Ты  должеиъ, 
по  св.  Евангел1Ю,  глашать  всЪхъ  по  пмеип,  да  познаютъ  гласъ 
твой  и  посл-Ьдуютъ  за  тобою,  и  такимъ  образомъ  привлекать 
всЬхъ  къ  духовному  разум-Ьнш  удпцею  благихъ  словъ.  а  не 
свиреп ствомъ  и  не  жестокостйо  пастп  словесиыхъ  овецъ...,  и 
показывать  со  смпрен1емъ  умъ  тих1й  и  кроткий,  и  ц'Ьломудр1емъ 
совокуплять  во  едпну  чреду,  а  не  оскорблять,  по  слову  Господа: 
научитеся  отъ  мене,  яко  кротокъ  есмь  и  смирснъ  сердк^емъ^  и 
еще:  будите  милосерди...,  оставите  челов)ькомъ  согр^ьшенгя 
ихъ,  и  Отецъ  вагиъ  небесный  отпуститъ  и  вамъ  соцлъшенгя 
ваша.  Мнопе  согр'Ьшили  явно,  но  чрезъ  покаян1е  получили 
прощен1е  гр-Ьховъ:  такъ  и  мы,  если  видимъ  согр'Г,шающихъ 
своими  очамп,  доллшы  съ  мплост1ю  судъ  творить  согр-Ьшив- 
шему.  Посему  пишу  къ  теб^,  сынъ  мой,  о  согр^шпвшемъ  предъ 
вами  старц'Ь  Павл-Ь,  который  по  гр'Ьхамъ  своимъ  впалъ  предъ 
вами  въ  укоризну  и  въ  великую  нужду:  сами  знаете,  отъ 
кого.  Нын-Ь  же  благословляю  тебя,  сына  моего,  да  сотворишь 
надъ  нимъ  милость  во  славу  Болс1ю,  и  ради  меня  повели  раз- 
решить его  отъ  узъ  и  дай  ему  прощен1е и  съ  своею  бра- 

Т1ею,  съ  старцами,  смири  его,  ради  меня,  да  не  будутъ  въ 
роптанш  о  согр'Ьшен1и  его  и  да  сотворятъ  съ  ипмъ,  государи. 
Д'Ьло  прощен1Я.  А  что  взято  у  него  изъ  его  рухляди  или  ло- 
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шадка,  вы  бы.  чада,  радп  меня,  пожаловали  его,  отдал п   ему 
все,  что  его»  ('^'). 

Еслп  посла1пя  составляли   тогда  у  иасъ  самый   употреби- 
тельный и  господствующ! й  впдъ  д\'ховной  литературы:  то  вто- 
рое М'Ьсто  посл-Ь  послаи1Й,    безспорно,  занпмалп   житгя  Свя- 
тых^, въ  томъ  чпсл'1'.  разум'Ьомъ   п   отд1-.льныя  сказан1Я  о  чу- 
дссахъ  пхъ.  И  еслп  мы  почти   не    встр-Ьчаемъ    составлепныхъ 
тогда  у  насъ  словъ  п  поучеп1й,   догматическпхъ  и  нравствен- 
ныхъ,    которыя  бы    пропзносилпсь    въ  церкиахъ,    зато    встр1^- 
чаемъ  похвалъныя  слова,    г^оторыя  читались  и  въ  церквахъ  и 
въ  обителяхъ  пашпхъ  во  дни  памяти  Святыхъ.  Сочпнять  слова 
п  поучеп1я  о  возвышенпыхъ  истппахъ  вГ.ры  и  нравственности 
было  не  подъ  силу  пашпмъ  тогдашппмъ  пастырямъ,  по  степеип 
пхъ  образован1я,  и  они  предпочитали  пропзносить  въ  церквахъ 
готовыя  слова  древнпхъ  св.  отцевъ  и  учителей:  по  составлять 
похвальныя  слова  святымъ,  прп  помощи  пхъ  :!:ит1Й,  но  пред- 
ставляло  большпхъ    трудностей,    даже    для  людей  невысокаго 
образован1я.    Не  упомпнаемъ  здЬсь  еще  объ  одной,    довольно 
важной,  отрасли  д\'ховной  лптературы,— о  литературе  церков- 
ныхо  служит,,    канонов?,,    пжнотьнЫ.    которая    пачала    тогда 
заметно    усиливаться  у  насъ  на  ряду  и  ка1;ъ  бы   нераздельно 
съ  литературою  :кпт1й  и  похвальныхъ  словъ:  ибо  вс^  эти  цер- 
ковныя    п'кноп1.н1я    будутъ  разсмотрЬпы  памп  при  обозрЪн'ш 
богослужен1я  нашей  церкви. 

ЧеловЬкъ,  болГ.о  вс1.хъ  потрудивннйся  тогда  въ  Росс'ш  во 
вс1;хъ  трсхъ  назвапныхъ  памп  родахъ  литературы,  былъ  не 
РУССК1Й,  а  сербъ  —  ПахомШ.  Онъ  прпшолъ  съ  святой  горы 
аоонской,  въ  сан'Ь  1сромонаха,  къ  нашему  великому  князю  Ва- 


('")  Акт.  Ист.  т.  -V  278. 
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сил1ю  Васильевичу,  неизв'Ьстно  когда  и  по  какому  побуждешю, 
по  приглашен1Ю  ли  отъ  князя  или  только  по  собственному 
желан1Ю  ("*).  В'Ьроятн^^е,  что  Пахошй  былъ  приглашенъ  къ 
намъ,  какъ  уже  изв-Ьстный  своею  способност1Ю  и  искусствомъ 
сочинять  ЖИТ1Я  Святыхъ,  похвальныя  слова  имъ  и  каноны:  по 
крайней  м-Ьр'Ь,  на  него  постоянно  возлагались  у  насъ  так1я 
поручешя.  Около  1440  г.  появился  у  насъ  первый  его  лите- 
ратурный трудъ  —  жит1е  препод.  Серг1я  радопежскаго,  такъ 
какъ  оно  находится  уже  въ  Сборнпк'Ь,  написанномъ  по  вол'Ь 
игумена  Тропцко-Серпева  монастыря  Зпнов1Я  (1432  — 1443) 
и  разсказываетъ  о  чудесахъ  преподобиаго,  совершившихся  въ 
1438  году.  Въ  это  и  посл^^дующее  время  Пахом1Й  л:илъ  въ 
Троицкой-Серг1евой  лавр'Ь,  гдЬ  досел'Ь  сохранились  списки 
книгъ,  писаиныхъ  рукою  его  въ  1443,  1445  и  1459  годахъ. 
Вторымъ  его  литературнымъ  трудомъ  было  жит1е  св.  митрополита 
Алекс1я,  вм'Ьст'Ь  съ  канономъ  ему.  написанное  по  вол'Ь  вели- 
каго  князя  Васил1я  Васильевича,  благословеп1ю  митронолпта 
1оны  и  опред'Ьлен1ю  собора  святителей:  къ  этому  труду  Пахо- 
М1Й  приступилъ,  какъ  есть  основан1е  д}'мать,  еще  около  1450  г  , 
но  прпвелъ  его  къ  концу  въ  1459  г.  ('").  Тогда  же  впдпмъ 
Пахом1я  въ  Иовгород-Ь,  сперва  у  владыки  Евопм1я  (1*1458  г.), 
потомъ  у  преемника    его  1оны,    который  далъ  11ахом1Ю  пом'Ь- 


("*)  Въ  заглав1и  Ж11т1я  преп.  Никона,  игумена  Сергеев,  лавры,  по  списку 
XVI  в.,  зам-Ьчено;  «твореп1е  священпоннока  Пахом1я,  иже  пр1иде  изъ 
Сръбьскыа  земли  къ  вел,  кн.  Василис  Васпльоничу  всеа  Руси»  (Рукой.  Цар- 
скаю,  стр.  51).  Въ  другихъ  подобныхъ  заглав1яхъ  говорится:  «творен1е  Па- 
Х0М1Я  Сербина»,  или:  «сотворено  священноипоко.мъ  Пахом1емъ»,  или:  «пре- 
писано  бысть  отъ  священноинока  Пахом  1я  святыя  горы»  и  под.  (тамъ  же 
59.  62.  63  и  др.). 

(^")  Ключевск.  Древне-русск.  }Кит1я  Святыхъ,  Москв.  1871,  стр.  113  — 
128,  гд'Ь  изложены  о  Пахом1и  и  его  д-Ьятельностн  у  насъ  довольно  подробный 
соображения  и  зам'Ьчап1я. 
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щец1е  у  себя,  одарилъ  его  множествомъ  серебра,  купами  и  со- 
болями п  пору'кглъ  ему  сочпиять  жпт1я  п  каноны  Святымъ. 
Но  11ахом1Г1,  псполнпвъ  нЬсколько  норучен111  святителя,  отка- 
зался отъ  псполпен1Я  другпхъ,  несмотря  на  всЬ  его  об'Ьща- 
Л1Я,  и  возвратился  <въ  Московск1я  страны»  С^**).  Побу:кде- 
Н1смъ  къ  тому  было,  в'1-.роятно,  состоявшееся  повел'Ьи1е  вели- 
каго  князя  Васпл1я  Васильевича  и  новаго  митрополита  Осо- 
Д0С1Я  (сл'Ьд.  въ  1461  —  1462  г.),  чтобы  ПахомШ  отправился  въ 
Кирплло-бЬлозерск1Й  монастырь  и  собралъ  тамъ  св11Д'Ьн1я  о 
препод.  Кприлл'Ь  б'Ьлозерскомъ  для  начертан'ш  :кпт1я  его  ('"). 
Составлен1ю  этого  обшпрнаго  жит1я,  вм'ксгЬ  съ  капономъ  пре- 
подобному, а  мо:кетъ  быть,  и  другпмъ  свопмъ  сочинен1Ямъ,  не- 
пзвЬстно  когда  наппсаннымъ,  ПахомШ,  вероятно,  посвятилъ 
несколько  посл'Ьдующпхъ  лЬтъ,  въ  которые  не  встрЬчаемъ  ни- 
ка1спхъ  слЬдовъ  его.  Только  въ  1472  г.  онъ  снова  является 
продъ  памп  «мнихомъ  Серпева  монастыря  >  и  ппшетъ,  по  по- 
ручеппо  велпкаго  князя  1оанпа  III  и  митрополита  Филиппа, 
похв;иьное  слово  святителю  Петру,  по  случаю  перепесен1/1 
мощей  его,  и  два  канона  ому,  а  потомъ  составляетъ  канопъ 
св.  Стефану  пермскому  «повелГлГюмъ»  нермскаго  владыки  Фп- 
лооея  (1472  —  1501)  ("^).  Вообн^о  же  всЬхъ  сочинен! н,  напп- 


С^*)  о  пр!'Ьзд1'>  своемъ  въ  Новгородъ  при  владык*  Евоим1ц  упомннаегь 
самъ  Пахом1Й  въ  предполов'ш  къ  составленному  имъ  жнт1ю  Варлаама  хутыи- 
окаго  А  о  преГ)1лвап1п  Пахпм1Я  у  владыкп  1оны  пов'Ьствуетъ  бюграфъ  по- 
СЛ1-.ДНЯГ0  святители  (Памяти,  старинн.  Русок.  Литер.  IV,  31 — 33). 

С'^")  <11овел1.нъ  Оывъ  тогда,  говорчтъ  11ахом!й  въ  жит1и  пр.  Кирилла. 
самодсржъцемъ,  великимъ  книгюмъ  Басильемъ  Васил1.евичемъ  н  благослове- 
и1('мъ  веодое!я  митрополита  всея  Руси  приитти  во  обитель  святаго  н  тамъ 
своими  ушима  слышати  бывающая  чудеса  огъ  богоиосиаго  отца...»  (Сборн. 
пашей  библ.  Л»  2,  л.  102  обор). 

^38;  И.  (.'обр.  Р.  Л1-.Т    ^*I.  1«6;  Обори.  пашей  библ.  .V  39,  л.  130;  Опио 
Гумииц.  Муз.  стр.  5115. 
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санныхъ  Пахом1емъ  въ  разныхъ  м-Ьстахъ  Россш,  какъ  по  пору- 
чен1Ю  отъ  властей,  такъ,  можетъ  быть,  и  по  собственному  же- 
лан1Ю,  изв-Ьстно  до  тридцати  пяти:  въ  томъ  чпсл'Ь  —  шестнад- 
цать, или  даже,  по  н1)КОторымъ  догадкамъ,  восьмнадцать  цер- 
ковныхъ  службъ  и  каноновъ,  девять  яшт1й,  трп  особыхъ  ска- 
зан1я  о  святыхъ,  вошедш1Я,  потомъ,  въ  сокращепномъ  вид'Ь  илп 
ц^ликомъ  въ  самыя  жит1я  ихъ,  п  четыре  похвальныхъ  слова. 
Впрочемъ,  н'Ькоторыя  жит1я  Пахом1евы  наппсаны  такъ,  что  пхъ 
молхно  назвать  и  похвальными  словамп,  а  нЪкоторыя  похваль- 
ныя  слова  —  такъ,  что  могутъ  быть  названы  п  жпт1ямп  пли 
вообще  историческими  сказан1ямп. 

Въ  Пахом1евомъ  л{ит1п  препод.  Серг1я  радоиежскаго  на- 
добно различать,  во-первыхъ,  собственно  жпт1е  п,  во-вторыхъ, 
сказаше  объ  открыт1и  мощей  преподобнаго  и  о  последующих!, 
чудесахъ  его.  Первое  не  есть  сочпнен1е  оригинальное,  а  есть 
только  неред'Ьлка  того  жит1Я  препод.  Серия,  которое  прежде 
составлено  было  Епифан1емъ  Премудрымъ.  11ахом1й  лпшь  сокра- 
тилъ  по  м'Ьстамъ,  особенно  въ  первой  половинЬ,  а  по  мЬстамъ 
(наприм.,  въ  статьяхъ  о  изведен1п  источника  пр.  Серг1емъ,  о 
воскрешен1и  отрока,  о  составлен1и  общелсит1я,  о  явлснш  препо- 
добному Богоматери  и  др.  почти  буквально  переппсалъ  на- 
званное жит1е  Еппфан1ево,  и  н11КОторыя  сказан1Я  въ  немъ  опу- 
стилъ,  друпя  переставилъ,  не  заботясь  о  хронологпческомъ  по- 
рядЕС'Ь,  а  третьи,  немног1я,  даже  изм'Ьнилъ  въ  нодробностяхъ  ('''). 


С^*)  Потому-то  въ  самомъ  заглав1и  Пахомгева  жнт1я  пр.  Сергея  обыкип- 
венно  прибавляется  заметка  «прежде  списано  бысть  отъ  духовника,  мудр'Ьй- 
шаго  Епифан1я,  посл1>жде  преписано  бысть  отъ  свнщенноннока  Пахо>пя 
святыя  горы>  (Опис.  рукой.  Царскаго,  стр.  59;  Опис.  24-хъ  рукоп.  Сборипк. 
XVI  в.  Новг.  Соф.  библ.,  въ  Л-Ьтоп.  занят1Й  Археогр.  Коммис,  вып.  III, 
отд.  III,  стр.  64). 
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Надобно  присовокупить,  что  ЗсЯ  перед'Ьлку  эту  Пахом! й  прини- 
мался два  раза  и  оставплъ  ее  въ  двухъ  впдахъ  или  родакц1яхъ. 
Первоначальная  редакц1я,  появившаяся  около  1440  г.,  пред- 
ставляетъ  мен'Ье  соь'ращенпг  труда  Енифан1ева,  мен-Ье  пере- 
м'Ьнъ,  какъ  въ  слогЬ,  такъ  и  въ  порядк-Ь  и  самомъ  содержанш 
статей,  менГ.е  нропус1совъ,  нежелп  вторая  редакц1я,  окончатель- 
ная, относящаяся  ко  времепп  между  1449  и  1459  г.  и,  судя 
по  количеству  сохранивншхся  снисковъ,  вошедшая  въ  наиболь- 
шее употреблен1е.  ^1то  :ке  касается  до  сказан1я  объ  открытт 
мощей  препод.  Серг1я  п  послГ.довавшпхъ  загЬмъ  чудесахъ,  то 
это  сочпнен1е  оригинальное  и  вполнЬ  прпнадлежитъ  Пахом1ю. 
Изъ  рукъ  автора  оно  вышло  так:ке  въ  двоякомъ  видГ.:  про- 
странномъ  н  сокращенномъ.  Пространное  сказан1е  онъ  соста- 
вплъ  особо,  какъ  бы  въ  донолпе1ие  къ  пространному  жптш 
Епп({)ан1еву,  вслЬдъ  за  которымъ  оно  об.Ь1кнове1пю  и  пом'Ь- 
щается  въ  рукоппсяхъ.  А  к-раткое  сказан1'е  соедпнилъ  въ  одно 
ц^иое  съ  своимъ,  сокращеннымъ,  жипемъ,  по  обГ.пмъ  его  ре- 
дакц"1ямъ,  съ  т'Ьмъ  только  разлпч1омъ,  что  въ  нГ.которыхъ  спи- 
скахъ  посл'Ьднеи  родакцш,  кром1;  двЬнаднати  чудесъ,  опп- 
санныхъ  и  въ  спискахъ  первой,  равно  какъ  и  въ  нрострап- 
номъ  сказан1П,  онпсаны  еще  трп  чуда,  совершпвпняся  въ  ма'Ь 
1449  года  С*").  Пахом1ево  жпт1е  препод.  Серия  им'Ьетъ  ха- 
рактеръ  похвальнаго  слова,  которое  читалось  въ  обители  на 
празднпкп  въ  честь  преподобнаго,  какъ  можно  видЬть  изъ  слЬ- 


С*^)  Клуочевск.  Дрелие-русск.  ЛСнт1Я  Свиплхъ.  115—119.  129 — 132.  Зам-Ь- 
тпм'ь,  одиакожъ,  что  иъ  иринадлежащемъ  нашей  бнОл.  спиок'Ь  Епп|[|и1и»'ва 
;кнт1я  ирсп.  Сорг1я  (>12  42)  пространное  сказан1е,  нрнложенное  къ  Ж11т;ю, 
иов'Ьствуетъ  не  о  дв1-.иадцатп,  а  только  о  восьми  первыхъ  чудесахъ,  а  ча- 
г1;мъ  прямо  слЬдуетъ,  подъ  особ1амъ  ааглав!емъ.  похвальное  слово  пр.  Серг4Ю, 
составленное  Епнфа1пемъ  (л.  245 — 209). 
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дующаго  приступа  этого  жпт1я.  <11р1пдпте,  честное  и  святоо 
сослов1е  постниковъ;  пр!пдпте,  отцы  и  брат1я;  пршдпте  д\'хов- 
ныя  овцы;  пр1пдите,  пменптое  стадо....  Вотъ  къ  намъ  свыше 
призваы1е;  вотъ  предлежптъ  духовная  трапеза;  вотъ  хл-Ьбы  не- 
истощимой пищи  и  масло  милостп;  вотъ  ц'Ьломудренпая  пше- 
ница и  вино,  веселящее  д^'шп  и  гЬла...;  вотъ  русская,  а  болЬо 
вселенская  похвала.  Пршдпте  жъ  и  насладимся  добраго  ны- 
н-Ьшняго  торл:ества,  воздавая  достойную  честь  преподобному. 
какъ  ученики  учителю,  составляя  празднпкъ  п  свЬтлое  торлсе- 
ство  въ  нарочптомъ  празднике,  какъ  чада  отцу....  Сама  святая 
и  животворящая  Тропца  подвигла  пасъ  къ  ликован1ю  п  устропла 
для  а1П'еловъ  пра.зднпкъ  съ  памп  и  сотворила  общее  для  всЬхъ 
весел1е,  въ  намять  своего  угоднпка,  просв'11тпвшаго  м!ръ  своимъ 
жит1емъ,  отогнавшаго  б'ковъ  отъ  стада  Хрпстова.  псполттв- 
шаго  радост1Ю  землю  и  самый  воздухъ  равноангельнымъ  сво:!:.!:, 
жит1емъ,  наставпвшаго  ввЬренное  ему  иноческое  стадо  на  ду- 
ховныя  палсптп...  Да  ув'Ьдаемъ  достоверно,  откуда  во:зс1ялъ  та- 
ковый  св-Ьтпльникъ:  не  отъ  Терусалпма  лп,  не  отъ  Синая  лп? 
Ы^тъ.  Но  отъ  Русской  велпкой  земли:  она  много  л'1'.тъ  оста- 
валась непросв^-.щенною,  но  удостоилась  превзойти  стра^ты,  про- 
св^тивш'шся  прежде  ея,  и  нроцв'Ьла  православною  в]-.рою  и 
честными  монастырями,  въ  которыхъ  возс1ялп  мног1е  свЬтпль- 
НИ1Ш,  просв'Ьщающ1е,  мол;но  сказать,  вселенную.  Въ  чпслЬ  пхъ 
быль  и  св.  Серг1Й,  о  которомъ  намъ  предлеяштъ  ньпгЬ  слово». 
А  въ  заключен1п  своего  литературного  Т1)уда  о  нрсн.  Серг1и 
Пахом1й  такъ  разсказываетъ  о  побул;ден1п,  ])асположпвшемъ 
его  заняться  этпмъ  трудомъ.  «Я  смиренный  таха  1еромонахъ 
Пахом1й,  прпшедшп  въ  обитель  святаго  и  видя  чудеса  часто 
совершающ1яся  отъ  раки  богопоснаго  отца,  а  особенно  узнавъ 
о  немъ  отъ  самого  ученика  его  Еппфан1я,  который  съ  ранней 
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юности  много  л-Ьтъ  жилъ.  со  святымъ,  бьиъ  духовникомъ  въ 
великой  лавр'Ь  всему  братству  п  паписалъ  по  порядку  о  рож- 
дснш  и  возраст-!!  блаи:епиаго,  о  его  чудотвореп1Яхъ,  жпт1Л  и 
преставлепш,  слыша  также  свпдЬтельства  о  преподобномъ 
миогпхъ  пныхъ  брат1Й,  паиболТ.е  ;ке  впдя  свопмп  очами  бы- 
вающ!я  отъ  пего  чудеса,  сильно  удивился.  Потому,  пспроспвъ 
помощи  отъ  Бога  п  над'Ьясь  на  молитву  святаго,  дерзнулъ  на- 
писать, что  слышалъ  и  впдЬлъ,  изь  мпогаго  немногое,  что  было 
возможно  для  меня  смиреннаго....  Я  наиисалъ  это,  да  не  бу- 
дутъ  преданы  забвен1Ю  чудеса  святаго»  и  проч.   ('"). 

Бъ  самомъ  заглавп!  11ахом1ева  жпт1я  св.  Алекс1я  митропо- 
лита московскаго,  какъ  и  въ  заглав1п  11ахом1евой  службы  тому 
же  угоднику,  замечено,  что  составлены  они  <по  благословен1ю 
господина  преосвящеппаго  арх1снископа  1оны,  мптрополпта 
к1евскаго  и  всея  Рус! и  и  проразсуждеп1емъ,  иже  о  немъ,  чест- 
наго  собора  святительска»  С^').  ЗдЬсь  разумеется,  по  всей  в1^- 
роятности,  соборъ  1448  г.,  бывппй  для  ноставлеп1я  митрополита 
1оны  (соборъ,  иже  о  псмъ):  такъ  к-акъ  этотъ  соборъ,  межд\' 
прочимъ,  установилъ  праздновать  митрополиту  Алекс1ю  въ  на- 
мять нреставлен1я  его  12-го  февраля  и  въ  память  открыт1я 
мощей  его  20-го  мая;  а  чтобы  праздновать  святому,  требуется 
служба  ему  п  жит1е  его  для  чтеи1я  въ  церкви  на  нразднпкъ. 
Правда,    одна  служба    святителю   А:1екс1ю   тогда  :ке  была  со- 


('*')  Сппсокъ  нашей  библ1отеки  (Лв  1,  .1.  31  об.  —  83),  которымъ  мы 
пользоналпоь,  относится  къ  снпскамъ  посл1-.дней  нлп  окончательной  родакц1И 
Пахом1ева  Ж11т1я  пр.  Серг1я,  по  содоржнт-ь  въ  ссб-Ь  сказан1е  только  о  две- 
надцати чудесахъ  его. 

('*^)  *11же  о  немъ*...  Такъ  пъ  спнск*  нашей  бпбл1отекп  .V  6»),  л.  19Д 
об.  Въ  другнхъ  сннскахъ  стоптъ:  «еже  о  пемъ».  Опис.  Ру.мянц.  Муз.  204 
н  др. 
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ставлена  присутствовавшимъ  па  собор-Ь  Питирпмомъ,  еппско- 
помъ  пермскимъ,  и  существовало  уже  краткое  жппе  св.  Але- 
КС1Я,  написанное  т^мъ  же  Питпримомъ,  когда  опъ  былъ  еще 
архимандрптомъ.  и  прежде  открыт1я  мощей  святителя,  о  кото- 
рыхъ  потому  она  и  неупомпнаетъ('*^).  Но  Пптиримова  служ''а 
угоднику  назначена  была  на  20  мая:  нужна  была  еще  другая 
служба  ■•  на  12  февраля,  А  Пптпрнмово  ж11Т1е,  кром'Ь  того, 
что  было  слпшкомъ  кратко,  вовсе  не  говорило  объ  открыт1ц 
мощей  святаго  и  посл^^довавшпхъ  зат-Ьмь  чудесахъ.  II  сохра- 
нилось изв'Ьст1е,  что  Пахом1й,  исполняя  возложенное  на  него 
соборомъ  поручен1е,  прежде  всего,  приблизительно  въ  1448  — 
1449  г.,  составплъ  особое  сказан1е  илп  повЬсть  объ  открытп! 
мощей  святителя  Алекс1Я  и  послЬдовавшихъ  чудесахъ,  въ  ко- 
торой наиболее  чувствовалась  нужда.  Зат'Ьмъ  ул:е,  неизвЬстно 
когда,  составплъ  и  слулсбу  ему  на  12  февраля.  Самое  же  жит1е 
угодника  началъ  не  прежде  1455  г., — ибо  въ  началЬ  его  упо- 
минаетъ  о  кончине  еппскопа  пермскаго  Питпрпма,  посл'Ьдо- 
вавшей  въ  этомъ  году, — а  окончилъ  только  въ  1459  год\'.  Къ 
жптш  ПахомШ  прпсовокупплъ   въ  сокращенпомъ  вид'Ь  и  свое 


С")  Объ  установлен1и  соборомъ  1-14Я-го  года  озпаченныхъ  праздниковъ 
въ  честь  св.  Алекс1я  н  о  составлен!»  Питпримомъ  тогда  же  службы  ему  на 
20-е  мая  говорптъ  повесть  объ  обр1>те1П11  мощей  этого  святители,  написан- 
ная неизв'Ьстнымъ,  вероятно,  къ  концу  XV  в.  и  помещенная  въ  Макарьев- 
ской  Чети-минеп,  мая  20-го,  по  Успенск.  списку,  л,  1150  (Ключев.  Древпе- 
русск.  Жпт1я,  133 — 134).  Если  бы  тогда  же,  вм-Ьст*  съ  службою,  составлено 
было  епнскопомъ  Пптпрпмомъ  и  жпт1е  св.  Алекс1я,  а  не  гораздо  прежде 
{'Ключев.  Тамъ  же  135>:  то,  во-первыхъ,  какъ  н  съ  какою  п,1.Л1Ю  Пахпм1й, 
пользовавш1йся  этнмъ  жит1емъ,  ввдумалъ  выразиться,  что  онъ  пользовался 
<писптемъ  архимандрита  Пптврпма,  пже  посмьди  бысть  въ  Перми  епп- 
скопъ>?  А  вп-вторыхъ.  какъ  мпгъ  Питиримъ.  составляя  въ  это  время  жпт1е 
Алекс1я,  не  сказать  нп  слова  ни  объ  пткрыт1п  мощей  его,  пи  объ  устапо- 
влен1и  въ  честь  его  праздниковъ';:' 
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сказате,  прежде  паписашюе,  объ  открытш  мощей  св.  Алекс1я 
и  чудесахъ  его  ('"). 

Въ  ирпступ-Ь  къ  жпт1ю  св.  Алекс1я  Пахом1Гг  сперва  изла- 
гаетъ  мысли,  что  составлять  повЬсти  о  святыхъ  и  похвалы  пмъ 
полезно  для  людеГ!  и  угодно  Богу,  а  потомъ,  какъ  бы  въ  оправ- 
дап1е  себя,  объяспяетъ,  что  хотя  опъ  нпоземецъ  н  не  зналъ 
святителя  Алекс1я,  по  воспользовался  свпд^.тельства^га  о  немъ 
достов'Ьрпыхъ  мужей  и  въ  особеппостп  ппсап1емъ  архимапдрита 
Пптпрпма.  Мы  представпмъ  этотъ  небольшой  приступъ  сполна 
II  въ  подлппномъ  тсксгЬ,  чтобы  показать,  какъ  несвободно  и 
неясно  выражался  Пахом1й  въсвопхъ  прнступахъ  къ  жит1ямъ 
и  вообще  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  пзлагалъ  общ1Я  как1я-лнбо 
мыслп,  а  по  псторпчссгий  разсказъ.  «Елма  убо,  —  говорить 
авторъ,— божествепнымъ  му:комъ,  хотящимъ  повЬсти  написатп 
и  в'Ьица  отъ  нихъ  похвалышя  сплести,  полезно  есть  и  зЬло 
успешно;  не  яко  они  тактовая  тробующп,  но  яко  пхъясе  сами 
ангелы  похвалпша,  пхъжс  пмена  нанпсана  суть  въ  кнпгахъ 
на  пебесЬхъ,  но  инЬхъ  въздвизатп  къ  т-Ьхъ  з'Ьлному  препзящ- 
ству  п  любви  къ  Богу,  не  тГ.хъ  токмо  нохвалъ  послушающихъ 
п  богоподража1Г1емъ  вппмающпхъ,  отсюду  приходя1ци5гь  бого- 
любезныхъ  п  въ  самЬхъ  тЬхъ  похвалъ  пропзволящихъ  прп- 
бытокъ  обильный  п  мздовоздаян1е  не  мало.  Не  С1я  бо  токмо 
едина,  но  и  таковыми  угождаомъ  есть  Богъ:  святы мъ  похвала 
обаче  на  самаго  Бога  въсходптп  и  превозноситися  в.ч^поту. 
Ибо  и  самъ  Господь  иашъ  1псусъ  Хрпстосъ  речс:  ироаав.тю- 


('^'^'^)  Бъ  упоминутомъ  нзв-Ьст!»  пмепно  сказано,  что  «по  престлвлен1и 
св.  АЛСКС1Я  (1378  г.)  минуншимъ  л-Ьтомъ  мило  мть»-  седмндес.чтпмг....  соста- 
внси  пов+.сть  С1Н  (объ  откртат'ш  мощей  его)  срмопахомъ  11ахом1омъ....  благо- 
словеп1смъ  Тоны  митрополита».  Ключевск.  Тамъ  же,  120.  133.  136. 

И.  Р.  Д.  Т.  Л'П.  10 
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гцая  мя,  рече,  прославлю,  и  паки  о  апостол'Ьхъ:  пргемляй 
васъ  мене  пргемлетъ.  Узакопоположено  бысть,  таже  къ  тор- 
жеству възведе  челов-Ьки,  глагол етъ  пророкъ:  похваляему  пра- 
веднику^ възвеселятся  людге.  Яже  бо  похвалы  п  славы  о  свя- 
тыхъ,  ничтоже  о  земныхъ  прибыточно,  пил:е  изв-Ьстно,  стя- 
жавшихъ,  но  отъ  вышнпхъ  божествеппыхъ  промыслъ  и  прпспо 
тожде  имущихъ,  отпюдуже  въ  истиину  пып'Ь  похвальн-Ье  мы 
всесв'Ьтлую  намъ  вину  иастоящаго  слова  предлсжытъ,  и  оспо- 
ван1ю  начало  пр1яти  хощетъ,  похваламъ  достойный  ЛлексЬе  да 
глаголется.  И  да  не  възнепщуетъ  ми  кто,  я1:о  иноя  земли 
суща  и  нев-Ьдуща  и  правду;  не  бо  своима  очпма  впдЬхъ,  что 
таково  бываемо,  но  отъ  великихъ  и  достов'11рныхъ  мужъ  слы- 
шавъ,  яже  глаголютъ,  иже  своима  очпма  видУ.пш  самаго  свя- 
таго,  о  не^гьже  намъ  нов'Ьсть  нредлежптъ,  не  зкто  бо  предъ 
многими  л'Ьты  б'Ьяше,  иная  же  отъ  слышан1я;  прочая  же  и 
достов'Ьрн'Ьйшая  навыкъ  отъ  самаго  того  нисан1я  архимандри- 
та Питирима,  илсе  посл-Ьди  бывъ  Перми  епископъ.  Сей  убо 
епископъ  же  и  мученпкъ  не  токмо  пострада  о  вЦгЬ,  но  отъ 
нев'Ьрныхъ,  но  и  отъ  мнящагося  быти  вЬрна  нЬкоего  князя, 
его  же  долъжно  есть  нарещи  нев'Ьрныхъ  горша,  иже  брато- 
уб1йственною  кров1Ю  руц!'.  осквернившаго;  и  отъ  сего  многа  и 
люта  подъятъ,  но  ничтоже  возможе  злоба  противу  благодати; 
невесть  бо  злое  предпочитати  полезное,  ни  зависть  оставляетъ 
познати  истину,  но  о  таковомъ  здЬ  конецъ  да  пр1иметъ.  Сей  убо 
предреченный  епископъ,  н'1'.что  мало  о  святЬмъ  списа,  п  ка- 
нонъ  тому  въ  похвалу  излол;пвъ,  слышавъ  нзвЬстно  о  его 
жит1и,  паче  же  и  отъ  сам'Ьхъ  чюдесъ,  бывающпхъ  отъ  раь'п 
богоноснаго  отца;  прочая  же  иепосп1>,  времени  тако  зовущу. 
Глаголетъ  же  ся,  яко  по  еже  п'Ьти  1сапонъ  той  святому,  явпся 
снятый    тоя  ноЕцп   тгК'жоему   священпоиноку   тоя  лее    обптели, 
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благодаре1пе  о  спхъ  въздающп,  и  обнтелп  то;1  по  оскуд1;ти. 
С1я  же  азъ  пропстъ,  п  разсудихъ  неподобно  бытп  святаго  чю- 
десемъ  на  мпогп  частп  глаголатпся,  п  яко  цвЬтцы  собравши 
отъ  мпогихъ  иъ  едппо.  да  пс  умолчано  будетъ  праведное  свя- 
таго же  п  прпснопамятнаго,  богов-Ьщательныхъ  молптвъ  па- 
д'Ьяся,  подостп:кному  1:о  пл:е  по  Боз'Ь  жпвупщмъ,  п  псттпгЬ 
д'Ьлателемъ  опаснммъ,  слово  устремпхъ  1:ъ  пов'11Стн>. 

Въ  самомъ  ;кпт1п  святптеля  Пахомгй,  пользуясь  Питпримо- 
вымъ  лшт1емъ,  иное  опустплъ,  другое  неудачно  пзм'Ушиль  или 
псказилъ,  третье  такъ  л:о  неудачно  прпбавпл7,.  У  Пптпрпма  въ 
первой  части  ЖПТ1Я,  обнпмающен  л:изнь  св.  Ллекс1'я  до  возве- 
ден1я  его  на  мптрополптскую  каоедру,  говорится,  что  родители 
его  переселились  пзъ  Чернигова  вь  Москву  и  у  нихъ  родился 
сынъ — Симеонъ  пъ  то  время,  когда  1оаннъ  Даниловичъ  Калита, 
воснрпнпмавппй  его  отъ  гл'пелп,  еп;е  не  былъ  велпкимъ  кня- 
земъ;  что  двадцати  л'Ьтъ  Симеонъ  принялъ  монашество  съ  пме- 
немъ  Ллекс1я,  нотомъ  своими  добродетелями  сталъ  извТ.стенъ 
великому  князю  Семену  Ивановичу  и  митрополиту  Оеогносту. 
сд'кшнъ  пам'Ьстнпкомъ  послЬдняго  и  впослЬдств'ш  еипскопомъ 
владим1рскимъ,  наконецъ,  при  великомъ  глязЬ  Иван!;  Ивано- 
виче, поставленъ  въ  митрополита  цареградскпмъ  патр1архомъ 
Филооеемъ:  все  ото  согласно  съ  истор1ею.  Л  Пахоми!  наиисалъ, 
будто  родители  Алекс1я  переселились  въ  ^1оскву  уя:е  въ  дни 
великаго  князя  1оанна  Даниловича  (т.  е.,  1328  —  1340  г.), 
будто  Ллексп!  поступил!,  въ  монастырь  пятнадцати  лЬтъ  и 
будто  онъ  сд'Ьлался  пзвЬстепъ  по  свопмъ  добродЬтелямъ  вели- 
кому князю  Ивану  Ивановичу,  при  которомъ  и  рукоположенъ  въ 
Царьград'Ь  патр1архомъ  па  митропол1ю;  о  томъ  же,  что  Алекс1и 
былъ  воспринятъ  отъ  купели  1оанномъ  Даниловичемъ,  былъ 
намЬстнпкомъ  митрополиту  Оеогносту  и  енискономъ  владим1р- 

10* 
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скимъ,  равно  какъ  объ  имени  патр1арха,  вовсе  умалчиваетъ.  По- 
следняя часть  жит1я  св.  Алекс1я  у  Питприма  очень  кратка:  въ 
ней  только  перечисляются  имена  епископовъ,  руконоложенныхъ 
Алекс1емъ  и  говорится  объ  основанш  пмъ  Чудовской  обители, 
а  зат-Ьмь  о  его  смерти  я  ногребен1и.  Пахом1Й  гораздо  обильн-Ье 
въ  этой  части:  не  перечисляя  именъ  означенпыхъ  епископовъ, 
онъ  нов-Ьствуеть,  что  мптрополптъ  Ллекс1й  прежде  всего  пу- 
тешествовалъ  въ  орду  къ  царю  Бердибеку  для  утолеи1я  его 
гн-Ьва,  по  возвращепш  изъ  орды  осповалъ  монастыри— Лндро- 
никовъ  въ  Москве,  Благов'Ьщенск1Й  въ  Нилснемъ-Новгород'!., 
Константиноеленсшй  во  Бладим1р'Ь;  потомъ  вновь  путешество- 
валъ  въ  орду  для  исц'Ьлен1я  царицы  Тайдулы,  но  возвраще- 
нш — основалъ  Чудовъ  монастырь,  бесЬдовалъ  съ  препод.  Сер- 
пемъ  радонежскимъ,  желая  пм-Ьтб  его  своимъ  прсемпикомъ,  и 
вскор'Ь  зат-Ьмъ  скончался.  Но  п  тутъ  не  обошлось  безъ  ошп- 
бокъ:  ПахомШ  изобрал:аетъ,  будто  св.  ЛлексИ!  путешествовалъ 
для  утолен1я  царя  Бердибека  гораздо  прелсде,  ч'Ьмъ  для  исц!.- 
лен1Я  царицы  Тайд\мы,  а  на  дЬлЬ  было  совсЬмъ  наоборотъ; 
будто  Алекс1й  основалъ  нил{егородск1й  Благов'Ьщенск1Й  мона- 
стырь гораздо  прелсде,  нежели  Чудовъ  въ  Москве;,  мслсд}-  тГ.мъ 
какъ  посл-Ьдшй  основалъ  за  пять  лЬтъ  прежде  БлаговЬщенскаго 
нижегородскаго;  говоритъ  еще,  будто  именно  велии1Й  князь 
Пванъ  Иваноиичъ  задумалъ  основать  Лндрониковъ  монастырь, 
хотя  дал'Ье  самъ  же  разсказываетъ,  что  монастырь  этотъ  осно- 
ванъ  мптрополитомъ  Ллекс1емъ  по  данному  имъ  прежде  обЬту. 
Нельзя  не  заметить,  что  въ  своихъ  разсказахъ  объ  основан1и 
монастырей  Андроникова  и  ^1удова  и  о  последней  бесЬд'!;  ми- 
трополита Алекс1Я  съ  препод.  Серг1емъ  Г1ахом1Ц  песомн'Ьнно 
пользовался  Л{пт1емъ  посл-Ьдилго.  которое  составлено  Еппфа- 
Н1емъ,  хотя  умалчиваетъ  о  томъ.  Бообще  жа  весь  этотъ  бюгра- 
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фпчесшЛ    трудъ    Пахом1Я,    совершенный    въ   честь   святителя 
Алекс1я,  нельзя  не  назвать  крайне  песовершетшмъ. 

Въ  Новгород']-.,  плп  по  поручен1Ю  новгородскаго  владыки 
1оны,  Пахом1й  наппсалъ,  прел:де  всего,  сказап1е  о  чуд'Ь  препод. 
Варлаама  хутынскаго,  совершившемся  въ  1460  г.  надъ  по- 
стельнпкомъ  велпкаго  князя  Васил1Я  Васильевича  Грпгор1е5!Ъ, 
потомъ  —  ЖИТ1Я  того  же  препод.  Варлаама,  великой  княгини 
Ольги,  препод.  Саввы  вншерскаго  и  повгородскаго  арх1еппс1:она 
Ев0пм1я,  вм'1'.ст'Ь  съ  канонами  пмъ  ("^).  Препод.  Варлаамъ  скон- 
чался ещ,е  пъ  1193  году:  потому  устныхъ  изв^стШ  о  жпзип 
его,  вполне  достов'1ф11ыхъ,  Пахом1й,  конечно,  не  могъ  въ  свое 
время  услышать  нп  отъ  кого.  Но  существовало  уже  жит1е 
Варлаама,  к'Ьмъ-то  наппсанное,  очень  краткое  п  краппе  скуд- 
ное по  содержа1П10,  съ  описан1емъ  и  чудесъ  преподобнаго  ('*^). 
Этпмъ-то  готовымъ  л:ит1емъ,  по  обычаю  своему,  и  воспользо- 
вался Пахом1Й,  частно  переписавъ  его  почти  дословно,  а  ча- 
стш  пзм'кшвъ  въ  немъ  только  слогъ  болЬе  вит1еватыми  обо- 
ротами рЬчи.  Отъ  себя  л:е  нрнбанплъ  въ  начал!»  жпт1я — пре- 
дпслов1е,  въ  г^оторомъ  гово1)итъ  о  по'Ьдк'Ь  своей  въ  Хутынь 
монастырь,  по  поручен110  владьнсп  Ев0им1я,  для  собиран1я  св1^- 
Д'Ьн1й  о  преподобномъ,  а  въ  конц'Ь  жпт1я  свое  сказан1е  объ 
уиомянутомъ  чудГ.— 1460  г.,  пролсде  написанное,  и  похвальное 


С")  Пов-Ёсть  о  1он11  а1>х1еп.  повг.,  въ  Памяти,  старин.  Русск.  Литер. 
IV,  31. 

С*'')  Это  жит!е,  вм1-.ст1;  съ  каноиомъ  и  потвальнымъ  словомъ  пр.  Вир- 
лааму,  помещено  еще  въ  минеи  м-Ьсячной  яа  ноябрь,  пис.  въ  1438  г.  (Обозр. 
пергаменн.  рукоп.  Новг.  Соф.  библ.,  въ  Пзвёст.  П-го  Отд.  Акад.  Наукъ, 
VI.  294-  295);  потомъ  упоминается  въ  ИбО  г.  (П.  Собр.  Р.  Д-Ьт.  VI,  321). 
Л  В110сл'}'.дств1И  встр-Ёчастся  въ  разшлхъ  рукопиояхъ  (пашеЛ  библ.  ^ё  51. 
л.  272  и  Л»  вЬ.  л.  149)  и  иапочатдно.  подъ  б-мъ  числомъ  ноября,  несполпа 
въ  Пролог-Ь  и  сполна  въ  Чети-мпиеи,  только  съ  пзм1".нен1емъ  слога. 
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слово  препод.  Варлааму  ('*').  Еще  мен^е  могъ  слышать  Па- 
Х0М1Й  устныхъ  достов^рныхъ  сказа1пй  о  равноапостольной  кня- 
гикЬ  ОльгЬ,  скончавшейся  въ  X  вЪк'Ь;  да  п  пясьменныхъ  яогь 
найти  весьма  немного,  только  въ  древней  «тЬтоппсп  п  у  мнпха 
Такова.  II  какое  бы  пзъ  двухъ  извЬстныхъ  лшт1Й  блаженной 
Ольги,  встречающихся  въ  рукоппсяхъ  XV  —  ХМ  в.,  мы  пи 
приписали  нашему  автору:  оба  эти  жит1я  очень  кратки  С^^). 
А  можетъ  быть,  ни  одно  пзъ  нихъ  не  припадлежитъ  ему  и 
подлинное  сочпнен1е  Пахом1я  объ  ОльгЬ,  если  только  оно  Д'^.й- 
ствптельпо  было  имъ  написано,  до  насъ  не  дошло.  Ио  нельзя 
не  удивляться,  что  почти  столько  лес  скуднымъ  вышло  у  Иа- 
хом1я  жит1е  препод.  Саввы  вишерскаго,  его  современника.  Савва 
подвизался  неподалеку  отъ  Новгорода  и  умеръ  въ  1460  году, 
НЛП  н-Ьскольг^о  прежде:  о  немъ  молпю  было  собрать  самыя 
св-Ьж^я  и  подробныя  св1>д'Ьн1я.  А  Пахом! й  ограничился  лишь 
гЬмъ,  что  воспользовался  готовымъ  л:ит1емъ  Саввы,  иаппсап- 
нымъ  въ  1464  г.  однимъ  пзъ  его  преемпиковъ  въ  обители  Ге- 
лас1емъ,  прпбавивъ  отъ  себя  къ  жпт1ю  только  приступъ  и  за- 
ключеп1е,  въ  которомъ  упоминаетъ,  что  ппсалъ  по  поручеп1Ю 
арх1еппскопа  1оны  и,  в'Ьроятно,  сд'Ьлавъ  н^исоторыя  изм1'.пеп1я 
въ  слогЬ  С*').  Бол-Ье  усерд1я  показалъ  Пахом1й  при  составле- 
ши  жпт1я  новгородскаго  арх1епископа  Евопм1я  (1458).  }Кит1е 
это  удачн-Ье  всЬхъ,  написаниыхъ  тЬмъ  же  авторомъ  въ  Новго- 
роде. Подъ  конецъ  предислов!я  къ  жит1ю,  изложеннаго,  впро- 
чемъ,  очень  невразумительно,  Пахом! й  зам'Ьчаетъ,  что  дерзнулъ 
описывать  жизнь  Евоим!я  не  по  своему  мудрован1ю,  но  по  по- 


("0  Клюневск.  Тамъ  же,  140—143. 

(>«'*)  См.  пашей  Пет.  Русск.  Церкв.  I  (изд.  2),  87,  (изд.  3),  82—83,  прилож. 
>вЛв  1   II  5. 

("')  Опис.  рукоп.  Царек.,  стр.  63;  Макар.  ЗГинеп-Чет.,  изд.  Арх.  Комм., 
окт.  ],  стр.  25—39:  К.тчев.  156—158. 
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вел*н1Ю  владык»  иовгородскаго  Хопы,  бывшаго  яскрспичмъ  дру- 
гочъ  ЕВ0ИМ1Я,    пока  ош,  быдъ  живъ,  и  потомъ    сдЬавшагося 
его  преемипкомъ    иа  каосдр!..  Въ  самомг   жптШ  дово.и.ю  по- 
дробно разскамваетъ,  что  Евопмт  родплся  въ  Новгоройч  обу- 
чился   грамогЬ,   пострижен-.,   въ  Вяжпцкомъ    мопаст.ар-Ь.  бшъ 
казначеечъ  при  владык-Ь  Симеоп'!,,  пгумспомъ  въ  монастырь  на 
Лиспчьей  горЬ,   пзбранъ  во  архЮш.скопа   и   рукоположснъ  въ 
Смолепск-Ь    мнтрополптомъ    Гсраспмомъ;  загЬмъ  такъ  же    по- 
дробно говорптъ  о  мплосердш  н  ностничсств'Ь    Евопм1я,  о  по- 
строен!»  и  украшен1и    нмъ    храмовъ,  о  его    кончин!;  и  погре- 
Оен1и     о  его  чудесахъ  по  смерти   и  оканчнваетъ    все  краткою 
ему  похва-чою.    Б1ограф!я    эта  всецЬо    принадлежптъ   самому 
ПахомНо  и  составлена  нмъ  но  свкжнмъ    нрсданШмъ  п  разска- 
■,а^п.  современннковъ  о  святптел!,,     а   отчасти,    мол;етъ    оыть, 
„  по  собствепнымъ    наблюдсн1ямъ-.    такъ    какъ  ^авторъ  лично 
зналъ  святителя  въ  послЬднЮ  годы  его  жп:шн  ("")• 

Т-Ь  же  главный  мысли,    как1я    изложилъ   ПахомШ  въ  при- 
ступ!; къ  житмо  святителя  Алвкс1я,  н  такъ  же  неудобопонятно, 
раскрываетъ    от,  и  въ  приступ!;    къ  жнт1ю  препод.    Кирилла 
БЬлозерскаго    (т  1427),    только    длипп1,е    и   нодробп-1;е,  а  въ 
оправдание  себя,  что,  будучи  пноземцемъ,  р1;шплся   описывать 
жизнь    неизв'!;стнаго    ему    подвижника,    говоритъ   следующее. 
-Помыслнтъ  ли  кто,  что  я  изъ  иной  земли  и  не  знаю  хорошо 
о  святомъ,-правда:  я  не  вид1,лъ  блаженпаго  моими  очами;  но, 
евде  бу,лучп  далеко,    я  слышаль  о  святомъ,  как1я   чудеса  тво- 
рнтъ  Богь  ради  его,  и  весьма  удивился.  Л  когда,  но  повелЬн.ю 
самодержца,  вел.  князя  Васил1я  Васильевича,    и    но  благосло- 
вен1ю  Оеодос1я,  митрополита  всея  Гуси,  я  должсиъ  былъ  нтти 


(■."■)  Напеч.  въ  Пп».т..  сто]..,!..  Русск.  Литер.  IV.  \г.-П. 
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въ  обитель  святаго  и  тазгь  своими  ушами  слышать  о  чудесахъ, 
бывающихъ  отъ  богоноснаго  отца,  я  предпрпнялъ  велпк1й 
трудъ,  по  дальнему  разстоянш  того  м-Ьста,  и,  влекомый  усер- 
Д1емъ  и  любов1ю  къ  святому,  какъ  бы  н'Ьк1имъ  длиннымъ  ул^емь, 
соверпшлъ  путь  и  достигъ  обители  святаго.  Тамъ  я  вид1^лъ 
настоятеля  обители,  пменемъ  Касс1ана,  мз'жа,  достойно  пгумен- 
ствовавшаго  много  л4тъ  и  состар^вшагося  въ  трудахъ  постпп- 
ческихъ.  Онъ  еще  бол^Ье  началъ  мн"!}  говорить,  чтобы  я  напп- 
салъ  н-Ьчто  о  святомъ:  ибо  им1;лъ  великую  в'Ьру  къ  блажен- 
ному Кириллу  и  былъ  самовидцемъ  блаженнаго  и  истпннымъ 
сказателемъ  многихъ  его  чудесъ.  Нашелъ  я  тамъ  и  мпогпхъ 
др}тихъ  учениковъ  его,  которые  много  л-Ьтъ  жили  со  святымъ 
и  во  всемъ  ревновали  своему  учителю....  Я  вопросилъ  пхъ  о 
святомъ,  и  они  начали  бесЬдовать  со  мною  о  исит1п  святаго  и 
о  чудесахъ,  бывающихъ  отъ  него....  Особенно  же  я  слышалъ  © 
жит1и  его  отъ  самовидца  достов'Ьрн'Ьйшаго,  отъ  самого  ученика 
его  Мартин1ана,  бывшаго  игумена  Серг1евой  обители,  который 
съ  малаго  возраста  ясплъ  со  св.  Кирплломъ  и  зналъ  о  немъ 
истинно.  Онъ  сказалъ  м1гЬ  о  святомъ  все  по  порядку,  и  я, 
слушая,  удивился  и,  сильнее  огня,  воспалялся  желан1емъ  п 
любовш  ко  святому.  Хотя  я  и  грубъ  и  ненаученъ  ш^ц-Ьшней 
мудрости,  но,  исполняя  данное  мн1')  повелЬн1е,...  и  собравъ  во- 
едино все,  слышанное  мною,...  я  простеръ  ругл'  мою  къ  по- 
в'Ьсти>.  Въ  этой  нов-Ьсти  или  ЖИТ1И  препод.  Кирилла  Пахом1й 
разсказьгваетъ  по  порядку  о  его  рожденш  п  пострпжеи1и  въ 
иноки,  о  его  послушашяхъ  и  настоятельстве  въ  Симоновой 
обители,  о  переселенш  его  на  Б-Ьдо-озеро  и  основан1и  тамъ 
новой  обители;  описываетъ  его  монастырск1й  уставъ  и  чудеса, 
совершенныя  имъ  еще  при  лсизни:  излагаетъ  его  д}'ховное  за- 
в'Ьщан1е  и  обстоятельства  его  кончины;  пов^ствуеть  о  его  чу- 


—  153  — 

десахъ,  совершенныхъ    по  смерти,  прп  чемъ   мимоходомъ  упо- 
мипаетъ  о  всЬхъ   трехъ    его   преемпппахъ    на    пгуменств'Ь    до 
четвертаго— Касс1ана:  пом'Ьщаетъ  краткую    «похвалу»    препод. 
Кирпллу,    начш1ающ\'юся    т-Ьмп  же  словами,    какъ   и  похвала 
святителю    Алекс1Ю   (<  такова   бяху  Кириллова    псправлеп1я  п 
пропзволен1я,    такова...»),  снова    говорить  о  самомъ  себЬ  и  о 
томъ,  что  заставило  его  паппсать  настоящее    жпт1е  п  окапчп- 
ваетъ   свою  повЬсть    молитвою  къ  преподобному.    Не  стаиемъ 
д'Ьать  пзвлеченШ  изъ  этой  пов'кти,  которыя  у:ке  сд'Ьлаеы  были 
нами  въ  пномъ  м-1-,ст1>:  но  зам1^тпмъ,  что,    по  богатству  содер- 
жашя    и  достов-Ьриостп    св-ЬдЬиШ,    въ  ней    передаваемыхъ  со 
словъ  очевидцев!.,  она,  безъ  сомн!,н1Я,  есть  самое  лучшее  изъ 
сочппенШ  Пахом1Я  Логооота  С^^)- 

Остаются  еще  три  :1:ит1я,  прпппсываемыя  Пахом1Ю,  которыя 
составилъ    онъ,    непзв1^стно    въ    какое  время,    именно:  лшт1Я 
препод.    Никона,   игумена  Троицко-СерПевой    лавры  и  новго- 
родскпхъ  арх1енпскоповъ  Могсея  и  1оанна.    Но  вс'Г>  эти  сочп- 
пен1я  невысокаго   достоинства.  Первое,    при  начертанШ    кото- 
рого авторъ  пользовался  част1ю  заимствован1Ями  изъ  своего  же 
:кит1я  препод.  СерПя,  а  част1ю  разс1и1зами  старцевъ,  бывшихъ 
учениками  и  современниками  Никона,  очень  кратко  и  не  обнп- 
маетъ  вс'Ьхъ  случаевъ  изъ  жизни  преподобнаго.  Второе,  по-вп- 
дпмому,    обширн-Ье.    Но  если    отд'кшть   отъ  него,  въ  начал'Ь, 
предпслов1е,    которое   почти  дословно  то  же,  какое  пом1^стилъ 
Пахом1Й  и  прп  жит1п    арх1еппскопа    Евоим1Я,  а  въ  концЬ  — 
«похвальное  слово>,  составляющее  цЬлую  половину  сочинешя, 


('■•')  Нашей  Пет.  Русск.  Цорк.  IV,  прмлож.  .V  XXI.  Самое  жшче  пр^ 
Кирилла,  встречающееся  во  мпогихъ  рукописихъ,  есть  и  въ  Сборн.  нашеП 
библ.  ^^  2,  л.  101  —  156. 
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и,  можетъ  быть,  принадлежащее  другому  автору,  то  увидимъ, 
что  Моусеево  жит1е  даже  короче  и  б'Ьдн'Ье  по  содержанию, 
нежели  Никоново.  Наконецъ,  третье  жпт1е— св.  Хоанпа  новго- 
родскаго,  хотя  д-Ьйствительно  обширпо  п  нескудно  содерлса- 
шемъ,  но  большею  част1ю  основано  на  устныхъ  предан1яхъ  п 
сказан1яхъ,  иногда  если  неизмышленныхъ,  то  разукрашенныхъ 
и  даже  искаженныхъ  въ  подробностяхъ  народною  фантаз1ею,  а 
кром-Ь  того  не  чуждо  и  н1эКОторыхъ  хронологнческпхъ  несообраз- 
ностей ('^-). 

Пзъ  похвальныхъ  словъ  Пахом1я  Логооета  пзвЬстны:  пре- 
под. Варлааму  хутынскому,  на  покровъ  Пресвятой  Богородицы, 
св.  Михаилу,  князю  черниговскому,  и  на  перенесен1е  мощей 
митрополита  Петра.  Мы  остановимся  только  на  трехъ  посл'Ьд- 
нпхъ  словахъ,  такъ  какъ  первое  знаемъ  но  одному  заглав1ю  С^''). 

*Если  родъ  челов'Ьческ1Й  обыкъ  праздновать  памяти  свя- 
тыхъ  съ  похвалами,  —  такъ  начинается  похвальное  слово  на 
покровъ  Пресвятыя  Богородицы,  —  тЬмъ  болЬе  мы  должны  съ 
любов1ю  почитать  праздники  святЬйшей  всГ>хъ  царицы,  пре- 
чистой владычицы  нашей  Богородицы  и  Приснод'Ьвы  Мар1и, 
и,  какъ  Высшей  святыхъ,  приносить  Ей  и  высшую  похвалу, 
какъ  Цариц1^  и  ВладычицЬ,  родившей  Царя  и  Владыку  всЬхъ. 
Еще  недавно  мы  праздновали  нраздпикъ  рол:дества  пречистыя 
Богоматери:  тогда,  рождествомъ  Ея,  праматерняя  клятва  по- 
требилась,  и  Адамъ  освободился  отъ  в'Ьчныхъ  узъ,  и  Богъ 
примирился  съ  нами;  тогда  утвсрлсдалась  лЬствица  1аковля,  по 


С*')  Первое  жит1е  указано  въ  Оппс.  рукоп.  Царек.,  стр.  51.  59.  Второе 
напеч.  въ  Памяти,  стар.  Русск.  Литер.  IV,  10.  Третье  —  въ  Макар.  31ии.- 
Чет.,  Сент.  7,  стр.  327.  О  всЬхъ  трехъ— /Г^адче*.  147.  152.  161. 

(,"')  Опис.  рукоп.  Толст.  501;  Опис.  Румянц.  Муз.  206;  Библ.  Моск. 
Истор.  Общ.  21. 
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которой  Боп.  хогЬлъ  сппзойти  къ  людямъ,  а  людямъ   указать 
путь  иа  небо...  Тогда  пророкп  возрадовались,  впдя  испо.111е1пе 
свопхъ  пророчествъ,  п  Давпдъ,  видя  родившуюся   отъ  сЬюпп 
его    правнуку,  бряцая  въ  гуслп  п  пграя  д}'хомъ,   восклицалъ: 
слыши,  дщи,  и  виждь,  и  приклони  ухо  твое,  к  возжелаешь 
трь  доброты   твоея.    Тогда    не    только    пророг.п,  по  п  вся 
тварь,   небесная  п  земная,    праздновала.   А  пьш'Ь  пасталъ  но- 
в{.йт1Г1   честтлй    праздпикъ   погфова   Владычпцы-Богородпцы, 
да  позпаютъ  всГ.,  что  Она  пе  только  ходатайствовала  за  пасъ 
предъ  своимъ  Творцемъ  п  Сыпомъ,  когда  находилась  на  земли 
съ  памп,  но  еще  бол'Ье,  по  преставлен1п  своемъ  отъ  земли  па 
небо,  пепрестастъ  посещать  пасъ  своею  мплост1Ю,  какъ  пока- 
зываетъ  пынЬшн^й  праздпикъ».   ЗатЬмъ  кратко  разсказапо  пз- 
вктпое  впдЬп1е  св.  Андрея  юродиваго  и  ученика  его  Епифа- 
П1Я,   послулсившее    поводомъ    къ   устаповлеи1ю   праздника  по- 
крова Пресв.  Богородицы.  ПослЬ  этой,  такъ    сказать,  истори- 
ческой   части    слова    слЬд\'етъ  нравственная .  и  проповЬдпикъ 
говоритъ:    <Будемъ  :ке    воздавать    достойную  честь  ЦарицЬ  и 
Владычиц'Ь,  пе  потому  чтобы  Она  отъ  пасъ  требовала  похвалъ 
пли  славы,  по  бол'Ье,  чтобы  памъ  Ею  прославиться.   Священ- 
ники и  цари,  и  вс'1-.  племена    челов'Ьческ1я,   богатые  и  пищ1е, 
и  нс'Ь  люди  да  воспоютъ  праздничную  хвалу,  и  да  прославятъ 
Матерь   Бож1ю  и  пашу    помощницу,    и  каждый  да  прпнесетъ 
Е11  въ  благодарность,  одинъ  смиреп1е  съ  благоговГ.п1емъ,  дру- 
гой -постъ  и  молитву,  иные  же  да  простираютъ  руг^п  къ  раз- 
даяпио   требующимъ   пособ1Й,    еще    иный    да  отпустить  брату 
его  согр'Ьшеп'ю.  Так1я  припоп1еп1я  буд\'тъ  пр1ятпы  БогородицЬ; 
такпмп  д'Ьлами   мы   Ее  возвеличимъ,  а  не  тимпанамп,  не  гус- 
лями, пе  пьяпствомъ,  какъ  творятъ  язычники....  Она  украшена 
чистотою,  какъ  царскою  багряницею,  и  съ  Царемъ,  какъ  Мать, 
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соцарствуетъ:  воспоемъ  Ее,  какъ  честн-Ьйшую  херувпмъ  и  слав- 
н-Ьйшую  серафимъ.  если  еще  скажу,  какъ  высшую  неба  п  земли 
и  всЬхъ  бывшихъ   тварей  отъ  Адама,  то  не  погр'Ьшу....  Сами 
ангелы  и  архангелы,  со  страхомъ  и  благого в^и1емъ,  приносятъ 
Ей  п-Ьнхе,    какъ   Цариц1^  и  Матери  пхъ  Творца:  а  мы,  гр1>ш- 
ные,  какими  устами  восхвалпмъ  Ее,  пречистую?.... >.  Обраща- 
ясь въ  частности  къ  предмету  праздника,  пропов'Ьдникъ    про- 
должаегъ:    «кто    испов'Ьдаетъ    бывшее   нынЬ   преслав'ное  чудо 
Владычицы,  Ея  явлен1е  своимъ  угодникамъ  и  молитвенное  пред- 
стательство  предъ  Сыномъ  своимъ  и  Бого>гь  о  согр'Ьшающихъ? 
Какое    благодарен1е    воздадимъ  за  Ея  благод'1шн1е,  или  какое 
воспоемъ    п'Ьн1е?    Разв^   только  скажемъ  Ей  ангельское  при- 
в'Ьтств1е:    радуйся,    благодатная,   Господь  съ  Тобою,  а  чрезъ 
Тебя    и   съ  нами;    радуйся,  словесный  рай,  въ  которомъ  на- 
саждено было  божественное   древо— Христосъ,  а  не  то  древо, 
чтб  умертвило    Адама...;   рад\-йся,  архангельское  ликован1е,  и 
ангельское  весел1е,  и  земнородныхъ  обновлен1е...;  рад}'йся  пре- 
св^Ьтлое  светило  незаходимаго  св-Ьта,  освящающаго   всю  тварь 
и  отгоняющаго    тьму    нев'1>р1я:...   Рад\'йся  и  ты,  блал^епный  и 
преблаженный  АндрЬе,  отче  нашъ,  бывш1й  тапнникомъ  и  зрп- 
теле^^ь    неизречепныхъ    впд'1ш1Й!    Радуйся    и    ты,    блаженный 
Еппфаше,  удостоивш1йся    и.моноваться   ученикомъ  такого  учи- 
теля! Блаженны  и  ж\\  люди,  которые    празднуютъ  пречестные 
праздники  твои.    Владычице!...  >.    Слово  оканчивается    молит- 
вою къ  Богородиц'Ь,  да  не  престаетъ    Она    покрывать    своимъ 
честнымъ  омофоромъ  всЬхъ  вЬрующихъ  ('*'). 

Въ  похвальномъ  слов-Ь  св.  Михаилу,  князю  черниговскому. 


С")  Сборн.    нашей    библ.,    >«  65,    л.    98;    Макар.    Мин.  -  Чет.,   Окт.  1. 
стр.  17. 
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и  боярину  его  Оеодору,  которое  въ  н-Ькоторыхъ  рукопнсяхъ 
называется  <творе1пемъ  1еро.моиаха  Пахом1я  св.  горы>,  ему 
прпнадлежптъ  почтп  только  одпнъ  сл'Ьд\'ющШ,  неискусный, 
прпступъ:  «Что  ска:ку  п  о  чемъ  буду  бесЬдовать?  Прел:де  всего 
о  мулхССтв'Ь  н  доблестп,  о  нодвпгахъ  и  страдаи1п  достохваль- 
паго  велпкаго  князя  Мпханла,  воспоминая  древнюю  память 
сего  приснопамятнаго  мул:а.  который  отъ  юпаго  возраста  со- 
блюлъ  чистоту  т'Ьлесную  и  душевное  незлоб1е,  любовь  къ  Богу 
п  непорочную  в^ру,  п  сохранплъ  чистое  пспов'Ьдан1е,  кротость 
нрава  и  мплосерд1с  къ  нищпмъ:  о  всемъ  этомъ  пзъявптъ  да- 
л1.о  ппсан1е,  а  болЬе  сама  истина.  Когда  сей  прел:дереченпый 
князь  Мпхаплъ,  о  которомъ  намь  нынЬ  предлелситъ  слово, 
дерл:алъ  великое  княл:ен1е  черниговское,  въ  то  время  нрошелъ 
слу-хъ  о  нашествш  безболсныхъ  варваровъ,  и  всЬ  православные 
находились  въ  великомъ  страх11.  Такъ  попускаетъ  Боп,  за 
гр!.хи  наши  п  направляетъ  людей  къ  исправленпо  то  гладомъ, 
то  смертоносною  язвою,  то  мелсдоусобными  бранями.  А  если 
люди  отъ  того  не  исправляются,  то  наводитъ  на  нихъ  тягчай- 
шее наказан1е,  каково  нашеств1е  иноплеменныхъ,  да  уцкю- 
мудрятся  хоть  отъ  него  и  обратятся  отъ  гр'Ьховъ  свопхъ.... 
Сначала  наказываетъ  малыми  казнями,  а  потомъ  на  непослушав- 
шпхъ  наводитъ  велпк1я,  к-акъ  сказалъ  нророкъ:  аще  хощстс  и 
иоацшасте  меие,  Слатп  зем.т  спуьсте,  аще  .ги  не  поау- 
таете  меие,  меиь  вы  поястг:  уета  бо  господня  г.тюлаша 
с'тл.  Д;1Л'1;с  пересказывается,  отъ  начгиа  до  конца,  почти  безъ 
всякпхъ  перем'Кнъ,  извГ.стная.  улсс  намъ  повЬсть  отца  Андрея 
о  мученической  к-ончпн1;  князя  Михаила  и  боярина  его  Оео- 
дора,    сочиненная    еще    во  второй    половпнЬ  XIII  в.  ('^^).  И 


С")  Иаш(.й  Пет.  Р.   Церк.  \".  при.ю;!.-.  ^е  5. 


\  —158  — 

только  въ  заключенш  пов-Ьсти  прибавлена  краткая  молитва: 
«но  о  мученики  великопменитые  и  пспов-Ьдиики!  Пспов-ЬдаБъ 
Христа,  истиннаго  Бога  предъ  злочестивымъ  царемъ  и  мучп- 
телемъ,  молите  за  насъ  непрестанно,  да  сохранится  безъ  вреда 
отечество  наше,  и  князья  наши  да  получать  помощь  на  вра- 
говъ,  а  мы  да  обр'Ьтемъ  милость  и  оставлен1е  гр'Ьховь  въ  день 
суда  отъ  Господа  нашего  1исуса  Христа,  1:оторому  слава...» 
и  проч.  Если,  по  началу  своему,  сочинен1е  это  пм-Ьеть  харак- 
теръ  слова,  то,  по  главному  содержан11о,  справедлпв-Ье  можетъ 
быть  названо  жит1емъ,  какъ  п  называется  въ  н'Ькоторыхъ  ру- 
кописяхъ  С"). 

Похвальное  слово  на  неренесеше  мощей  святителя  москов- 
скаго  Петра  есть,  въ  точномъ  смысл'Ь,  пропзведен1е  1еромо- 
наха  Пахом1я.  Приступая  къ  этому  слову,  пропов'Ьдникъ,  посл^ 
н'Ьсколькихъ  общихъ  мыслей,  неразъ  повторенныхъ  имъ  л  въ 
другихъ  сочинен1Яхъ,  что  прославлять  святыхъ  похвалами  — 
д^ло  полезное  и  богоугодное,  продолжаетъ:  «ктожъ  изъ  людей 
возможетъ  достойно  похвалить  сего  великаго  1ерарха,  пр1яв- 
шаго  власть  апостоловъ  и  бывшаго  ревнителемъ  ихъ  болсествен- 
наго  ЖИТ1Я?  Если  и  древн1е  писатели  затруднялись  описывать 
и  восхвалять  жившихъ  по  Бог'11,  ради  ихъ  жестокаго  л:ит1я  п 
любви  къ  Богу:  то  еще  трудн-Ье  въ  ньпгЬшнее,  посл-Ьдисе  время 
хотящимъ  восхвалить  такого  великаго  мужа,  хотя  бы  они  им'Ьлп 
ангельсюе  языки.  Но  я  покусился  на  это  великое  Д'Ьло,  превышаю- 
щее мои  силы,  не  на  разумъ  свой  уповая,  но  по  новел-Ьнш 
самодержца  всея  Руси,  а  еще  бол-Ье  и  самого  арх1ерея,  дер- 
жащаго  высок1й   престолъ   того  великаго  Петра.  Посему,  воз- 


С^*)  Сборн.    нашей  библ.,  X?  65,    л.   78;    Макар.    Мнн.-Чет.,    Септ.  20, 
стр..  1298. 
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лагая    всю    надежду  на  всеспльпаго  Бога,  могущаго  умудрпть 
меня  на  божествеппое    Д'Ьло,  п  прпзвавъ  на  помощь   молптвы 
святаго  и  дпвиаго  въ  арх1среяхъ  мптрополпта  Петра,  я  хочу, 
насколько    возможно    мн'Ъ,    худЬйшему,  простереть  къ  вашему 
благочестивому  слуху  бесЬду  о  перепесепШ  честныхъ  мощей  того 
блаженпаго    отца,    г.акъ    п    когда  п  по  какой  впп'Ь  случилось 
это  перепесеи1е.  Ты  же,  пречудтл'!  и  дивный  въ  арх1ереяхъ  и 
превелпк1Г1    въ  чудесахъ....    Петре,    да  не  оскорбишься  мопмъ 
дерзповеп1емъ,    что  я  моею    недостойною    рукою  осм'Г,ливаюсь 
отчасти  коснуться  твоему  величеству....  Знаю,  что  хотя  бы  я  и 
много    глаголалъ,  но  невозможно  постигнуть  и  пов-Ьдать  силу 
твоего    величества.    Но   ты  помощь  мн'Ь  ниспошли  и  разр-Ьшп 
недоум'Ьн1я>.    Въ  самомъ  слов!,  можно  различать  какъбы  двЬ 
половины,  хотя  не  совсГ.мъ  равныя.  Въ  первой  пропов1^днпкъ 
пов'Ьствуетъ,    какъ   велик1Й    князь   Тоаннъ  Васпльевичъ  и  мп- 
трополитъ   Филиппъ    рГ.шилпсь  воздвигнуть  въ  МосквЬ  новую 
церковь   успен1я    Пресвятыя    Богородпцы,    взамЬнъ    устарЬв- 
шсй,  построенной  еще  св.  Пстромъ— митроиолитомъ:  какъ,  при 
разобран1И  старой  церкви,  открыли  сперва  и  перенесли  въ  но- 
вую   мощи    митрополптовъ  —  Кипр1апа,  Фот1Я  и  1оны,  «мало 
продъ  спмъ  л-Ьтъ,— замГ>чаетъ  авторъ,-блаженнымъ  сномъ  въ 
в'Ьчпый  покой  уснувша»,— при  чемъ,  въ  вид^  отступлен1Я,  раз- 
сказываетъ  о  двухъ  чудесахъ  отъ  1оны,— какъ   потомъ  мптро- 
политъ  собралъ  всЪхъ  арх1ереевъ  и  вм  Г.сг]-.  съ  ними  открылъ  и 
перенесъ  въ  новую  церковь  мощи  святителя  Петра,  въ  присут- 
ств1п  государя  и  безчислепнаго  народа,  и  установплъ  по  этому 
случаю  праздникъ  ('").  Въ  последней  части  слова  пропов1-.д- 


(1^^)  Зл*сь  въ  Слов*,  по  нашему  списку,  сд-Ьлапа  перем-Ьпа.  Вместо  того, 
чтобы  сказать,  что  праздипкъ  устаповлоиъ  1-го  1юл.1,  какъ  д-Ьйствительно  и 
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никъ  то  прославляетъ    Бога,    дивнаго  во  святыхъ,  то  восхва- 
ляегь  святителя  и  говорить:  <сей  божественный  Петръ,  о  ко- 
торомъ  намъ  предлежитъ    нып^  слово,   пришелъ  въ  впноградъ 
Христовъ  не  въ  одиннадцатый  часъ,  по  отъ  самаго  юнаго  воз- 
раста день  и  ночь  работалъ  Господ}^  и  не  какъ  наемнпкъ,  но 
какъ  насл'Ьдникъ,  много  увеличплъ  отцовское  насл'Ьд1е,  п  дан- 
ный ему  талантъ  закопглъ  не  въ  землю,  по  въ  сердца  в'Ьрую- 
щихъ,  и  принесъ  Христу  многую   куплю...  Но  что  еще  гово- 
рить?...    Чудеса  твои,    святителю,  уподобились  рЬчпымъ  пото- 
камъ,  которые  нсходятъ  изъ  земли  и  напаяютъ  землю,  и  сколько 
ни   текутъ,    не    умаляются    отъ    своего    течен1я:  такъ  и  твои 
честныя  мощи,  сколько  ни  пр1емлютъ  отъ  нихъ  люди,  все  бо- 
л^е  преизобилуютъ,  подавая  вс1.мъ  не  только  гЬесное,  но  и  ду- 
шевное здрав1е...>.    Перечислпвъ   загЬмъ    еще  разныя  высок1я 
достоинства   и    д'Ьян1я    святителя    Петра,  хотя  болЬе  общими 
чертами,  съ  частыми    повторениями   одного  и  того  же    и  безъ 
всякаго   порядка,   проповФ.дппкъ    оканчиваетъ  слово    довольно 
длинною   молитвою    къ    угоднику   Бож1ю,  чтобы  онъ  предста- 
тельствовалъ  за  вс^хъ,    чтущпхъ   его  память  и  празднующпхъ 
перенесеп1е  его  честныхъ  мощей  ('^^). 

Литературная    д-Ьятельность   у  насъ    серба   Пахом1я    всего 


было  при  перенесен!!!  .мо1цей  святителя  въ  1472  г.  (И.  Собр.  Р.  ЛЪт.  VI 
196),  которое  въ  слов*  и  оп!1са11о,  зд-Ьсь  сказано,  что  праздникъ  устапо- 
вленъ  24  августа,  какъ  было  уже  1!1)!1  вторпмъ  перенесен!!!  т15хъ  же  мощей 
въ  1479  г.,  которое  въ  настонщемъ  словЬ  вовсе  даже  не  упомянуто.  ОшпОка, 
вероятно,  произошла  оттого,  что,  посл-Ь  этого  вторичнаго  перенесен! и  мо- 
щей, праздновап1е  въ  честь  перенесе!!1я  1!хъ  перем-Ь11;ено  было  съ  1  1юля  па 
24  августа. 

Г'")  Сборн.  нашей  библ.,  Л'^  39,  л.  130.  Въ  печатномъ  пролог-Ь  поме- 
щено подъ  24  августа  сокращен1е  этого  слова,  а  по  мЬстамъ  и  повторение 
блтсвальное. 
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ясн^^е  показываетъ,  какъ  невысоко  было  тогда  образоватпе  даже 
въ  бол'Ье  образоваипыхъ  слояхъ  нашего  общества.  Пахом1я 
призпавалп  тЬмъ-то  пеобыюювеиным  ь  по  уму,  мудрости  п  разпо- 
родиымъ  П0311а111ямъ  п  счпталп  самымъ  нскуснымъ,  если  пе 
едппствеипымъ  составптелемъ  жптЫ  п  слулсбъцерковпыхъ  ('"). 
Ему  поручали  это  д'Ьло  самъ  велик1й  князь  и  митрополитъ  съ 
соборомъ  еппскоповъ,  его  просили  о  томъ  же  епарх1альные 
1ерархи.  П  «творен1я>  Пахом1Я  охотно  переписывались,  вхо- 
дили въ  церковное  употреблен1е  и  даже  д'Ьлалпсь  образцами 
для  посл'ЬдуюЕцихъ  писателей.  Почти  всЬ  его  жит1я  и  похваль- 
ныя  слова  во  второй  четверти  ХМ  вЬка  удостоились  быть  вне- 
сенными въ  Макарьовск1я  Чети-минеи.  А  между  тЬмъ  г^аковы 
эти  посл'Ьдн1Я  творен1я.  нами  разсмотр'Ьнпыя?  Изъ  десяти  я:и- 
Т1Й  п  четырехъ  похвальпыхъ  словъ,  которыя  таклсе  содержаи1я 
преимущественно  псторпческаго,  только  два  жит1я  и  два  слова 
можно  назвать  творен1ями  или  произведеп1ями  самого  Пахом1Я. 
А  вс'Ь  проч1я  сочпнен1я  болЬе  чуж1я,  которыя  онъ  то  передЬ- 
лалъ  наскоро,  то  сократилъ  и  изм'Ьпилъ,  не  вездЬ  удачно,  то  по 
м'Ьстамъ  ц'Ьлпкомь  переппсалъ,  то  дополнилъ  иногда  сказан1ями 
объ  открытш  мощей,  о  чудесахъ,  а  чаще  своими  предпслов1ями 
и  заключеп1ямп.  II  во  всЬхъ  этихь  предислов1Яхъ,  какъ  и  вообще 
во  вс'Ьхъ  его  сочпнен1яхъ,  гдЬ  только  онъ  разсуждаетъ,  а  не 
пов'Ьствуетъ  только,  заметна  скудость  мысли,  отсутств1е  изоб- 
ретательности и  новторон1е  одного  и  того  же;  пе  видно  ни 
силы  ума,  ни  богатства  познап1й.  Слогъ  у  Пахом1я,  когда  онъ 


С*')  Одинъ  нзъ  современниковъ  Пахом!я  изображаетъ  его,  какъ  «мужа 
благочестива...,  отъ  юности  съвершена  въ  божествоипомъ  ппсанпс  н  во  вся- 
ко.мь  накаяап1Н  киижио.мъ  и  въ  филосовскомъ  пстнило.мъ  учеп!н....  яко 
превзыти  ему  мудростйо  и  разумомъ  вс'1;хъ  К1П1ГЧ1Й»  (Сбори.  М.  Синод, 
библ.  Л^  <;:Ю,  л.  146;  Ключев.   \Ъ\). 

И.  Р.  Ц.  Т.  VII.  11 
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ведетъ  разсказъ,  большею  част1ю,  просп  и  довольно  понятенъ, 
хотя  не  везд-Ь  правпленъ;  по  въ  прпступахъ  къ  жпт1ямъ  п  по- 
хвальЕЫмъ  словамъ,  гд-Ь  обыкновенно  излагаются  общ1я  мысли, 
напыщенъ,  растянуть,  не  точенъ  и  мало  вразумителенъ. 

Достойно  зам^чан1я,  что  Г1ахом1п  ппсалъ  :кпт1я  не  только 
святыхъ,  уже  прославленныхъ  и  прпзнанныхъ  всею  церков1ю 
(святителя  Алекс1я  и  преп.  Серия  радопежскаго),  но  и  свя- 
тыхъ, еще  не  прпзнанныхъ  церков1ю,  а  м'Ьстно  чтпмыхъ  (Могсея 
новгородскаго,  Нпкона  радопежскаго)  и  даже  лпцъ,  недавно 
скончавшихся  (ЕвеЕм1я  новгородскаго,  Саввы  выгаерскаго).  Это, 
впрочемъ,  было  тогда  у  насъ  довольно  обычно.  Мы  уже  упо- 
иганалп  о  жит1и  Саввы  вышерскаго  и  похвальномъ  слов^  въ 
честь  его,  написанныхъ,  вдругъ  по  смерти  его,  преемппкомъ 
его  Гелас1емъ,  которыми  и  воспользовался  Пахомп'г.  Равно  и 
друпе  наши  тогдашн1е  писатели  то  описывали  чудеса  или  ц!.- 
лыя  жпт1я  святыхъ,  ул:е  прославленныхъ,  то  составляли  ска- 
зан1я  о  мужахъ,  еще  мЬстно  чтпмыхъ  и  недавно  скончавшихся. 

Дьякъ  митрополита  1оны,  Прод1онъ  Кожухъ  наппсалъ  <сказа- 
н1е»  о  чуд1-.  препод.  Варлаама  хутынскаго,  случившемся  въ 
1460  году,  которое,  какъ  мы  упоминали,  тогда  же  описано 
было  и  Пахом1емъ.  Въ  свит!,  великаго  глшзя  Васил1Я  Васи- 
льевича, посЬтпвшаго  тогда  Новгородъ,  находился  отрокъ — по- 
стельппкъ  князя,  по  имени  Грпгор1й.  Онъ  подвергся  тяжкой 
и  мучительной  бол-Ьзип,  и  въ  продолжен  1е  восьми  сутокъ  оста- 
вался безъ  всякой  пищи.  Во  время  бол'Ьзни  опь  пм1.лъ  впдЬ- 
Н1е:  ему  представился  препод.  Варлаамъ,  который  обпадежилъ 
его  въ  своей  помощи  и  благословилъ  его  своимъ  крестомъ. 
Всл-Ьдствхе  этого  вид'Ьп1я  отрокъ  упросилъ  везти  его  въ  Ху- 
тынь  монастырь  и,  если  скончается,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  похо- 
ронить тамъ.    На  пути,  д1.пствительио,  больно!'!  ск'ончался:  но 
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когда  привезлп  его  ко  гробу  препод.  Варлаама,  тотчасъ  ожилъ 
въ  присутствш  многочпслеипыхъ  свид-Ьтелсй,  иыоковъ  и  М1ряпъ. 
Бскор'Ь  пргЬхалп  въ  обптоль  велшай  1:иязь  съ  своими  двумя 
сыиовьямп  п  зат'кмъ  арх1Спископъ  1опа,  разспрашива-ш  воскрес- 
шаго  отрока  п  свпд'Ьтелей,  и  прославили  Бога  и  Его  угодппка. 
Составитель  «Сказап1я»  объ  птомъ  чуд'Ь  находился  самъ  въ 
чпслГ.  свид'Г.телс11  его,  очевпдцевъ,  и  потому-то  попудилъ  себя 
наппсать  о  нсмъ.  Въ  заилгочеи1п  сиазап1я  опъ  пом'Ьстилъ  крат- 
кую похвалу  препод.  Варлааму,  пь  которой,  между  прочимъ, 
взывалъ:  «радуйся  иресвЬтлый  св'Ьтильпиче,  возс1явый  во  тьм"!) 
нев'11Д'Ьп1я...;  радуйся  стражъ  кр'Ьпокъ  земли  пашей  и  всли1саго 
Новагорода....:  радуйся  всГ.мъ  православпымъ  окормителю;  ра- 
дуйся лредстателI<^  и  помощппче  свягЫ"!  сей  обители,  въ  пей 
же  чудотворпыя  твоя  положени  суть  мощи....>  ("'";. 

По  благословенью  митрополита  Филиппа  (1464  —  1473)  и 
но  вол'{;  великаго  князя  Ивана  Васильевича,  1еромонахъ  Спас- 
скаго  монастыря  въ  Ярославл'Ь  .\нтон1й  паписалъ  жит1е  смо- 
ленскаго  и  ярославскаго  князя  веодора  Ростиславича  (1299). 
ГТоводомъ  къ  составлен1ю  жпт1я,  безъ  сомн'Ьн1я,  послужило 
совершившееся  тогда  открыт1е  мощей  князя  Оеодора  и  двухъ 
его  сыновъ  Константина  и  Давида.  Это  л:ит1е,  иом'Ьщенное 
въ  Макарьевской  Чети-минеи  и  съ  нЬкоторыми  сокращеп1ЯМ1! 
и  пзм'Ьнен1ями  иъ  Степенной  книгЬ,  содержитъ  любоиытныя 
св'Ьд'Ьп1я,  как'ь  нашъ  князь  смоленские  слул;илъ.  еще  въ  пер- 
вый пер1одъ  монгольскаго  ига,  при  дворЬ  монгольскаго  хана, 
какъ  женился  на  его  дочери,  приня1Ш1ей  крещеи'ю,  какъ  ;^и 
разр'Ьн1ен1смъ  отого  брака  посылали  въ  Царьградъ  къ  патр:а1^ху 
и  проч.   Но  мен'Ье  любоиытенъ  въ  житит  разсказъ  объ  откры- 


0*0)  П.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.   ^■I,  320—325. 
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т1и  мощей:  въ  Ярославле  оно  совершено  еще  въ  1463  г.  однпмъ 
м'Ьстнымъ  духовенствомъ,  а  епарх1альному  арх1еппскопу  Три- 
фону дали  знать  о  томъ  въ  Ростовъ  улсе  спустя  немало  вре- 
мени. Трифонъ  сначала  не  пов'Ьрилъ  чудесамъ  новоявленнаго 
чудотворца  и  послалъ  своего  прото1ерея  освид'Ьтельствовать 
мощи.  Посланный  прпступилъ  къ  освпд^тельствованш  та1гже 
съ  полнымъ  нев'Ьр1емъ  и  дерзостно;  но  былъ  поралсенъ  неви- 
димою силою  и  повергся  на  землю,  какъ  бы  мертвый.  Самъ 
арх1епцскопъ,  при  в'Ьсти  объ  этомъ  чуд'Ь,  впалъ  въ  разслабле- 
ше,  и,  раскаиваясь  въ  своемъ  нев-Ьрш,  посп'Ьшилъ  въ  Яро- 
славль къ  мощамъ  новоявленныхъ  угодпиковъ  Бож1ИХЪ,  п'Ьлъ 
предъ  ними  молебны,  и  получилъ  исц'Ьлен1е.  ЛСипе  написано 
уже  посл^  1468  года,  т.  е.,  по  смерти  арх1епископа  Трифона, 
о  которой  упоминаетъ,  но  прежде  1473  г.,  когда  скончался 
митрополитъ  Филиппъ.  Сочинитель  воспользовался,  между  про- 
чимъ,  двумя  краткими  записками  о  кияз'Ь  Оеодор'Ь,  прежде  со- 
ставленными, —  запискою  о  жизни  и  преставлен1И  его  и  за- 
пискою объ  открыт1и  мощей  его,  а  въ  предисловш  къ  ж.ит1Ю 
переппсалъ,  съ  небольшими  перемЬнами,  предислов1е  11ахом1я 
Логооета  къ  жит1ю  митрополита  Алекс1я  ('*"'). 

Новгородск1й  арх1епископъ  1она  скончался  въ  1470  году 
(5  ноября).  Чрезъ  два  года  по  смерти  его,  кто-то  изъ  повго- 
родцевъ  написалъ  «Воспоминан1е»  о  немъ  или  его  лсит1е  Въ 
начал-Ь  этого  сочинешя  неизвЬстпый  говоритъ:  «хорошо  воспо- 
мянуть,  хотя  краткимъ  словомъ,  и  блажеппаго  нашего  пастыря 
1ону....;   онъ    возс1ялъ  предъ   нашими   очами,  и  всЬ   мы  былп 


('*«)  Макар.  Велишя  Мине11-Чет1н,  Сент.  19,  л.  1261,  Спб.  1869;  Опнс. 
Румянц.  Муз.  433;  Библ.  М.  Истор.  Общ.  142;  Степ.  кп.  I,  392  —  401; 
Ключевск.  171—173. 
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свид1^телями  его  доброд11телеЛ  п  благод1;ян1й».  А  въ  конц-Ь 
ЖПТ1Я  зам'Ьчаетъ:  свотъ  уже  второе  л-Ьто  псходптъ  по  успетпи 
святителя,  и  нпкто  до  днесь  не  обонялъ  смрада  отъ  гроба 
его,  хотя  вокругъ  гроба  постоянно  находятся  молящ1еся  люди, 
а  м'1'.сто  мокро  п  сыро>.  Самос  <Воспомпнап1е»,  если  л  не 
чуждо  двухъ-трсхъ  хронологическихъ  неточностей,  какъ  это 
пер^^дко  бываетъ  въ  воспомпнап1яхъ  даже  совремепииковъ  о 
какихъ-либо  событ1яхъ,  —  зато  сообщаетъ  довольно  подробныя 
п  драгоц'Ьнныя  съ'Ьл^пЫ  о  пастырской  д1)Ятельности  святптеля 
1оиы,  о  его  поручен1яхъ  Г1ахом1ю  Логооету,  отношен1яхъ  къ 
митрополиту  1он'Ь  и  волпкимь  князьямъ  —  Васплш  Василье- 
вичу п  1оаину  III.  «Московск1е  князья  много  любили  его,— 
ппшетъ  авторъ,  —  п  часто  посылалп  къ  нему  ппсан1Я,  п  же- 
яанпо  получали  отъ  него  отв-Ьты.  Ибо  онъ  былъ  разумепъ  и 
благъ  въ  словахъ,  а  пногда  говорилъ  какъ  бы  пророчески....  И 
не  только  москопсюе  волик1е  князья,  но  и  тверск1е,  и  лптов- 
ск1е.  п  смоленск1е,  п  полоцк1е,  п  н!.мецк1е,  п  всЬ  окрсспшя 
страны,  во  вс'Ь  л'Ьта  его  епископства,  имЬлп  твердую  любовь 
1:ъ  нему,  а  съ  великпмъ  Иовгородомъ  им1;лп  великий  мпръ,  и 
страна  наслаждалась  глубокою  тпптною  п  неслышно  было 
ратп  во  вс'1'>  дпп  его.  Поучеп1емъ  его,  граждане  пм11лп  между 
собою  любовь  и  нпкогда  не  воздвигали  междоусобной  брани: 
земля  была  плодоносна  больше  прежняго  во  всей  новгород- 
ской п  псковской  областп  п  обильна  вс!.мп  овощами.  Такое 
благословен1е,  по  молитвамъ  его.  Господь  Богъ  даровалъ  граду 
нашему,  и  многпмп  благамп  всЬ  мы  насладились,  всЬмъ  была 
радость  и  весел1е,  п  не  было  вра:кды,  ни  мятел:а.  а  былп  ти- 
хость, миръ,  любовь  во  ВС'Ь  лГ.та  его  епископства»  ('"). 


("")  Сбо])!!.  иашой  опГа.  Л"  14,  л.  4П-  58;  Памяти,  старип.  Ругск.  Литер. 
IV,  27—35;  Ключевск.  164—188. 
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Къ  концу  ХУ-го  стол'Ыя,  п  именно  въ  1495  г.,  составлено 
жит1в  препод.  Д10нис1я  глушицкаго— инокомъ  Глушнцкой  оби- 
тели  Иринархомъ.    Онъ   свид-Ьтельствуехъ,    что    принялся    за 
этотъ  трудъ,  по  поручен1ю  собориыхъ  старцевъ,  п  написалъ  о 
преподобномъ  «тО,  что  слышалъ    отт^  блаженныхъ  Амфилох1я, 
Макар1я  и  Михаила,  жившпхъ  при  св.  Д10нисп1>  (1437),  изъ 
которыхъ  два  первые,  одинъ  за  другимъ,  были  и  преемникамп 
Дюнис1я  на  игуменств'Ь.  Но,  кром'Ь  устхшхъ  разсказовъ  совре- 
меиипковъ,    авторъ    песомн-Ьпно    пользовался    и    существовав- 
шими въ  монастыре    записями    или  зам1'.т1:ами  о  разыыхъ  со- 
быт1яхъ,  къ    нему   относящихся,  а   на   записки  Макар1я,  уче- 
нпка  Дюнис1ева,  далее  двукратно  ссылается.  Все  это  прпдаетъ 
достоинство    труду  Иринарха  въ  историческомъ  отношепш.  А 
чтобы    составить    нЬкоторое    понятие    о    литературныхъ    каче- 
ствахъ    этого    жит1я,  приведемъ   изъ   пего,  для  прпм'1'.ра,  раз- 
сказъ    объ   удалени!    препод.   Дюнис1я    изъ  Покровскаго-Глу- 
шицкаго  монастыря  въ  пустыню  и  основан1и  тамъ  новаго  мо- 
настыря— Сосновскаго.   «Такъ  какъ  миопе,  пишетъ  Иринархъ, 
приходили  къ  нему  (Дюнис1ю)  и  нарушали    его  безмолвие,  то 
онъ  скорб'Ьлъ  и  помышлялъ,  какъ  бы  безмолвствовать  одному, 
чтб  и  сотворилъ.  Онъ   вышелъ    пзъ   обители    такъ,  что  никто 
не    зналъ,  кром'Ь  В'Ьдающаго    тайныя    помышлен1я    сердца,   и 
удалился   въ    пустыню   на   полуденную    страну    отъ    большой 
лавры.   Пустыня    та  пм-Ьла    болота    и  дебрп    непроходимыя.... 
Онъ  походилъ  по  многимъ  м'Ьстамъ  въ  той  пустынЬ  и  иашелъ 
м-Ьсто   на  р'Ьк'Ь  Глушиц-Г.,  весьма   красивое    и  возвышавшееся 
надъ  другими.  На  м'ЬстЬ  томъ  находилось  большое  дерево  — 
сосна,    отчего    и    самое    мЬсто    называлось  Сосповецъ.    Пре- 
подобный  возлюбилъ   м'Ьсто   это  и  началъ  на  иемъ  трудиться 
и   подвизаться,   непрестанно    молясь  Богу.  ИмЬлъ  же    пропо- 
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доб1ШЙ    обычай    по    врсмепамъ    возвращаться    въ    монастырь. 
Тамъ    однажды   увпд'Ьлп    его    брат1Я   и,    прпшедши   къ  нему, 
УМОЛЯЛИ    его,  чтобы    оиъ  не  отлучался    отъ  нпхъ,  п  жплъ  съ 
ними.  II  онъ,  каиъ  отецъ  чадолюбивый,  не  презрЬлъ   молеп1Я 
ихъ,  но  сказалъ:    «брат1е,  я  хочу   въ  той    пустынЬ    поставить 
церковь,  если  Богъ    изволптъ;  тамъ   будетъ  поло}кепо  п  гЬло 
мое».   II  иачалъ  созидать    церковь  во  пмя  св.  пророка,  пред- 
течп  п  крестителя  Господня  1оапна.  II  вскор-Ь,  благодат1Ю  Бо- 
яаею,  создалъ  церковь  и,   принявъ    благословеШе  отъ  ростов- 
скаго  еппскопа  Дюпис1я,  освятилъ  олтарь  и  церковь.  Создалъ 
тамъ  п  келл1и   но  чпиу    и  н-Ькоторыхъ  пзъ  братШ  персселплъ 
туда  на  жительство,  п  завЬщалъ    имь   принимать  все  потреб- 
ное пзъ  большой    лавры.  Они  же,  принявъ    отеческ1й    уставъ 
и  запов'Ьди,  хранятъ  ихъ  до  сего  дня,  но  подоб1Ю  монастыря». 
Сл'Ьдуетъ,  одиакол:ъ,  присовокупить,  что    въ    предислов1и    къ 
бюграфш  Дюнис1Я,  которое   авторъ   заимствовалъ  отчасти  изъ 
послклов1Я  Пахом1Я  къ  жит1ю  препод.  СерПя,  п  въ  похваль- 
иомъ    слов-Ь  препод.  Дюиис1ю,  которое    номЬстилъ    въ  конц'Ь 
этой  б1ографи1.  слогъ  сочпнен1я  не  им'Ьетъ  простоты  и  ясности, 
а  отличается  вит1еватост1Ю  и  туманною  напыщенностхю  (  *"'). 

Не  останавливаясь  на  другихъ  немногихъ  жит1яхъ  и  по- 
в-Ьствовашяхъ,  появившихся  въ  послЬдней  половине  ХУ  в1-.ка 
и  им'Ьющихъ  мало  достоинства  исторпческаго  и  литературнаго, 
мы  скажемъ  еще  несколько  словъ  только  о  сочиненп!  изв'Ьст- 
наго  Паис'ш  Ярославова:  «Сказан1е  о  каменпомъ  монастырЬ». 
Зд'Ьсь  сообщаются  извЬст1я  не  только  о  самомъ  монастыре:  о 
его  начал'Ь,  о  бывшомъ  въ  немъ  по:карГ.  (3  сентября  1-476  г.) 


С")  Сборн.    нашей    бпбл.  .^  50,  !1.  26  —  53;  Опис.    Румнпц.    Муз.  СОО; 
Библ.  М.  Пстор.  Общ.  144;  Ключев.  1УЗ— 195. 
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и  о  создаши  въ  немъ  новой  каменной  церкви  (1481),  но  и  о 
за5гЬчателъныхъ   его    игуменахъ  —  Дюнис1и   цареградскомъ  п 
-  Кашан^,  и  о  зам^чательныхъ  его  постриженнпкахъ — Д10нис1и 
глушицкомъ,   Александр^!   куштскомъ    и   хшяз'Ь-инок'Ь  1оасаф^ 
казгенскомъ.  Почти    всЬ   эти   пзв'Ьст1я    очень   кратки  и  отры- 
вочны,   но   они    послужили    источниками    для   посл'1^дующихъ 
б10графовъ.  Въ  заглав1И  <'Сказан1я>  зам'Ьчено   о  Паиспт:   «той 
собра  отъ  многихъ,  отъ  старыхъ  книгъ,  посл-Ь  пожара  Камен- 
скаго    монастыря».   Но,  по  всей   в-Ьроятпостп,  авторъ   пользо- 
вался   и   устными    предашями.    сохранявшимися    въ    обители. 
Потому  не  удивительно,  еслп  въ  Сказан1е  его  вкрались  н'11Ко- 
торыя   неточности  и  ошибки    историческ1я.  Достойно   зам^^ча- 
шя,  что  въ  одномъ  м^Ьст-Ь,  говоря,  какъ  препод.  Дюнис1Й  глу- 
шиций    приходилъ    въ    Ростовъ    къ    арх1епископу    Дюнпс1ю- 
цареградцу  «благословен1е  пр1яти»  и  получилъ  отъ  пего  икону 
Богоматери  и  разную   церковную  утварь,  Папс1Й  выражается 
буквально  т-Ьми  словами,  какими  изложено  это  обстоятельство 
въ  жит1и  препод.  Д1оппс1я  глушицкаго  Прппархомъ:  знакъ,  что 
пли  одинъ  изъ  названныхъ  писателей  пмЬлъ  подъ  руками  со- 
чинен1е  другаго,  или,  что    еще   в'Ъроят1гЬе,  у  обоихъ    находи- 
лись одн^  и  т-Ь  же  прежн1я  записки.  Сказаше  Паис1я  не  могло 
быть  составлено  раньше  1482  года:  потому  что  создан1е  новаго 
храма  въ  обители— послЬднее  событ1е,  о  которомъ  оно  упоми- 
наетъ,  случилось  въ  1481  г.  ("^*). 

Въ  1466  году  какой-то  гость  Васил1Й  пос^-.тилъ  св.  мЬста 
Палестины  и  описалъ  свое  путешеств1е.  Описаше  это  весьма 
кратко  и  отзывается  всею  д-Ьтскою  простотою  в-Ьры,  какъ 
можно   вид-Ьть  и  изъ   сл^дующаго  небольшаго   отрывка:   <Мы 


('«*)  Правосл.  Собес-Ьдн.  1861,  I.  197;  Ключев.  189—192. 
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впд^лп  то  м-Ьсто,  гд-Ь  распяли  Хрпста,  и  гора  разошлась  отъ 
страха  Его,  п  изыде  кровь  и  вода  до  главы  Адамовой.  Оттуда 
сошли  мы,  гд-Ъ  лежала  Адамова  голова,  п  по1110иилпсь  тамъ. 
II  близъ  того  м^ста  гробъ  Мелхпседековъ.  Среди  церкви  пупъ 
земли,  и  туда  прпшелъ  Хрпстосъ  съ  учениками  своими  и  ска- 
залъ:  сод-^-^яхъ  спасен1е  посреди  земли.  II  въ  большой  церкви 
вокругъ  Бож1я  гроба  совершаются  службы  — греческая,  пвер- 
ская,  сербская,  фряжская,  сирская,  яковптская,  мелфедская, 
куфпнская,  пестор1а11Ская,  и  слул:бы  гЬ  не  престаютъ  совер- 
шаться ежедневно  и  до  сего  дня»  Г"').  Другаго  сочинен1я  въ 
этомъ  род-Ь  мы  тогда  у  насъ  не  встр1;чаемъ. 

II. 

Если  со  второй  половины  XV  в^жа,  подъ  вл1яп1емъ  совер- 
шавшихся собып'й,  наша  духовная  литература  н-Ьсколько  ожи- 
вилась и  какъ  бы  усилилась,— все  же  она  не  произвела  ничего 
новаго  и  особенпаго.  11ослан1я  и  жпт1Я  святыхъ,  съ  похваль- 
ными словами  имъ,  писались  у  насъ  и  прежде,  хотя  не  въ 
такомъ  количеств'Ь,  и  иногда  писались  не  только  не  хуже,  а 
даже  лучше,  ч'Ьмъ  теперь.  Эти  же  роды  словеспыхъ  пропзве- 
ден1Й,  особенно  жит1я,  оставались  у  насъ  господствующими  и 
въ  посл-Ьдующее  время,  въ  продол:кен1е  почти  всего  XVI  вЬка. 
Появлен1е  въ  русской  церкви  ереси  жидовствующихъ  подей- 
ствовало на  нашу  литературу  гораздо  глубже,  нежели  вс1Ь  дру- 
пя  событ1я  времени,  и  вызвало  въ  ней  труды  новые,  небыва- 
лые, нимало  не  изм'Ьняя  и  не  затрудняя  ея  обычнаго,  прелце 
устаповившагося,  течешя. 


С")  Вуслпев.  Истор.  Христом.  750 — 752. 
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ГеннадШ,  арх1епископъ  новгородскШ  (съ  конца  1485  г.), 
первый  возсталъ  противъ  этой  ереси,  существовавшей  и  рас- 
пространявшейся въ  Иовгород'Ь  п  Москв'Ь  уже  около  пятна- 
дцати .тЬтъ.  Опъ  же  первый  прпшелъ  потомъ  къ  уб'Ьждешю, 
что  для  успешной  борьбы  съ  нею,  кром'Ь  внЬшняго  пресл^до- 
ван1я  еретиковъ,  необходимо  е  де  дЬйствовать  гЬмъ  д\'ховны.мъ 
оруж1емъ,  какпмъ  д-Ьйствовали  они.  А  :кидовствуюп],1е,  для 
распрострапен1я  своего  лжеучен1я  межд\'  русскими,  пользова- 
лись преимущественно  свящ,  книгамп  ветхаго  завета;  между 
гЬмъ,  какъ  у  православныхъ,  даже  у  него  самого,  владыки 
великаго  Новгорода,  не  оказалось  этпхъ  кнпгъ....  П  вотъ 
ГеннадШ  решился  добыть  себ'Ь  ну:кныя  книги,  п  въ  февралЬ 
1489  г.,  между  прочимъ,  ппсалъ  къ  ростовскому  арх1еппскопу 
1оасафу:  «да  есть  ли  у  васъ  въ  Кирплов'Ь,  пли  Фарафоитов-Ь 
(Ферапонтов'Ь),  пли  на  Камеиномъ,  книги:  Селпвестръ  папа 
римскый,  да  Лоанас1Й  Александр1йскып,  да  слово  Козмы  про- 
звптера  на  ноявльшуюся  ересь  —  на  Богумплы,  да  послан1я 
Фот-Ья  патр1арха  ко  князю  Борису  болгарскому,  да  Пророчь- 
ство,  да  Бытья,  да  Царство,  да  Притчи,  да  Менандръ,  да 
1исусъ  Сираховъ,  да  Логика,  да  Д1онпс1Й  ареопагптъ?  Занеже 
т-Ь  книги  у  еретиковъ  есть».  Изъ  этихъ  словъ  можно  догады- 
ваться, что  книги  ветхаго  завЬта,  как1я  имФ.ли  у  себя  жидов- 
ствующ1е,  были,  подобно  вс'Ьмъ  другпмъ,  зд-Ьсь  псчпсленнымъ, 
въ  славянскомъ  пли  русскомъ  перевод'Ь,  хотя  кнпги  эти,  какъ 
зам-Ьчаетъ  Генпад1Й  въ  томъ  л:е  послан1и  къ  Хоасафу,  былп 
извращены  по  переводамъ  древнихъ  {удействовавшпхъ  ерети- 
ковъ: Аквплы,    Симмаха   и    0еодоц1она  ('^*').  Ые  знаемъ,  оты- 


("*)  «Яно    нын'Ьшн1е  Жидова    еретическое  предан1е    дрьжатъ,   ТТсалмтя 
Давидовы  пли  пророчества  испревращалп  потому,  какъ  имъ  еретпцы  предали 


—  ла- 
скались лп  для  Ге11пад1Я  въ  монастыряхъ  ростовской  спарх!!! 
т-Ь  К1ШГП,  о  которыхъ  оиъ  спрашивалъ;  но  только  онъ  остался 
пепоколебпмымъ  въ  своемъ  пам-Ьрсип!,  и  плодомъ  его  пастыр- 
скпхъ  успл1й  было  собраи1е   въ  одипъ   составъ   вс^хъ   кппгь 
св.  П11са1пя,  ветхаго  п   новаго  зав1.та,  въ  славяпскомъ   пере- 
роди _  событ1С  величайшей   важности,  составляющее  эпоху  въ 
пстор1п    нашей    церкви  и,  въ   особенности,   пашей    д^'ховной 
литературы.   Ибо  только  теперь  та  и  другая,  благодаря  рев- 
ности  арх1епископа  Геннадия,  обогатились  полпымъ  сппскомъ 
божественной  книги,  т.  е.,  Библ1и.  Что  мы  вид'Ъли  у  себя  до- 
селГ.У  1Тесоми'1-,ино,  что  еще   въ  IX  в1-.к1-.  славяисше  апостолы 
Кприллъ  и  Мсоод1а  перевели  на  славянсгЛй  языкъ  съ  грече- 
скаго  вс'Ь  книги  свящ.  иисан1я,  кромГ.  Маккавсйскихъ,  и  что, 
по  обращенш  Росс1и  къ  хрпст1анству,  книги  эти   перенесены 
былп  п  къ  намъ  и  употреблялись  у  насъ  еще  въ  XI  в-Ьк!., 
судя  по  лптературнымъ  памятникамь  того  времени.  Есть  да:ке 
св11д11тельство,  что   во  второй    половип-Ь  XI  вЬг.а  у  насъ  из-. 
в-Ьстны  были  вс!!  книги  ветхаго  зав-Ьта,  хотя  свид'1'.тельство  до- 
вольно позднее  и  поэтому  недовольно   решительное  ('").  Но 
чтобы  вс1->  эти  книги   существовали   тогда  у  насъ  въ  одномъ 
состав'Ь,   вм'Ьст-Ь    съ  книгами   новаго    зав1;та,   чтобы    всЬ    эти 
кппги  переписывались  вм'^^стк  и  употреблялись  у  насъ  въ  по- 
сл'ЬдуюЩ1е    в1жа,  на   это    н'>.тъ   нинакпхъ  доглзательствъ.  На- 
протпвъ,    ИЗВ1-.СТН0,   что    у    насъ    постоянно    переписывались 


Лкгила  и  Снммахъ  п  веодоцЮпъ  по  Хрпстов-Ь  прпшеств1п  и  по  пл1;иенпг  а 
пе  якожъ  памъ  предали  св.  апостолп  пстипо  гЬхъ  70  мудрыгь,  еже  превелп 
жидовскый  закоиъ  наеллпискый,  за  300  .тЬтъ  прежде  Христова  прпшеств1я. 
(Поел,  къ  Хоасафу    Ярослав.,  стр.  5,  въ  Чтоп.    М.  Истор.    Общ.  1817,  VIII, 

•^тд.  IV). 

(^")  Разум-Ьомъ  ивв-Ьстпоо  свид-Ьтельство  Поликарпа,  ппсавш.  ок.  1-Л'  г., 

о  Никит-Ь  затвориик'Ь. 
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только  тЬ  свящ.  книги,  которыя  считались  необходимыми  для 
богослужен1я  и  для  домашняго  чтен1я.  именно  —  пзъ  ветхоза- 
в-Ьтныхъ  Псалтырь  съ  н-Ьсколькими  чтен1ямп  изъ  другпхъ 
книгъ  или  парем1ями,  а  изъ  новозав'Ьтныхъ  —  Евапгел1е  и 
Апостолъ.  11роч1я  же  книги  списывались  лишь  изредка  и 
отд'Ьльно  одна  отъ  другой  пли  по  н'Ьскольку  вм1зст1^,  п  прп- 
томъ  н-Ькоторня  списывались  п  употреблялись  въ  одномъ 
тексгЬ  безъ  толковаи1й  (паприм.,  Пятокппж1е),  друпя  —  съ 
краткими  толкован1ями  (шестнадцать  проро1:овъ).  Л  и^жото- 
рыхъ  книгъ  (наприм.,  Ездры.  Товит,  Юдпоп)  мы  вовсе  не 
встр'Ьчаемъ  у  себя  и  сл-Ьдовъ  С^*^).  Накопецъ,  отъ  ХУ  в-Ька 
дошелъ  до  насъ  Сборпикъ,  за1аючающ1Й  въ  себ'Ь  даже  значи- 
тельное число  бпблейскихъ  книгъ,  безъ  разд'Ьлен1я  пхъ  на 
главы,  и  писанный  несомненно  до  появлен1я  бпбл1И  Гснна- 
Д1евой,  хотя,  быть  можетъ,  незадолго.  Тутъ  находятся  книги: 
Моусея  —  всЬ  пять,  1исуса  Навина.  Судей,  Руои,  Царствъ  — 
всЬ  четыре,  Есоири— до  3-го  стиха  10-й  главы.  ГТ-Ьснь  п'Ьсней— 
сначала  съ  толкован1емъ  Филона  карпао1Йскаго,  а  дал^е  въ 
одномъ  текст'Ь  безъ  толкован1й,  Екоес1астъ,  Прптчей— до  о-го 
стиха  24-й  главы,  притомъ  съ  пропусками,  и  Лпокалипспсъ 
съ  толкован1емъ  Андрея  кесарШскаго.  Но,  очевидно,  что  въ 
этомъ  СборникЬ  недостаетъ  еще  бол'Ье  двухъ  третей  бпблей- 
скихъ книгъ:  н'Ътъ  въ  пемъ  всЬхъ  кнпгъ  новозавЬпшхъ.  кром-Ь 
одного  Апокалипсиса;  а  изъ  ветхозав-Ьтныхъ  н'Ьтъ  глпгъ:  Па- 
ралипоменонъ— двухъ,  Ездры— трехъ,  Неемш,  Товита,  1удпоп. 
1ова,  Псалтыри,  Премудрости  Соломоновой,  Премудростп  Сп- 


('*")  Подробр-Ье  см.  въ  нашей  Истор.  Хрпстганства  въ  Росс1П  183  —  192 
(изд.  2);  Истор.  Русск.  Церкви,  I,  116  —  117  (пзд.  2),  112—113  (нзд.  3); 
II,  206—207  (изд.  2),  197  (нзд.  3);  V,  244— 247  (пзд.  1),  24У— 252  (изд.  2). 
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раховой;  п^тъ  всЬхъ  шестиадцатп  кпигъ  пророческпхъ  ц  трехъ 
книгь  Маккавейскихъ.  Съ  другой  стороны,  въ  этомъ  Сбор- 
нпк'Ь  содержатся  не  одп'Ь  кииги  библейстя,а  вм'ЬстЬ  съ  ними 
и  даже  межд\^  ними  пом-Ьщепы  п  мпопя  друпя  т1сан1я,  па- 
прпм'Ьръ,  Лхит1е  Александра  македонскаго,  выпискп  изъ  хропо- 
графовъ,  изъ  натсрпка,  слово  св.  Златоуста,  уставъ  объ  пзбра- 
Н1И  епископовъ  п  др.  Знакъ,  что  у  составителя  Сборника  вовсе 
не  было  мысли  отделить  библейск1я  книги  отъ  всЬхъ  писанШ 
человЬческпхъ  и  составить  изъ  этихъ  книгъ  одинъ  священный 
кодексъ  С^^).  Библ1я  архиепископа  Гсннад1я  представляетъ  у 
пасъ  первый  опытъ  такого  отд1,лен1я  библейскихъ  книгъ  и  та- 
кого соединен1я  всЬхъ  ихъ  въ  одинъ  священный  кодексъ. 

Книги,  вошедш1я  въ  составъ  этой  бпбл1и,  по  отношен1ю 
къ  перевод}'  и  тексту,  разд'1^тяются  на  н'Ьсколько  классовъ. 
Первый  1и1ассъ:  11ятокниж1е  Моусеево  п  Псалтырь  номГ.щены 
здкь  въ  древн'Ьйшемъ,  .мо:кетъ  быть,  первоначальномъ,  Ки- 
рцлло-меоод1евскомъ  нереводЬ,  а  книги  1исуса  Иавина,  Судей, 
Руоь,  четыре — Царствъ,  Притчей,  Екклес1астъ  п  Премудрости 
1исуса  сына  Сирахова  —  въ  переводЬ,  хотя  та1::ке  носящемъ 
слЬды  древности,  но  .мен'Ье  или  бол-Ье  пзм'Г.ненномъ  и  поно- 
вленномъ.  Можно  думать,  что  всЬ  эти  книги,  въ  такпхъ  именно 
переводахъ  и  найдены  арх1епископомъ  Геннад1емъ  (''").  Второй 


("^')  Сборппкъ  зтотъ  принадлежалъ  изв-Ьстному  библ1огра11)у  Ундспскому 
и  и.мъ  самимъ  описапъ  (Славино-Русск.  рукописи  В.  М.  Ундольскаго,  1 — 9, 
Моск.  1870).  Еще  св1-.д'Ьп1я  объ  этомъ  Сборник1Ь  можно  IIа^^ти  въ  сгать1з 
г.  Иевоапруева:  «Разсмотр'Ьн1е  рецсн81й,  янившнха!  иа  011исан1е  рукописей 
Сиподальцпй  библютеки»,  Спб.  (напеч.  въ  Сборн.  статей,  чнтаии.  во  П-мъ 
отд.  Акад.  Наукъ,  т.  М1;. 

("")  Опис.  рукой.  Моск.  Синод,  библ.,  I,  введен,  стр.  ^'— М.  Въ  помяпу- 
томъ  (примЬч.  1(39)  Сбо1>П11К'}'.  Ундольскаго  11итокниж1е  Могсеево  и  книги 
1нсуса   Навпна,    Судей,  Руин,    Царствъ  и  Екклес1аста    находятся.    д1:.йствн- 
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классы  книги— 1ова,  Шснь  п-Ьсней,  шестнадцать  пророчес1шхъ 
и  Апокалипсисъ  извлечены  изъ  толкованШ  на  эти  книги,  за- 
ключавшихъ  въ  себ1>  п  самый  текстъ  ихъ,  и  именно:  книга 
1ова — изъ  толкован1я  на  нее  Олимп1одора  александрШскаго. 
въ  переводе  древпемъ  (толковаше  это  известно  нын'Ь  въ  спискЬ 
1394  г.);  Шснь  п'Ьснеп— изъ  толкован1я  на  нее  Филона  кар- 
паеШскаго,  въ  перевод'^  также  древнемъ  (изв-Ьстно  нын'Ь  по 
списку  Х1У  в.);  шестнадцать  кнпгъ  пророческпхъ,  кром'Ь  н-Ь- 
сколькихъ  главъ  (гл.  1 — 25  п  46—51),  книги  пророка  1ере- 
мш  —  изъ  толкован1я  на  пророковъ  по  списку  попа  Упиря. 
1047  года,  въ  перевод'Ь  древн1}йшемъ,  в'Ьроятно,  первоначаль- 
номъ;  наконецъ  Апокалипсисъ — изъ  толкован1я  на  него  Андрея 
кесар1йскаго,  которое  пзв'Ьстно  по  спискамъ  XIII  и  ХП'  в., 
въ  перевод'Ь  древнемъ.  Сл'Ьдуетъ  предположить,  что  Геппадп! 
или  не  нашелъ  всЬхъ  этихъ  кнпгъ  въ  одпомъ  тексгЬ,  безъ 
толкован1й,  или  если  как1я-либо  и  нашелъ  въ  одпомъ  текстЬ, 
то  почему-либо  предпочелъ  этому  тексту  другой,  извлеченный 
изъ  толковашй  на  пихъ  С^).  Трст1й  оассъ:  вс^  Евангел1я, 
Д'Ьян1Я  и  Послан1я  Апостольсшя  пом'Ьщеиы  зд-Ьсь  въ  перевод! 
не  древнемъ,  но  исправлеиномъ  и  очень  близкомъ  къ  нын'Ьш- 
нему  печатному  тексту,  в'Ьроятно,  въ  томъ  самомъ,  въ  какомъ 
тогда  у  насъ  употреблялись.  ГеппадШ,  конечно,  счелъ  излиш- 
нимъ  отыскивать   дрсви'Ьйш1с   сппски  иовозав'Ьтиыхъ  киигъ  въ 


тельно,  въ  томъ  самомъ  перевод'Ь,  въ  какомъ  вошли  въ  б11бл1ю  Гениад1еву 
(Невостр.  Разсмотр.  реценз.  на  Опис.  рукоп.  Синод,  библ.,  стр.  5  —  6).  Не 
послужилъ  ли  этотъ  Сборникъ  одиимъ  изъ  пособШ  для  составителей  или 
редакторовъ  библ1п  Геннадгевой? 

("•)  Опис.  рукоп.  М.  Синод,  библ.  I,  57.  74.  87.  1.57.  Въ  Сборник1-.  Ун- 
дольскаго  книга  —  П-Ьснь  песней  есть  и  въ  одномъ  лишь  токст-Ь;  но  этотъ 
текстъ  также  извлеченъ  изъ  толкования  Филона  карпае1йскаго  и  только  въ 
Н'Ькоторыхъ  м-Ьстахъ  поправленъ  {Певостр.  Разсм.  рецеи.ч.,  7.  1'.)). 
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славяискомъ  персвод-Ь,  иеоспорнмо  существовавшге,  пм-Ья  подъ 
рукамп  готовые  списки,  общеупотребптслыше  ("'}.  Четвертый 
и  посл-Ьдпт  классъ:  тогда  какъ  вс'1^,  досел-Ь  псчислешшя,  кипгп 
первыхъ  трсхъ  1:лассовъ  помещены    т,  библ1и  Ге1111ад1Свой  въ 
переводЬ  съ  гречсс1:аго,  дв'Ь  книги  Паралипомеыоиъ,  три  Ездры, 
кппгп  Товш,  Юдиоп,  Премудрости  Соломоновой,   до  тридцати 
главъ  шшгп  пророка  1еремш  (гл.  1--25  и  46—51),  которыхъ 
пи  текста,    ни  тол1сован1Г1  п-Ьть    въ  Унпревомъ  сппск'Ь    тол1:о- 
ван1я  па  пророковъ  и  двЬ  книги  Маккавейск1я  переведены  съ 
латинской  Вулгаты,    и,    надобно    заметить,    переведены   недо- 
вольно искусно,    безъ  достаточнаго    зпап1я,    какъ    латипскаго, 
такъ  п  русскаго  языка,  а  книга  Есопрь  въ  первой  своей  части 
("гл.   1  —  9],  существующей  и  на  еврейскомъ  язык'Ь,  переведена 
съ  еврейскаго,    во  второй  лее  части    (гл.  10  —  11),    пзв-Ьстной 
только    на  греческомъ  язык-Ь  и  въ  неревод-Ь    латипскомъ,    пе- 
реведена съ  Вулгаты.— и  всЬ  переведены  не  прелсде,  какъ  во 
второй    половпнЬ  Х'^'  в'Ька.    Видно,    Генпад1Й    не  могь  найти 
этпхъ  киигъ  въ  пролшемъ  переводе  съ  гречсскаго:  пли  оп-Ь  въ 
этомъ  перевод!,  были  у  насъ  уже  затеряны.   И  мало  того,  что 
п-Ькоторыя  книги  переведены  съ  латппской  Вулгаты,  для  бпблш 
Геннад1евой,— въ  этой  посл-Ьднен  п  распорядокъ    всЬ.хъ  свящ. 
книгь  и  разд'Ьен1е  ихъ    на  главы  сдкганы    по  Вулгаг!'.  и  со- 
гласно   съ  Вулгатою,    а  равно  и  предварптсльпыя   сказан1я  о 
свян;.  кнпгахъ  и/т  нредпслов1Я  къ  нимъ  заимствованы  въ  пе- 
ревод!,   изъ  той  же  Вулгаты    и  отчасти    даже    изъ    пЬмецкой 
библп!,  которыя  об11  существовали  уже  тогда  въ  печати  (  "'/. 


{''")  Опис.  рукйи.  М.  Синод.  Опйл.  1.  140.  1Г>3.  284.  332, 
("^)  Та.мъ  же,  I,  •«.    127.   12Н.    135.  163.  164  и  др.    Такъ    какъ  въ  Вул- 
гатГ.  вовсе  н-Ьтъ    третьей  Миккавейской    книги,  то  понятно,    почему    одна 
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Причина,  почему  несколько  кпигь  для  бпблш  Геннад1евой 
переведено  съ  латинскаго,  а  не  съ  греческаго,  какъ  сл-Ьдовало 
бы  ожидать,    и  почему  вообще  въ  этомъ  д'Ьл'Ь   за  главное  ру- 
ководство принята  была  Вулгата,  а  не  греческая  библ1я,  всего 
скорее  могла  заключаться  въ  томъ,  что  Геннад1й  не  отыскалъ 
ни  списка  греческой  бпблш,  ни,— главное,— переводчпковъ  съ 
гречесга1го  языка,   между  т-Ьмъ  какъ  -и  латинская  бпбл1я,    у;1:е 
печатная,  и  переводчики  съ  латпнскаго  нашлпсь.  Таковъ  былъ 
именно   пресвптеръ    Веп1ампиъ    «родомъ  СловЬнипъ,  а  в^рою 
латинянпнъ»,  монахъ  доминикапскаго  монастыря,    знавшШ  ла- 
тинский   языкъ  и  отчасти    греческ1й    и    фряжск1Й.    Этотъ  Ве- 
Н1ампнъ  несомн-Ьино   перевелъ  Маккавейсшя    книги,    по  пове- 
л^шю  Геннад1я,  въ  1493  г.,   какъ  свид'Ьтельствуетъ  современ- 
ная запись.    XV  сравне]пе   перевода  Маккавейскпхъ    кппгъ    съ 
переводомъ  всЬхъ  прочпхъ  кппгъ,  переведешшхъ  съ  латинскаго 
для  библ1и  Геннад1евой,  удостов-Ьряетъ,  что  переводчикъ  всЬхъ 
ихъ  былъ  одинъ  п  тотъ  же,  слЬд.  пресвптеръ  Вешаминъ,    ко- 
тораго  потому  едва  ли  не  должно  признать  главпымъ  лпцомъ, 
трудившимся  при  составлеши  библ1и  Геннад1евой  (''*).  Въ  чпслЬ 
помощниковъ  его  могъ  находиться  Димитр1й  Гераспмовъ,  чело- 
в-Ькъ  близк]й  арх1епископу  Генпад1Ю,  и  знавшш  языки  латин- 
СК1Й  и  п'ЬмецкШ:    по  крайней  м'Ьр'Ь,    замечательно,    что  н'Ько- 
торыя  латннск1я  слова  въ  переводахъ,  действительно  прпнадле- 
жащихъ  Димитр1В),  переводятся  точно  такъ  же,  произвольно  и 
неправильно,  какъ  они  переведены  съ  Вулгаты  въ  бпбли!  Ген- 
над1евой,  и  изв'Ьстно,  что  опущенное  въ  этой  бпбл1и  подробное 


только  эта  книга  изъ    всЬхъ   бнблейскихъ  не  переведена  н  для   блСл!п  Ген- 
над1евой  и  не  помещена  въ  ней. 

С^*)  Тамъ  же,  I,  127—128)  Опис.  Ру.мянц.  Музеум.  1С4. 
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оглавлен1е  кппгп  Псалмовъ  было  заменено  впосл'1)дств1и  яад- 
ппсан1ями  Псалмовъ,  переведенными  съ  п-Ьмецкаго  языка  Ди- 
митр1емъ  Гераспмовымъ  въ  1502  г.  ('"). 

Что  же  1сасается  до  кппгп  Есопрь,  переведенной  част1ю  съ 
еврспскаго,  а  частно  съ  греческаго:  то  послЬдпяя  ея  половина 
переведена  съ  латипскаго  тЬмъ  же  лпцомъ,  которое  переводило 
и  вс'Ь  проч1Я  кппгп  съ  латипскаго  для  библ"1П  Геннадгевой,  а 
первая  половина  переведена  съ  еврейскаго  другпмъ,  1и1къ  по- 
казываетъ  слогъ  С""^).  Кто  л:е  былъ  этотъ  другой?  ИзвЬстно, 
что  около  того  времени,  ка1:ъ  въ  бпбл1ю  Геннадия  внесена 
была  книга  Есопрь  въ  переводЬ  съ  еврейскаго,  у  пасъ  съ 
еврейскаго  же  переведена  была  Псалтырь  и,  по  мЬстамъ,  испра- 
влено было  Пятокни;1:1е  Могсеево.  За>гЬчательпо,  что  во  всЬхъ 
этпхъ  шшгахъ  переводъ  съ  еврейскаго  одппаковъ:  въ  пемъ, 
между  славянскими  р'Ьчами.  встречаются  слова  и  вырал:еи1я 
пзъ  русскаго  народнаго  языка  ХД'  вЬка,  а,  что  еще  валенке, 
встречаются  слова  и  выра}кен1я  изъ  лптовско-русскаго  п  польско- 
малоросс1Йскаго  языка  того  же  вЬка  ('^^).  Естественно  зак-;1ючить, 
что  переводъ  всЬхъ  этпхъ  кппгъ  сд'Ьлапъ  въ  ХД*  в.  въ  Росс'ш 
пли  для  русскихъ  однпмъ  или  н'Ьсколькимп  лицами,  вышед- 
шими пзъ  Литвы  или  Малороссш  и  знавшими  еврейск1Й  язы1гь. 
А  таг^имп  точно  и  были  тогда  основатели  сресп  жидовствую- 
щпхъ,    которые  дЬйствптельпо  пришли  пзъ  К1ева  и  Литвы  въ 


("*)  Тамъ  жо.  I.  7.  Подобно  переводчику  кппгъ  въ  библ!)!  Геииад1евой 
Герасимовъ  въ  свопхъ  пореводахъ  часто  переводптъ  слова:  (1и1а— пжр,  1>го — 
про  и  т.  п.  сТамъ  лее  II.  1,  109). 

("«)  Тамъ  же  I,  55.  57. 

(^'^)  Тамъ  же  I,  55—56.  Объ  означенной  Псалтыри  -  въ  Учен.  Заппск. 
И-го  отд.  Акад.  Паукъ,  V,  отд.  111,43.  46.  Объ  озпачепиомъ  Пятокнпж!!!  — 
въ  Прибавл.  Тл.  Св.  Отц.  XIX,  134.  166. 

П.  Р.  Ц.  Т.  VII.  12 
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Новгородъ  и  для  распрострапенш  своего  лжеучешя  между  рус- 
скими им-кии  у  себя  свящ.  книги  въ  русскомъ  перевод'Ь,  какъ 
свид'Ьтельствуетъ  Геннад1й.  Птакъ  не  этпмъ  ли  ересеначаль- 
никамъ  сл-Ьдуеть  приписать  переводъ  Псалтыри  п  Есопри  и 
исправлеп1е  Пятокнилия  съ  еврейскаго  языка,  намъ  нынЬ 
известные?  Переводчикъ  означенной  Псалтырп  по^гI^стилъ  въ 
конц'Ь  ея  сл1}д}'юшую  заметку:  смилостию  Божию  и  здоровпемъ 
осподаря  своего,  великаго  князя  Ивана  Васильевича  всея  Русп, 
и  благосяовениемъ  и  приказаниемъ  святаго  Филгша  митро- 
полита всея  Руси,  докончалъ  я  двадцать  каопземь  п  девять 
П'Ьснь  Псалтыри  Давида  пророка^  што  прпвелъ  отъ  евреиска 
языка  на  Рускыи  языкъ>.  Тутъ  скрывается  ложь  и  обманъ. 
Ибо,  при  чтен1и  этой  мнимой  Псалтырп  оказывается,  что  она 
вовсе  не  Псалтырь  Давида  пророка,  содержитъ  въ  себ'Ь  пе  его 
псалмы,  а  каюе-то  друпе  очень  кратше,  и  не  150  псалмовъ, 
а  только  74,  хотя  и  подраздЬленныхъ  на  двадцать  каоизмъ; 
содержитъ  также  не  девять  нЬсней  библейскихъ,  1:оторыл  упо- 
требляются въ  православной  церкви,  а  п-Ьсни  совершенно 
друпя.  П  такъ  какъ  эти  псалмы  и  п'Ьсни,  пом-Ьщенные  въ 
мнимой  Псалтыри,  переведены  съ  еврейскаго:  то  они,  всего 
в'Ьроятн'Ье,  были  изъ  числа  гЬхъ,  как1е  составлены  самими 
еврея-ми  по  образц}'  псалмовъ  Давидовыхъ  и  пЬсней  библей- 
скихъ и  употребляются  у  нпхъ  въ  синагогахъ.  Кому  лее  нужно 
было  у  пасъ  въ  то  время  переводить  такую  Псалтырь  па  рус- 
сшй  языкъ  да  еще  употребить  приэтомъ  обманъ,  назвать  ее 
именемъ  царя  Давида  какъ  не  евреямъ,  первымъ  проповЬд- 
никамъ  ереси,  жидовствующихъ  межд\'  православными  ])ус- 
скпми?  Митрополитъ  Филиппъ,  при  которомъ  ересь  эта  у  насъ 
только-что  начиналась  (съ  14  71  г.),  не  могъ  благословить  для 
перевода    такой  Псалтыри,    вовсе  пе  Давидовой  и  ему  совер- 


—  179  — 

шенпо  пеизв'Ьстпой,  а  его  нменсмъ  п  будто  благословетпемъ 
хот'Ьли  только  прикрыться  ерессу'штели,  чтобы  удобп'Ье  обма- 
нывать т'Ьхъ  :ке  православ11ых7>  русскпхъ  и  легче  привлекать 
пхъ  К71  своей  Псалтыри  п  вообп^е  къ  своему  лжеучеп1ю.  Съ 
этою  же,  в'Ьроятпо,  ц'Ьлйо  еретикп  разд'Ьлплп  своп  псалмы,  въ 
русскомъ  перевод'Ь,  па  каоизмы  п  па  славы,  по  образцу  того, 
какъ  разд'Ьлепы  папш  псалмы  для  церковпаго  употреблеп1я  ("'). 
Невольно  возипкаетъ  вопросъ:  не  есть  ли  эта  Псалтырь,  пе- 
реведенная съ  еврейскаго,  та  самая,  по  которой  жпдовствую- 
Щ1е  отправляли  у  насъ  свое  богослу:кеп1е  и  экземпляръ  ко- 
торой добылъ  Гспнад1й  и  отослалъ,  при  д'Ьл1')  о  жпдовствую- 
щихъ,  къ  митрополиту  Героит1ю  ('")?  Во  всякомъ  случае! 
трудно,  калсется,  не  согласиться,  что  Псалтырь  эта  переведена 
к'1".мъ-лпбо  пзъ  евреевъ,  основателей  у  насъ  ереси  :кидовствую- 
щпхъ.  Точно  такъ  же,  к'Ьмъ-либо  изъ  нихъ,  если  не  сампмъ 
даже  ученымъ  Схар1е10,  могли  быть  сдЬланы  п  псправлеп1я  по 
еврейскому  тексту  въ  древнемъ  славяпскомъ  перевод'Ь  Пято- 
кииж1я.  Ибо  эти  псправлеи1я,  каг^ь  удостов'Ьряетъ  вниматель- 
ное разсмотр'Ьн1е  пхъ,  д-Ьлалъ  несомн'Г.нно  еврей  пли  челов-Ькъ 
съ  еврейскими  уб'Ьл{деи1ями  и  знакомый  съ  раввинскими  тол- 
ковап1ями  па  Пиг.а1пе.  Онъ  исправлялъ  не  всЬ  мкта  но  по- 
рядку, а  преимущественно  гЬ,  которыя  пм'Ьютъ  наибольшую 
важность  но  нонят1ЯМъ  евреевъ.  П'Ькоторыя  мЬста  исправлялъ 
не  по  тексту  еврейскому,  а  по  пстолкован1Ю  ихъ  раввинами  п 
по  переводамъ  Лквилы  и  Спммаха.  Всего  л:е  ва;кнЪе,  —  т!. 
м-Ьста,  въ  которыхъ.  по  разум'Ьнно  хрпст1апъ,  гово1)птся  о  бого- 
явлен1яхъ,    исправил!,  согласно  съ  разумГ.н1емъ  1удеевъ,  т.  е.. 


("«)  Учен.  Записки  П-го  отд.  Ак.  Наукъ.  V.  отд.  111.  43—47. 
О")  Нашей  Пет.  Русск.  Церкв.  VI.  1Ю-У1. 

12* 
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имя  Бога  въ  этихъ  м-Ьстахъ  отпесъ  то  къ  ангеламъ,  то  дал:е 
къ  суд1ямъ  и  князьямъ.  П  если  псправитель  нам'Ьреппо  не 
испортилъ  пророческихъ  м'Ьстъ  о  Месс1п,  то  это  ничего  не  до- 
казываетъ:  такъ  какъ  и  жпдовствующ1е  отнюдь  не  отвергали 
пророчествъ  о  Месс1и,  а  говорили  только,  что  Месс1я  еще  не 
пришелъ  и  Христосъ  не  есть  Месс1я  ("^°).  Предполагать  же, 
не  сд-^ланы  ли  эти  пснравлеи1я  въ  Пятокни}к1п  по  порученш 
арх1енпскопа  Геннад1я,  совершенно  не  основательно:  Геннад1Г1 
не  уважалъ  еврейскаго  текста  библш,  а  исключительно  ува- 
жалъ  текстъ  семидесяти,  и  имЬя  у  себя  древни"!  славянок! и 
переводъ  Пятокниж1я,  сд'Ьланпый  съ  греческаго  текста  семи- 
десяти, не  им'Ьлъ  ни  малГ.йшей  нужды  въ  исправлен1яхъ  по 
еврейскому  тексту;  а  о  жидовствуюп;ихъ  именно  говоритъ,  что 
у  нихъ  книги  низвращены  по  предан1Ю  Аквилы  и  Снммаха  ('''\). 
Остается  допустить  мысль,  что  и  кипга  Есопрь,  хотя  она  п 
внесена  въ  библ1Ю  Геннад1еву,  переведена  съ  еврейскаго,  ве- 
роятно, т-Ьми  же  евреями:  ибо  въ  перевод!',  ея,  какъ  мы  уже 
зам-Ьтили,  находятся  так1я  же  точно  особенности,  как1я  встре- 
чаются и  въ  неревод'Ь  мнимой  Псалтыри  и  въ  исправлен1яхъ 
Пятокниж1я  съ  еврейскаго.  По  всему  видно,  что  ГеннадИ!  и 
его  сотрудники  прежде  всего  старались  отЕлскать  готовые  пе- 
реводы священныхъ  кнпгъ,  и  как1я  книги  нашли  въ  готовыхъ 
переводахъ,  гЬ  и  внесли  въ  свою  библпо,  а  какихъ  не  нашли, 
т^  перевели  вновь  съ  латинскаго.  Въ  числЬ  другпхъ  кнпгъ 
могла  попасться  собпрателямъ  въ  готовомъ  переводе  и  книга 
Есоирь,  и  они,    не  зная  сами  по-еврейски,    не  могли  п  дога- 


С»*»)  Приб.  Тв.  Св.  Отц.  XIX,  134-168. 

С*")  Поел,  къ  Тоасафу  Ярослав.,    въ   Чтеи.    31.    Ист.    Общ.  1847,  VIII, 
отд.  IV,  4 — 6. 
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даться,  что  она  перепедспа  съ  сврейскаго  ('").  Л  не  находя 
въ  славянскомъ  переводЬ  ся,  иакъ  шшги  исторпческой,  ничего, 
протпвпаго  хрпст1апскому  учеп'1Ю  и  несогласпаго  съ  ея  латпн- 
скпмъ  переводомъ,  охотно  приняли  ее  въ  свое  собран1е  би- 
блепскпхъ  кннгъ,  прпбавивъ  только  къ  ней  недостававш1я  главы, 
которыя  п  перевели  съ  латппскаго. 

Собиран1е  биолит  Геннад1евой  окончилось,  в'Ьроятпо,  въ 
1493  г.,  когда  переведены  для  пея  послЬдн1я  кнпги  пзъ  чпсла 
вновь  иереведепныхъ  съ  латппскаго, — кнпгп  Маккавейск1я.  По 
древи'Ьйш1й  сппсокъ  ея,  переппсанный  прп  двор'Ь  арх1епп- 
скона  Гепнад1я,  по  прпказап'по  его  архид'какона  Герасима,  п 
дошедш1й  до  настоящаго  вре.меип,  относится  къ  1499  год}'. 
Кром'Ь  того,  уц'Ьл'Ьлп  доныпЬ  еще  два  полные  списка  этой 
бпбл1и:  одпнъ  писапъ  въ  1558  г.,  по  новел-Ьнш  царя  Ивана 
Васпльевпча,  въ  моиастыр'1;  препод.  1осифа  волоколамскаго 
пнокомъ  1оакимомъ;  другой  прппадлел:алъ  рязанскому  епп- 
скону  Серию  (уиом.  157()— 1572).  Еще  изв'Ьстны  два  полные 
сппска  той  же  библ1п,  до  пасъ  не  дошедийе:  сппсокъ,  прпнад- 
леи:авш1и  Госифову  волоколамскому  монастырю,  писанный  мо- 
настырскпмъ  слугою  Никитою  Ланнппшмъ  (прежде  1573  г.), 
п  сппсокъ  посланный  царемъ  Ивапомъ  Васпльевпчемъ  князю 
острожскому  Константину,  по  просьбЬ  посл'Ьдпяго  (ок.  1580  г.). 
Очень  вГ.роятпо,  что  списываемы  были  пол1ше  списки  Генна- 
Д1евой  бпблш  п  для  другпхъ  нашпхъ  архипастырей,  какъ  для 
рязапскаго,  п  богагЬйшпхъ  обителей,  какъ  для  1оспфовой;  а 
н'Ькоторые,  если  не  списывали  для  себя  всей  этой  библ1п,  то 


("")  ДЬйстдительно,  въ  вышеупомянутомъ  Сборинк'Ь  Упдольскаго  на- 
ходится книга  Есонрь  въ  этомъ  самомъ  11оревод15  съ  еврейокагл:  оттуда  и 
мпгли  позаимстповать  ее  составители  библ1и  Гепиад1свой  (Невоструев. 
Разсмотр.  рецснз...,  5). 
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переписьгеали  изъ  нея  по  нескольку  книгъ,  то  историческихъ, 
то  пророческпхъ,  то  собственно  тЬхъ,  которыя  переведены  для 
библ1п  Генпад1евой  съ  латпнскаго  языка,  и  такпмъ  образомъ 
знакомство  съ  свящ.  книгамп  бол'Ье  л  бол1')е  распространя- 
лось въ  нашей  церкви.  Бпбл1я  Геннад1ева  не  только  была  у 
насъ,  въ  московской  митрополит,  единственною  въ  продолл:ен1е 
ХУ1  в'Ька  до  издашя  Остролхкон  бпбли!  (1580  —  1581  г.),  но 
и  послужила  основан1емъ  при  пздан1п  этой  носл^^дней.  Ибо 
издатели  посл'Ьдней,  получи  въ  полный  списокъ  Геннад1евой 
бпбл1и  отъ  царя  Ивана  Васильевича,  хотя  подвергли  ее  но- 
вому пересмотру  и  сличен1ю  съ  текстами  греческпмь  и  ла- 
тинскимъ  и  бол'Ье  или  мен'Ье  исправили  ея  переводъ,  но  во 
многихъ  м'Ьстахъ  воспользовались  имъ  ц'Ьликомъ,  безъ  всл- 
кихъ  изм'Ьяен1й,  дотого,  что  кое-гд'Г.  удержали  далее  ошибки 
писцовъ  ('®^). 

Лрх1еппскопъ  Геннад1Й  сознавалъ,  что  для  борьбы  съ  л:и- 
довствующимн  или  новгородскими  еретиками  необходимо  им'Ьть 
подъ  руками  книги  священнаго  Ппсан1я,  которыми  и  они 
пользовались  для  свопхъ  цЬлсй, — и  всл'Ьдств1е  этого  сознан1я 
позаботился  собрать  въ  одинъ  составъ  полную  славянскую 
библ{ю  и  дать  ее  для  употреблен1я  православнымъ.  Но  самь 
Геш1ад1й  не  д'Ьйствовалъ  этимъ  д\'ховны.мъ  орулаемъ  противъ 
еретпковъ,  не  отражалъ  ихъ  нападсн1й  на  нравослав1е,  не  по- 
ражалъ  самой  ихъ  ереси.  Правда,  онъ  написалъ,  по  повод}' 
ереси  жидовствуюп^пхъ,  н-Ьсколько  нзв']Ьстныхъ  послап1й,  какъ- 
то:  къ  Прохору,  епископу    сарскому  (въ    конц!-,  1487  г.),  къ 


С")  Опис.  Р)тсоп.  М.  Сип.  библ.  I,  Введ.  VIII,  1.  2.  180.  202  л  лр.; 
Опись  кнпгъ  Тоспфо-Волок.  монастыря  (въ  Чтен.  Л-  Ист.  Общ.  1847. 
Л'П,  отд.  ТУ,  2);  Невостууев.  Разом,  рецензий...,  11—13. 
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Нифонту,  епископу  суздальскому,  и  Фплооею  пермскому  (генв. 
1488  г.),  къ  Тоасафу,  арх1епископу  ростовскому  (фсвр.  1489  г.), 
къ  мптрополпту  Зоспм'Ь  (окт.  1490)  и  къ  собору  владыкъ, 
собравшихся  тогда  въ  МосквЬ.  Но  всЬ  отп  послап1я  имЬютъ 
характсръ  историчссгЛи:  въ  ппхъ  говорптъ  ГепиадШ  о  срстп- 
кахъ,  1?хъ  учеиш  п  д'Ьйств1яхъ,  проснтъ  разсмотрЬть  пхъ  д'Ьло, 
принять  протпвъ  ппхъ  м'Ьры,  по  отнюдь  не  входить  въ  опро- 
вер;кеп1е  самаго  пхъ  л:ксучеп1я  ('"*).  Для  такой  борьбы  съ 
лспдовствующпми  выступплъ  другой  ревнитель  православ1я  — 
преп.  1осифъ  воло1:оламг1:1Г1.  Есть,  и  у  пего  два-трп  послап1я, 
въ  1:оторыхъ  онъ  говорить  только  о  еретикахъ,  о  необходи- 
мости возстать  на  ппхъ,  обуздать  ихъ,  преследовать  пхъ,  или 
просить  себ'Ь  защиты  противъ  ихъ  покровителей  С^).  Зато 
въ  другихъ  своихъ  пос:1ап1яхъ  1осифъ  не  ограничивается  уже 
однимъ  этпмъ,  а  вм'1'.ст'Ь  опровергаетъ,  бол1'.е  или  меп'Г.е  по- 
дробно, т'1'.  пли  друг1я  мнЬп1я  л:кеучптелей  и  ихъ  заступпи- 
ковъ  ( '''°).  Но  самое  валаюо  состоптъ  въ  томъ,  что  Тосифъ, 
не  довольствуясь  послан1лми  къ  частнымъ  лпца>гь,  по  повод\' 
ереси  жпдовствующихъ,  и  опроверл{ец1емъ  только  н^жоторыхъ 
отд'Ьлышхъ  ихъ  мыслей,  рЬшился  написать  и  паппсалъ,  для 
руководства  всЬмъ  православнымъ,  возможно-полное  оировер- 
жен1е  вс'1'.хъ  главн'Ьйшпхъ  и  наиболее  распространенпыхъ  мн-Ь- 
1ПЙ  этпхъ  сретпковъ  и  пхъ  защитниковъ:  сочпнен1е,    которое, 


С"*)  Содержа1пе  всЬхъ  зтпхъ  послан! П  нами  показано  въ  «Пстор!!! 
Русск.  Церкви.,  т.  Л*1,  стр.  90—98,  Спб.  1870  и  1887. 

С**)  Таковы  посла11!я:  къ  в.  к.  Тоанну  III  о  ерет11к11  Клепов1-.,  второе 
послап1е  къ  в.  к.  Баспл!ю  1па1гаовичу  и  къ  боярину  Челядипу.  (См.  въ  той 
же  Истор1и  VI  (изд.  1),  135.  154.  155;  (над.  2),  137.  156.  157). 

("•*)  Таковы  послап!и:  къ  Ни(}|Онту,  епископу  суздальскому,  къ  .АГитро- 
фацу,  архимандриту  апдроииковскому  и  особенно  посла111е  къ  старцамъ  о  по- 
впновеи1и  соборпому  опред'к1Сп110  (Тамь  :ко,  Л'1  (над.  1).  112.  134.  137;  (изд.  2), 
113.  136.  139). 
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по  обширности  своей  п  достоинству,  представляетъ  явлеиге, 
дото:й  небывалое  въ  русской  духовной  литератур-Ь.  Оно  на- 
писано не  разомъ,  а  писалось  постепенно,  въ  продолжеше  по- 
чти всей  борьбы  Госпфа  съ  еретиками  (ок.  1493  —  1515  г.). 
Въ  составъ  этого  сочпнен1я  вошли  и  н-Ькоторыл  пзъ  послан1й 
1оспфа,  по  поводу  той  л;е  ереси,  один  только  частями  и  мы- 
слями, а  друг1я  почти  ц-Ъликомъ  и  дословно.  Самъ  Тосифъ  не 
далъ  своему  произведен1ю  особаго  назван1я,  а  называетъ  его 
по  м-Ьстамъ  только  книгою;  но  впосл'Ьдствш  оно  справедливо 
названо  Лросв)ьтшпеяемъ  ('"). 

<Просв'Ьтитель>  состоптъ  изъ  краткаго  «Сказан1я  о  по- 
явившейся ереси  новгородскпхъ  еретпковъ>,  и  пзъ  шестна- 
дцати «Словъ  на  ересь  новгородскпхъ  еретиковъ».  Бъ  Ска- 
зашп,  которое  служитъ  самымъ  естественнымъ  введен1емъ  въ 
сочпнен1е,  преподобный  предварительно  знакомитъ  читателей 
съ  пропсхожден1емъ  ереси  лспдовствующпхъ,  съ  ея  учен1емъ, 
распространен1емъ  и  характеромъ;  но  доводптъ  истор1Ю  ереси 
не  до  конца,  а  только  до  митрополита  Зоспмы,  который  пред- 
ставляется еще  занимающимъ  свой  престолъ  и  пресл-Ьдующпмъ 
ревнителей  православ1я.  Во  время  этпхъ-то  гонен1Й,  говорить 
всл'Ьдъ  зат-Ьмъ  1осифъ,  когда  некоторые  начали  собирать  отъ 
божественныхъ    ппсан1й    и    разсылать    обличительные   отвЬты 


С*^)  «Просв-Ьтитель»  изданъ  казанскою  Дух.  Академ1ею  съ  довольно  об- 
стоятельными св'Ьд'Ьн1ями  о  немъ,  изложенными  въ  пред11слов1и  къ  издан!ю 
(Казань,  1855).  Зат-Ьмъ  о  Просв-Ьтител-Ь,  бо.тЬе  или  мен^е  подробно,  писали: 
1)  авторъ  статьи:  Просв^Ьтитель  преп.  Хосифа  Волоцкаго  (Правосл.  СобесЬдн. 
1859,  III,  153);  2)  Проф.  Шевыревъ  въ  Истор1И  Русской  Словесности  (IV, 
148—175,  Москв.  1860):  3)  свяшепниг.ъ  II.  А.  Бумаковъ  въ  оочипен1и:  Преп. 
Хоснфъ  волоколамск1Й  (стр.  95—145,  Спб.  1865).  п— 4)  г.  Хрущевъ  въ  своемъ 
«11зсл'Ьдован1и  о  сочинен1яхъ  1оси1ра  Санина,  преп.  игумена  Волоцкаго  > 
(стр.  133-162.  189—192,  Спб.  1868). 
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противъ  еретйковъ,  «таковые  радп  б-Ьды,  п  азъ  мало  1гЬчто 
събрахъ  отъ  божествешшхъ  ппсапШ,  съпротпвно  п  обличи- 
тельно еретическымъ  речсмъ:  аще  п  11ев'Ьл;а  п  грубъ  есмь.  по 
обаче  должно  .мп  есть  о  спх7>  не  пераднти  противу  моея 
сплы».  Отсюда  можно  заключать,  что  1оспф7>  написалъ  свое 
Сказан1е  о  ереси  и  началъ  ппсать  опроверлсеше  ея  еще  до 
удалешя  Зоспмы  съ  мптрополптскаго  престола  (17  мая  1494), 
хотя  впосл'Ьдств1п,  когда  довелъ  до  конца  все  сочпнен1е,  не- 
сомн-Ьнно  сд'Ьлалъ  п  въ  Сказанш  нЬкоторыя  дополнен1я  ^''"'). 
Оканчивая  Сказан1е,  1оспфъ  ясно  обозпачаетъ  ц-Ьль  своей 
кнпгп:  «собрахъ  лес  во  едино  отъ  различпыхъ  нисап1Г1  боже- 
ственных!., я1:о  да  в'Г.дящеп  бол^ественная  ппсан1Я,  прочетше, 
да  вспомяпутъ  себ'Ь  не  вЬдущоп  л:е  прочетше  да  разу- 
М'1дат1.;  п  аще  кому  что  потребно  будстъ  противу  ерети- 
ческымъ речемъ,  п  благодатш  Бол:1ею  обрящетъ  готово,  безъ 
труда,  въ  коемждо  слов!;,  яже  суть  С1Я>, — п  излагаетъ  по 
порядку  оглавлен1е  п  краткое  содержан1е  самыхъ  словъ,  въ 
однпхъ  снискахъ  только  четырехъ,  въ  другпхъ  десятп  или 
одиннадцати,  а  въ  большей  части  сппсковъ — и  всЬхъ  шестна- 
дцати. 

Всматриваясь  внимательно  въ  содержан1е  этпхъ  словъ,  не 
молсемъ  не  заметить,  что  авторъ  располол:плъ  ихъ  въ  самомъ 
естественномъ  порядк'Ь:  въ  нервыхъ  четырехъ  опъ  опровер- 
гаетъ  основан1Я  плп  начала  ереси  л:идовствующихъ,  въ  сл].- 
дующихъ    шести — опровергаетъ    главн'Ьйш1Я    сл'Ьдств1Я,    выте- 


('"*)  Такъ,  при  изложен!!!  въ  Сказан1|1  учсн1я  жидовствующ!»!!.,  онъ 
перечисдяетъ  всЬ  предметы,  о  которыхъ  ппсадъ  не  въ  первыхъ  только,  а  во 
всЬхъ  16-ти  своихъ  словахъ,  н  говор!1тъ:  «уже  тысяща  и  пяюьсотъ  .гпии 
пройде  по  рождеств-Ь  Хрпстов'Ь>,  —  чего  при  мптрополитЬ  Зосим*  (1491  — 
1494),  ие  могъ  бы  сказать  (Просв'Ьтпт.  стр.  4Ь — 4гН). 
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кавш1я  изъ  этихъ  началъ  ересп  жидовствующнхъ;  наконецъ. 
въ  посл^днихъ  пяти— д'Ьлаетъ  ка1п>  бы  практичесше  выводы  п 
объясняетъ,  какъ  православные  должпы  смотр^яь  на  еретп- 
ковъ  жидовствующнхъ  и  какъ  относиться  къ  ппмъ. 

Основные  члены  ереси  лшдовствующихъ,  которые  они  про- 
пов'Ъдывалп,  опираясь  исключительно  на  ветх1Й  зав1>тъ,  г1'.  же 
самые,  как1е  и  нынЬ  пронов'Ьдуютъ  1удеи  вопреки  христ1анамъ: 
1)  Богъ — едпнъ.  а  не  тропченъ,  не  пм'1^етъ  ни  Сына,  ни  Св. 
Духа,  Себ'Ь  единосущныхъ.  2)  Обетованный  Бого.мъ  Месс1Я, 
который  будетъ  Сыномъ  Болапмъ  только  по  благодати,  подобно 
Моусею  и  другимъ,  еще  не  пришелъ;  а  Христосъ,  въ  кото- 
раго  в'Ьруютъ  христ1ане,  не  есть  Месс1я  и  Богъ.  но  простый 
челов1-.къ,  распятый,  умерш!й  и  не  воскреспйй.  Потому  — 
3)  должно  дерл^ать  законъ  Могсеевъ,  ]уденск1й,  какъ  дан- 
ный Богомъ,  а  не  законъ  христ1анск1Н,  данный  простымъ 
челов-Ькомъ.  Въ  опровержен1е  этихъ  основныхъ  членовъ 
ересп  Тосифъ  написалъ  первыя  свои  четыре  слова:  въ  пер- 
вомъ  онъ  доказываетъ,  что  въ  БогЬ,  сдиномъ  но  существу, 
три  Лица:  Отецъ,  Сынъ  и  Св.  Духъ;  во  второмъ,  что  1исусъ 
Христосъ  есть  истинный  Месс1я  и  Богъ,  что  на  Немъ  испол- 
нились ветхозав'Ьтныя  пророчества  о  Мессш;  въ  третьемъ,  что 
законъ  Моусеевъ  данъ  былъ  только  на  время,  до  прпшеств1я 
истппнаго  Месс1и — Христа,  а  по  пришсств1и  Его  престалъ, 
и  жертвы  и  обр-Ьзан^е  упразднены;  въ  четвертомъ,  которое 
можно  назвать  какъ  бы  дополпеп1емъ  перваго  и  втораго  слова, 
объясняетъ,  что  воплощен1е  Бога  для  спасен1я  челов-Ька,  хотя 
Богъ  могъ  спасти  насъ  и  пначе,  сообразно  съ  Бож1ею  пре- 
мудростш  и  благост1ю.  Во  всЬхъ  этихъ  четырехъ  словахъ, 
какъ  преимущественпо  догматпческихъ,  порядокъ  одинъ  и  тотъ 
же,  отлпчающ1Й  ихъ  отъ  послФ.дующпхъ  словъ:  прежде  всего, 
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на  основаши  одного  или  нЬсколышхъ  текстовъ  новаго  завЪта 
п  уче1пя  св.  отцевъ,  1осцфъ  пзлагаетъ  гфатко,  какъ  в'Ьруютъ 
православные  хрпст1а11е  о  дапномъ  догмагЬ  или  предмете, 
пзрскастъ  про1^1ят1С  на  еретпковъ— АлсксЬя  протопопа,  Де- 
ниса попа  п  Оедора  Курпцыиа  съ  пхъ  едппомышлепппкамп  п 
опред'Ьляетъ  сущность  пхъ  л;кеучен1я  о  даипомъ  продмегЬ,  а 
зат'Ьмъ  ужо  подробно  разсматриваетъ  п  опровергаетъ  пхъ 
мн'кп'я  п  возрал:сп1я,  въ  первыхъ  трехъ  словахъ — на  осно- 
ван1н  только  встхаго  зав'Ьта,  а  въ  четвертомъ  слов'Ъ,  по  са- 
мому характеру  вопроса,  на  основан1П  богословскпхъ  сообра- 
;кон1Й  п  здраваго  разсулсдешя. 

Въ  перво.мъ  своемъ  словЬ,  послЬ  православпаго  пспов-Ь- 
дан1я  в-Бры  о  Пресвятой  Тропц-Ь,  которое  буквально  заимство- 
вано пзъ  кнпгп  нрснодобнаго  Нпкона  Черногорца  ('"),  сущ- 
ность лжсучен1я  лспдовствующпхъ  относительно  этого  догмата 
препод.  1оспфъ  виралсаетъ  такъ:  «Богъ  Отецъ  Вседержптсль 
не  пм1;етъ  нп  Сына,  нп  Св.  Духа,  едпносущныхъ  н  сопре- 
столыплхъ  СебЬ,  и  Св  Троицы  нЬтъ.  А  если  Ппсан*1е  гово- 
рить, что  Богъ  пм'Ьетъ  слово  п  духъ,  то  разум'Ьетъ,  что  Оиъ 
пм-Ьетъ  слово,  произносимое  чрезъ  уста  д\'хомъ  п  расходящееся 
въ  воздухе;  равно  если  пророки  предсказали  о  СьпгЬ  Бо- 
ж1емъ — ]Месс1и,  то  пареклп  Его  Сыномъ  Божшмъ.не  по  суще- 
ству, а  по  благодатп,  какъ  Могсея,  Давпда  п  другпхъ,  п 
если  пророки,  ппшутъ  о  Св.  ДухЬ,  то  пазываютъ  Его  не  Бо- 
гомъ  по  существу  п  личности,  а  д\'хомъ.  псходящимъ  изъ 
устъ    Божтхъ    и    разливающимся     въ    воздух'Ь».     Изложивъ 


1.'*')  Снес.  Просв'Ьтит.  стр.  74 — 77  ц  Предисловие  «Кппгп  прсподобпаго 
п  богопосиаго  отца  нашего  Ынкоиа,  игумена  Черныя  горы»,  напеч.  въ  По- 
чаевской  типогра1|[)111  пъ  1793  году. 
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это    лжеучен1е,    1осифъ    д'Ьлаетъ    зам^чан-е,    что    въ  ветхомъ 
зав^гЬ    таинство    Пресв.    Троицы    открыто    было    не  вполн^^ 
ясно,  по  удобопреклонностп  1удеевъ   къ  мпогобож1ю    и  идоло- 
поклонству,.  п  что  хотя  много  есть  свид-Ьтельствь    яс1гЬйшпхъ 
о  Пресв.  Троиц-Ь  въ  ппсан1яхъ  св.  апостоловъ    п    св.  отцевъ, 
но    такъ    какъ    жпдовствующ1о    свид'Ьтельствъ    апостольскпхъ 
и  отеческпхъ    не    пртшмаютъ,    а  припимаютъ  только  нроро- 
чесшя,  то    онъ  п  представить    одни    иослЬдп'ш.    Эти    свпд^Ь- 
тельства  разд-Ьлены  въ  слов!)  па  двЬ  части.    Въ  первой  изло- 
жены свид-Ьтельства    (болЬе    тридцати)  то    о  Пресв.  Троиц1;, 
то  о  божеств-Ь  Сына  Бож1я— Мессш,  поперем'Ьпно;    во  второй 
свидетельства    (до    пятнадцати)    о    личности    и  божествЬ  Св. 
Духа.    Какъ    на    свидетельства    о    Пресв.     Троиц-Ь,     Ьсифъ, 
между  прочимъ,  указываетъ  на  слова  Болсш:    а)  предъ  сотво- 
решемъ    человека:    сотв02)имъ    челов/ька    ло  образу  патемц 
(Быт.  1,  26);  б)  по  падени!  челов1жа:  се  Адамъ    бысть,    яко 
единъ    отъ    насъ    (—3,    22);    в)    предъ  см1зшешемъ  языковъ: 
пршдите  г1  сошедше  см?ьсимъ  тамо  языкъ  ихъ  (—11.  6.  7)  ('^''): 
г)  на  явлен1е  Бога  Аврааму  у  д\-ба  мампр1йскаго  въ  видЬ  трехъ 
мужей  (—18,   1—3):  д)  па  серафимскую  п-Ьспь:  святг,святъ, 
святъ  Господь  Саоаовъ  (Ис.  6,  3).  Въ  чпслЪ  свидЬтельствъ  о 
божестве  Сына  Бож1я,  обЬтоваппаго  Мессш,  приводптъ  слова: 
а)  отроча  родися  намъ  сынъ,  и  дадеся  намъ,  и  паргщается 
имя  ею  велика  сов7ьта  ангель,  Еогъ  кртыпгчй,  тпецъ  будущаю 
в}ька  (Ис.  9,  6);  б)  рече  Господь  Господсви  моему:  С1ьди  одесную 
мене...,  изъ  чрева  прежде  денницы 2юдихо  тя  {Не.  109,  1.  3): 


(*'")  При  нзъяснеши  этнхъ  трехъ  текстовъ  Госифъ  несомн-Ьнио  пользо- 
вался мыслями  св.  Баснл1я  Велпкаго,  хотя  и  не  ссылается  па  него  Снес. 
Просв-Ьтит.  стр  81—86  и  Творен.  Св.  Отцевъ  въ  русск.  перевод-Ь  т.  Л* 
171-173;  VII,  216. 
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в)  Сыпъ  мой  есп  ты,  азъ  днесь  родихыпя  ( — 2,7);  г)  седуьва 
во  Ч2)ев)ь  пртметъ,  и  родитъ  сына,  гс  нареку тъ  имя  ему 
Емманугиъ  (Ис.  7,  14);  д)  и  ты  Вивлееме,  доме  Ефра- 
фовъ....  пзъ  тебе  изыдетъ  Старм'штна...,  исходи  оке  ею 
нзъ  начала  отъ  дней  вмт  (Мих.  5,  2).  Наконец!.,  между 
свпд'Ьтельствамп  о  лпчиостп  п  бо:коств'Ь  Св.  Д}'ха  встр'Ьчаемъ 
сл1'.дующ1я:  а)  гс  поч'гетъ  па  «е.иг  (МессШ)  Дт/л^г  Еожт,  Духъ 
премудрости  и  разума  п  проч.  (Не.  11,  2.  3);  б)  Духг  Ео- 
ж1й,  сотво])ивый  мя  (Тов.  33,  4);  в)  Еосподь  посла  мя  и 
Духъ  ею  (Ис.48,  16);г)  Духъ  Еосподснь  на  мнгь,  егоже2)адгс 
помаза  мя  и  проч.  ( — 61,  1);  д)  и  будетъ  въ  посл^ьднгя  дни, 
113.Г1Ю  отъ  духа  моего  на  всяку  п.готь  п  проч.  (1опл.  2,  28). 
ВсЬ  эти  свпд'Ьтельства,  дЬйствптельпо,  относятся  къ  подтвер- 
ждеи1Ю  гЬхъ  дог.матовъ,  которые  защпщалъ  1осп(|)ъ  п  доселЬ 
употребляются  православными  богословамп  въ  подобиыхъ 
трактатахъ.  Прптомъ,  приводя  этп  свпд1^тельства,  1оспфъ  ста- 
рался объяснять  пхъ,  по  крайней  м!.рЬ,  ва:кн'];йш1я,  показы- 
валъ  нхъ  смыслъ  п  сплу,  п  нпспровергалъ  ложные  толкп  ере- 
тпковъ.  Но,  съ  другой  стороны,  нельзя  не  сознаться,  что 
мног1я  друпя  свпд-Ьтельства,  прпведенныя  Тоспфомъ,  мало  со- 
отв-Ьтствуютъ  его  цЬлп  пли  даже  совсЬмъ  не  им'Ьютъ  того  зна- 
чеи1я,  какое  онъ  имъ  прпписываетъ  и  что  бильшал  часть 
пзъ  нихъ  приведены  безъ  всякаго  объяспен1я  итолковап1Й. 
Вонросъ,  которымъ  занимался  1оспфъ  въ  первомъ  своемь 
слов'Ь,  для  него  не  быль  новъ.  Еще  до  игуменства  1осифа 
(1  мая  1479  г.)  какой-то  архимандритъ  Васс1анъ  просплъ  его 
написать  о  Пресв.  ТроицЬ  на  основани!  ветхаго  зав'Ьта.  По- 
чему родилось  у  а1)химапдрпта  такое  желанге.  неизвестно; 
по  онъ  могъ  уже  слышать  о  ли:оучени1  жидовсгвующихъ, 
которые    начали    действовать    у    пасъ    съ    1471    года.    Какъ 
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бы  то  ни  было,  только  1оспфъ,  еще  вовсе  не  знавш1й 
тогда  о  жндовствующпхъ,  псполнплъ  желан1е  архпманд^зпта. 
хотя  неохотно,  и  въ  послашп  къ  нему  излолчнлъ  учете  вет- 
хаго  зав-Ьта  о  Пресв.  Троиц-Ь.  Впрочемъ,  это  послап1е  1оснфа 
несравненно  короче  его  слова  п,  представпвъ  пять-шесть  вет- 
хозав-Ьтныхъ  свпд-Ьтельствъ  собственно  о  Пресв.  Тропц-Ь,  вовсе 
не  касается  свид-Ьтельствъ  о  божеств-Ь  Сына  Бож1я  п  о  бо- 
жестве Св.  Д\'ха  (''^). 

Во  второмъ  слове,  опровергая  лжеучеп1е  еретиковъ,  будто 
Месс1я  еще  не  пришелъ  п  не  родился,  а  Христосъ,  призна- 
ваемый христ1анами  за  Бога,  есть  простой  человЬкъ,  который 
распятъ  1удеямп  и  истл^лъ  во  гробе,  а  не  воскресъ,  не  воз- 
несся на  небо  и  не  прпдетъ  судить  людей,  преп.  1осифъ  при- 
водить ветхозаветныя  пророчества  сперва  о  пришестви!  п 
рожден1н  Месс1и,  потомъ,  одни  за  другими,  о  Его  распятш,  о 
Его  воскресеши,  о  Его  вознесенш  на  небо  и  о  Его  второмъ 
пришеств1и.  Изъ  пророчествъ  перваго  рода  Тосифъ  оста- 
навливается только  на  двухъ:  на  пророчестве  натр1арха  1акова 
о  неоскуден1и  князя  отъ  1уды  пока  не  придетъ  Примиритель 
(Быт.  49,  10),  и  на  пророчестве  пророка  Даншла  о  седмиде- 
сяти  седмпнахъ  (Дан.  9,  25),  и  разсматрпвая  то  и  другое, 
одно  кратко,  другое  довольно  подробно,  доказываетъ,  что  время 
пришеств1Я  Месс1и  давно  уже  исполнилось,  что  1псусъ  Хри- 
стосъ родился  именно  тогда,  когда  надле;кало  родиться  Мес- 
с1и  по  этимъ  пророчествамъ,  а  потому  есть  истинный  Месс1я. 
Въ  след\'ющихъ  отдЬлахъ,  о  распят1и  1исуса  Христа,  воскре- 
сеши. вознесен1и  и  второмъ  пришеств1и,  предлагаются  про- 
рочества   въ    значительномъ   числе,    но    предлагаются   почтп 


("*;  11осдан1е  это  напечатано  въ  Древней  Росс.  Вивлгое.  XIV,  218. 
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безъ  всякпхъ  объясиенШ  п  прим'Ьча1пй  со  стороны  автора, 
молсегь  быть,  потому  что  исполпсше  этпхъ  пророчествъ  па 
1псус^Ь  Христ-Ь  само  собою  каза>10сь  очевпднымъ  для  всятсаго. 
Надобно  прибавить,  что  пЬкоторыя  изъ  ппхъ  выбраны  и  пред- 
ложепы  песовс'Ьмъ  удачно. 

Третье  слово  направлено  протпвъ  учеп1я  жидовствующихъ, 
будто  и  пын'Ь  должно  держать  и  хранить  Моусеевъ  закопъ, 
доллспо  приносить  жертвы  и  обрезываться.  Съ  этою  Ц'1и1ю 
представлено  до  пятнадцати  пророчествъ  и,  меи:ду  ними, 
классическ1я  (1ср.  31,  31.  32;  Мал.  1,  11;  Дан.  9,  22  —  27), 
изъ  которыхъ  одни  вырая:аютъ  болЬс  или  мен'Ье  ясно,  что 
закопъ  Моусеевъ  прейдетъ,  или  будотъ  отмЬнепъ  съ  нрпше- 
ств1емъ  Месс1п,  а  друг1я,  что  тогда  данъ  будетъ  всему  роду 
челов'Ьческому  новый  законъ,  совершеин!.пш1Й.  Въ  частности 
1осифъ  обратплъ  внимание  на  то  обстоятельство,  что  законъ 
Моусеевъ  былъ  какъ  бы  привязапъ  къ  1ерусалиму  и  его  храму, 
что  только  въ  1ерус11лпм'Ь  1удеп  могли  совершать  свои  празд- 
ники, пасху,  пятидесятницу,  только  въ  1ерусалимскомъ  храм!, 
могли  приносить  свои  л^ертвы,  и  что.  сл'1;д.  съ  падсп1емъ  1еру- 
салима  и  разрушен1емъ  1ерусалимскаго  храма,  совершившимися 
по  прпшеств1и  1исуса  Христа,  Моусеевъ  законъ  иеизб1.л;но 
долженъ  былъ  упраздниться  и  уже  не  мол;етъ  быть  пспол- 
няемъ  нын'Ь.  При  раскрыт1и  этпхъ  мыслей  1осифъ  несомнЬшю 
пользовался  сочинен1емъ  св.  Златоуста  противъ  1удеевъ,  по 
м-Ьстамъ  дал:е  буквально,  не  указывая  на  псточнпкъ   (''"*'). 

Поводомъ  къ  написан1ю  четвертаго  слова  послужили  ум- 
ствовап1Я    лсидовствующихъ:    <Ра:;иЬ    Богъ    не    могъ     снасти 


("")  Снес.  ИросвЬт.  стр.  157.  163 — 161,  и  св.  Златоуста   Слона,  псрон. 
съ  греческаго  при  Сиб.  Дух.  Акад.,  т.  III,  534—537.  584—585,  Спб.  1850. 
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Адама  отъ  ада,  не  могъ  послать  небесныя  силы,  пророковъ  и 
праведниковъ,  чтобы  они  исполнили  Его  хот'Ьп1е?  ЗачЬмъ  же 
Онъ  самъ  нпсшелъ  въ  унпчнжепш,  вочеловЬчплся,  пострадалъ 
и  гЬмъ  прехишрилъ  д1авола?  Богу  не  подобаетъ  такъ  творпть>. 
Въ  отв'Ьтъ  на  это  1осифъ  сначала  говорить:  «мы  им^емъ  сви- 
д-Ьтельство  отъ  божественныхъ  ппсанш,  что  Богу  все  возможно, 
и  никто  не  можотъ  противиться  Его  власти;  но  Онъ,  по  без- 
конечной  своей  премудрости  и  челов'Ьколюбш,  ради  нашего 
спасеп1я,  благоизволилъ  самъ  воплотиться,  и  пострадать,  и 
сойти  во  адъ,  и  извести  пзъ  ада  Адама  и  бывшихъ  съ  нпмъ, 
и  такимъ  образомъ,  божественною  своею  мудрост1ю,  7грехи- 
трилъ  д1авола  и  спасъ  весь  М1ръ  и  допып'Ь  снасаетъ>.  А  въ 
доказательство  того,  что  въ  таг^омъ  образЬ  дЬпств1й  н'Ьтъ  ни- 
чего недостойнаго  Бога,  1осифъ  указываетъ  н'Ьсколько  слу- 
чаевъ  въ  ветхомъ  зав-Ьтк,  когда  Богъ,  хотя  могъ  бы  все  со- 
вершить своею  сплою  и  властш,  употреблялъ  однакожъ  хп- 
трыя  средства,  напрпмЬръ,  Могсею  повелЬлъ  прехитрить 
Фараона,  да  отпустить  евреевъ  въ  пустыню,  а  Самуилу — 
прехитрить  Саула  при  помазан1и  Давида  на  царство.  За- 
т'кмъ,  желая  объяснить,  въ  чемъ  же  выразились  премудрость 
и  благость  въ  таппствЬ  воплои;ен1я.  1осифъ  излагаетъ  кратко 
весь  планъ  божественнаго  домостроительства,  какъ  Богъ  со- 
творилъ  М1ръ,  духовный  и  вещественный,  ка1:ъ  одииъ  пзъ  д\'- 
ховъ  палъ,  соблазнилъ  нашпхъ  прародителей  и  нрюбр'Ьлъ 
власть  надъ  всЬмъ  родомъ  челов'Ьческимъ,  какъ  усилилось  не- 
честие между  людьми  до  потопа  и  посл'Ь  потопа,  и  какъ  не 
могли  остановить  зла  пи  законъ,  ни  пророки.  Что  же  оста- 
валось д'Ьлать?  Насильно  исторгнуть  челов'Ька  изъ-подъ  власти 
д]авола,  однимъ  могуш,ествомъ  своимъ,  Богъ  не  хогЬлъ:  ибо 
Онъ  праведенъ  и  не  можетъ  творить  неправды;    да  и  д1аволъ 
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тогда  возропталъ  бы  па  неправду  Бож1Ю  п  сталъ  бы  говорить: 
<я  самъ  поб-Ьдилъ  человека,  а  мепя  поб'Ьдплъ  пе  челов1л:ъ,  а 
Богь  пасил1емъ».  II  вотъ  Сыпъ  Бож1й  сод'к1ался  человЬкомъ 
и  въ  образ'Ь  челов'Ьческомъ  вступплъ  въ  борьбу  съ  Д1аволомъ. 
Д1аволъ  воспалился  на  Него  ярост1ю,  счптая  Его  только  за 
одного  изъ  святыхъ  людей,  и  паучплъ  арх^ереевъ  и  кпижнпковъ 
осудить  Его  и  распять  на  кресгЬ.  Но  Онъ,  по  смертп,  ппс- 
шелъ  во  адъ  не  только  душою  своею,  но  п  яко  Богь,  раз- 
рушилъ  адъ  и  пзвелъ  оттуда  Лдама  п  всЬхъ  узниковъ;  потомъ 
воскресъ,  вознесся  на  небеса  съ  нлот1ю,  нослалъ  оттуда  Св. 
Духа  на  свопхъ  учениковъ,  которые  возвестили  вс-Ьмъ  лю- 
дямъ  слово  спасен1я,  и  такимъ  образомъ  прехит1т.1ъ  д1авола 
своею  мудрост1ю.  Благость  же  и  челов'Ьколюб1е  воилотпиша- 
гося  для  насъ  Сына  Болая  видны  особенно  изъ  того,  что  Онъ 
даровалъ  намъ  таинство  крещен1я  для  очищен1я  насъ  отъ  гр1з- 
ховъ  п  благодатныя  силы  для  совершен1я  нами  добрыхъ  д'Ьлъ; 
а  если  мы  вновь  согрЬшаемъ,  то  прощаетъ  памъ  гр'Ьхп  въ 
таинств'Ь  покаян1я,  спасаетъ  насъ  ради  одной  живой  вЬры  въ 
Него,  нрсдъ  нашею  г^ончпною  и  дал:е  по  смертп  нашей  далъ 
памъ  возмо:кность  спасаться  отъ  ада  по  молптвамъ  церкви, 
чрезъ  прпношен1е  безкровной  жертвы  и  чрезъ  милостыни,  — 
такъ  что  нынЬ,  въ  повомъ  зав'ЬгЬ,  и  благодатныхъ  дарований 
п  св.  людей,  спасающихся,  несравненно  бол'Ье,  нежели  было 
въ  ветхомъ  зав'Г,т'15.  Въ  слов'Ь  этомъ  приведены  мног1я  кратк1я 
изречен1я  св.  отцевъ  подъ  ихъ  именами,  а  въ  конц-Ь  слова  — 
даже  довольно  обшпрныя  выписки  изъ  слова  о  усопшихъ  въ 
в'Ьр'Ь— св.  1оапна  Дамаскина  ('"). 


("^)  Спес.  Просвет,  стр.  194  —  200  п  сп.  Дамаск.  Слово  о  умершпхъ  въ 
вЪр-Ь,  Хр.  Чтен.   1827,  ХХ\'1,  324  и  слФ.д. 

И.  Р.  Ц.  Т.  VII.  13 
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Сл-ЬдстЕхл,  вытекавш1я  изъ  основныхъ  началъ  ересп  жпдов- 
ствующпхъ,  сами  собою  очевидны.  Отвергая  троичность  Лпцъ 
въ  Бог^  и  божество  1исуса  Христа,  а  вм-Ьст-]^  и  бол:ествен- 
ность  христханской  в'Ьры,  и  утверл^дая,  что  должно  дер:кать 
только  законъ  1удейск1й,  ветхозаветный,  жидовствующ1е  непз- 
б'Ьжно  отвергали  въ  христханств-Ь  все,  что  только  въ  немъ  есть 
собственно-хрпст1ансЕаго,  —  отвергали:  а)  всякое  христ1анское 
почпташе  и  поклонен1е,  какое  оказываютъ  христ1ане  трпио- 
стасному  Богу,  Христу— Сыну  Божш,  Его  пречистой  Матери, 
Его  угодникамъ,  а  вм'Ьсте  св.  иконамъ,  св.  кресту,  св.  Хри- 
стовы.Агь  тайна>гь,  св.  Евангелш,  св.  моща^гь  и  проч.;  б)  вся- 
кое хрпст1анское  учен1е,  сл'Ьд.  ппсан1Я  св.  апостоловъ  и  св. 
отцевъ;  в)  всякое  хрпст1аиское  установлеше  или  учреждеп1е: 
таинства,  обряды,  праздники,  посты,  монашество  и  проч.  Бо- 
л^^е  л:е  всего  изъ  числа  этихъ  предметовъ  жпдовствующ1е 
нападали,  къ  соблазну  православныхъ,  на  св.  иконы,  па 
писан1Я  апостольск1я  и  отеческ1я  и  на  монашество.  Потому 
и  препод.  1осифъ  счелъ  иулснымъ  остановиться  преимуще- 
ственно на  этихъ  трехъ  предметахъ  и  написалъ:  въ  заш;иту 
св.  пконъ  три  слова,  пятое,  шестое  и  седьмое;  въ  защиту 
писашй  св.  апостоловъ  и  св.  отцевъ  три  слова,  восьмое, 
девятое  и  десятое;  въ  защиту  монашества  одно,  но  весьма 
обширное  слово,  одшгаадцатое. 

Три  слова  объ  иконахъ  1осифъ  написалъ  по  просьб'Ь  ка- 
кого-то брата-инока,  котораго  са.мъ  называетъ  <началохудож- 
никомъ  божественныхъ  и  чсстныхъ  иконъ  живописан1ю>.  Въ 
послан1и  къ  этому  неизв'Ьстному  иконнику,  препровождая  къ 
нему  самыя  слова,  преподобный  говорить,  что  первое  и  третье 
написаны  для  отрал:ен1я  нападен1Й  на  св.  иконы  со  стороны 
жпдовствующихъ,  а  второе  написано   для    руководства  право- 


—  195  — 

слав1га.мъ  хрпст1апамъ,  особенно  но  пм'Ьющпмъ  мпогпхъ  книгъ 
или  не  в11дающимъ  божествсипыхъ  ппсан1й,  чтобы  они  знали, 
какъ  и  почему  мы  доллсны  П01и1аш1ться  св.  иконамъ  и  во- 
обще въ  чемъ  должны  состоять  п  на  чемъ  основываются 
разные  виды  хрпст1анскаго  ноклонен1я.  Всл^^дъ  за  гЬмъ  д'Ьлаетъ 
8ам'Ьчан1е  о  значеипт  препровождаемыхъ  словъ:  «обаче  да  в1>- 
даетъ  твое  боголюб1с,  яно  не  моея  мыс.ти  суть  сгя,  но  отг 
многгсхъ  божествеиныхъ  писатй  7(-збрахъ  и  вмалехъ  многое 
совокутш,  теб'Ь  нослахъ>  С).  Этп  три  слова,  очевидно,  на- 
ппсанныя  особо  отъ  норвыхъ  чстырехъ  словъ  11росв1^тителя, 
1оспфъ  внесъ  потомъ  въ  составъ  ПросвЬтптеля  и  разм-Ьстплъ 
н'кколько  иначе,  и  именно  третье  назвалъ  зд-Ьсь  пятымъ,  пер- 
вое шестымъ,  а  второе  седьмымъ. 

Въ  пятомъ  словГ.  1осифъ  опровергаетъ  частную  мысль  ере- 
тпковъ  относительно  св.  пконъ,  будто  «не  доллшо  изображать 
на  честныхъ  иконахъ  святую  и  жпвотворящ}'ю  Троицу  потому, 
что  Лвраамъ  нринялъ  и  угостилъ  Бога  съ  двумя  ангелами,    а 
не  Тропцу>.  Для    сего    преподобный    сначала    разсматриваетъ 
сказап1е  Могсея  о  явлсн1п  Бога  Аврааму    п    объясняетъ,   что 
патр1архъ  удостоился  впд'1-.ть  и  принять  у  себя    единаго   Бога 
въ  трехъ  Лпцахъ,  которыя  всЬ  сидЬли    въ   кущи    Лвраамовой 
на  одпомъ  м'Ьст'Ь,  какъ  сопрестольныс  и  равночестные,  и  равно 
принимали  отъ  Авраама  поклонен1С    п    слулхен"1е;    потомъ  Ц'!.- 
лымъ  рядо>гь  тегхтовъ,  преимущественно    изъ    ветхаго  завГ.та, 
доказываетъ,  что  сопрестольными  и  равночестными  Богу  Отцу 
представляются  въ  Писанш  только    Сынъ  п  Св.  Духъ,  но  от- 
нюдь НС  ангелы;  наконецъ,    такъ   каг.ъ   св.    отцы   выражались 


("*)  Посла1ПС  это  напечатано  въ  Чтсн.  :^1оск.  Пстор.  Общ.  1847,  I,  отд. 

IV.  стат.  1. 

13* 


—  196- 

иногда,  что  Авраамъ  прпнялъ  Святую  Троицу,  а  пногда,  что 
онъ  припялъ  Бога  съ  двумя  ангелами,  пногда  же,  что  принялъ 
трехъ  ангеловъ,  Тосифъ  приводить  н-Ьсколько  м^стъ  изъ  вет- 
хаго  и  новаго  завета,  которыя  кажутся  несогласнюги,  даже 
противоречащими  между  собою,  но,  при  правпльномъ  истол- 
кован1и,  легко  примиряются,  п  въ  частности  пзъясняетъ,  что 
Н'Ьтъ  ни  разнор'Ьч1я,  ни  протпвор'Ьч1я  п  въ  означенпыхъ  выра- 
жетяхъ  св.  отцевъ,  что  въ  нихъ  подразумевается  одпа  и  та  л:е 
>гасль  о  явленш  тр1Уностаснаго  Бога  Аврааму.  Заключеи1е  пзъ 
всего  сказанпаго  выводится  то,  что  хрпст1ане  справедливо 
изображаютъ  на  св.  пконахъ  Пресв.  Троицу,  какъ  Она  яви- 
лась Аврааму.  Въ  слове  представлены  свидетельства  Златоуста, 
1оанна  Дамаскина,  Андрея  крптскаго,  1оанна  Лествичнпка, 
1осифа  песнописца  и  другпхъ. 

Въ  шестомъ  слове  опровергается  общее  лл:еучен1е  жпдов- 
ствующпхъ  относительно  св.  иконъ  и  другпхъ  свяп^енныхъ 
предметовъ.  Еретики  говорплп:  «не  должно  покланяться  ве- 
щамъ,  сотвореннымъ  руками  человеческпмл>,  какъ-то:  пко- 
намъ,  кресту,  Евангелш,  Хрпстовымъ  тайпамъ,  освяп^ешшмъ 
соСудамъ,  мощамъ  святыхъ  и  церквамъ, — и  въ  подтверл{деп1е 
своихъ  словъ  ссылались  на  известные  тексты  ветхаго  завЬта: 
не  сотв02ш  себ?ь  кумира,  пи  всякаю  подоб'т,  да  не  7101иои21' 
шися  имъ  (Исх.  20,  4 — 5);  не  сотворите  себ7ь  сами  боговъ 
сребряныхъ  и  боговъ  златыхъ  ( —  23)  и  проч.  Хоспфъ  пере- 
бираетъ  эти  тексты,  одинъ  за  другимъ,  истолковываетъ  с^пяслъ 
ихъ  и  показываетъ,  что  самъ  Богъ,  заповедавши  чрезъ  Могсея: 
не  сотв02ш  себгь  кумира  и  всякаго  'подобья,  да  не  поимпи- 
шися  имъ,  повелелъ  однаколсъ  Могсею  сотворить  мног1я  по- 
доб1я  и  священныя  вещи,  далее  изваянпыя  п  истукаппыя,  ко- 
торыя чтили  1удеп:  скпн1Ю  плп  храмъ,    кивотъ    завета,    скрп- 
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жали,  хсрувймовъ  въ  скпн1п;  что  самъ  Могсей  и  пророкъ  Да- 
видъ  даже  поштанялнсь  скппш  и  простирали  къ  пей  рукп,  а 
друг1е  пророкп  п  вообще  1удеп  по1{ланялись  храму  Соломонову 
п  второму  храму,  и  что  есть  величайшее  разлпч1е  межд}'  идо- 
лами и  хрпст1а11скпми  иконами  и  между  по1^1оие1пемъ  и  т^мъ 
п  другимъ.  Опровергну  въ  возражеи1я  жпдовствующпхъ  протпвъ 
пконъ,  преподобпый  начпнаетъ  излагать  повозав'Ьтпыя  свпд-Ь- 
тельства  объ  пконопочитап1п,  но  вскор'^  останавливается  и 
даетъ  об'Ьщан1е  поговорить  объ  этомъ  подробнЬе  въ  сл'Ьд\'Ю1цемъ 
слов'Ь.  Все  шестое  слово  нанпсано  подъ  вл1ян1емъ  извЪстныхъ 
словъ  св.  1оапна  Дамаскина  о  св.  пконахъ:  оттуда  заимство- 
ваны сюда  главныя  мысли,  хотя  выражены  п'Ьсколько  иначе  и 
изложены  въ  другомъ  порядк'Ь  (''*). 

Въ  седьмомъ  словЬ,  которое  обпшрностпо  своею  превосхо- 
дптъ  всЬ  друпя,  калсдое  порознь,  1оспфъ  д-Ьйствительпо  съ 
подробностш  объясняетъ,  какъ  и  почему  христ1ане  долл:иы  по- 
1сланяться:  а)  икон'Ь  Пресв.  Троицы,  б)  икон'Ь  Христа  Спаси- 
теля, в)  ИКОН'Ь  пресв.  Богородицы,  г)  честному  и  животворя- 
щему кресту,  д)  св.  Еваигел1ю,  е)  св.  Христовымъ  тайнамъ, 
л:)  освященнымъ  сосудамъ,  въ  которыхъ  тайны  совершаются, 
з)  иконамъ  св.  Хоанна  Предтечи,  св.  ангеловъ  и  св.  людей, 
мужей  и  женъ,  и)  св.  мощамъ  и — 1)  св.  церквамъ.  Мысли  о 
вс^хъ  этихъ  предметахъ  заимствованы  преимущественно  изъ 
сочинешй  св.  Тоанна  Дамаскина,  част1ю  изъ  его  словъ  объ 
икопахъ,  а  част1Ю  изъ  его  Богослов1я  пли  11зложен1я  вЬры,  но 
только  изложены  въ  другомъ  порядг/Ь,  одн'Ь  въ  сокращен1и, 
друпя  въ  распространснномъ  видЬ,  а  третьи,  весьма  немнопя, 


("*)  Самое  важное    слово  овъ    икоиахъ    св.    Дамаскпиа,    ииепио    Ш-е, 
напеч.  въ  Хр.  Чтен.  1823,  ч.  XI  и  1828,  ч.  XXX. 
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даже  безъ  всякаго  иззгЬнешя  ('^®_).  Не  довольствуясь  раскры- 
пемъ  христ1анскаго  учен1я  о  поклонен1и  иконамъ  п  другнмъ 
священнымъ  вещамъ,  1оспфъ  раскрываетъ  дал-Ье  въ  томъ  же 
слов-Ь,  какъ  христ1ане  должны  покланяться  п  служить  другъ 
другу .  (буквально  изъ  Пзложешя  в-Ьры  св.  1оаппа  Дамаскпна), 
какъ  они  должны  покланяться  и  служить  царямъ  и  ишзьямъ 
( — изъ  словъ  того  же  отца  о  св.  иконахъ),  и  какъ  должны  по- 
кланяться и  служить  Господу  Богу.  Приступая  къ  этой  по- 
следней и  обшпрн'Ьйшей  части  слова,  авторъ  замЬчаетъ:  «истин- 
ному христ1апцну  надобно  предварительно  знать,  чтб  есть  Богъ 
и  какъ  мудрствовать  о  Немъ,  чтобы  научиться,  какъ  покла- 
няться и  какъ  служить  Еиу».  А  потому  сначала  излагаетъ, 
уже  на  осповап1п  новаго  завета,  довольно  нодробное  учеп1е  о 
Бог-Ь,  единомъ  по  существу  и  троичномъ  въ  Лпцахъ,  и  въ 
частности  о  Сын-Ь  Бож1емъ  1исус'Ь  Христ-Ь  и  Его  двоякомъ 
естествв,  божескомъ  и  челов-Ьческомъ,  и  о  Св.  Дух-Ь  п  Его 
исхожден1и  отъ  одного  Отца  протпвъ  латинянъ,  при  чемъ  при- 
водитъ  весьма  мног1я  свпдЬтельства  учителей  церкви.  Потомъ 
преподаетъ  наставлеи1я,  какъ  по1и1аняться  Богу,  т.  е.,  какъ 
истинно  молиться  Ему,  ч-Ьмъ  возбуждать  въ  себ'Ь  молитвенное 
расположен1е,  и  говоритъ  о  спл-Ь  и  благотворности  молитвы, 
о  превосходств"!  молствы  общественной  предъ  частною,  цер- 
ковной нредъ  домашнею,  о  благовременномъ  хожденш  во  хра5гь, 
о  надлежащемъ  присутствовап1п  при  богослужепш  и  о  молитв-Ь 
вн-Ь  храма.  Наконецъ,  объяспяетъ,  какъ  христ1анину  долл;но 
служить  Богу.  Тутъ  изложенъ  ц'Ьлый  рядъ  нравствепныхъ  пра- 
вилъ  и  уб'Ьжден1Й,    обнпмающихъ    всю    область   хрпст1анскаго 


С")  Снес.  Просвет.  289—299  л  св.  Дамаск.   Точное  Изложение  правосл. 
в-Ьры,  кн.  IV,  гл.  2  и  13,  Москв.  1814. 
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благочест1я,  внутренпяго  и  вп'Ьшпяго,  и  христ1апскаго  благо- 
разумия. Правила  паппсапы  кратко,  афорпстлческп,  безъ  вся- 
каго  разд'Ьле1пя  па  оассы,  по  ясно,  съ  глубокпмъ  чувствомъ 
п  силою.  Статья  эта— одна  пзъ  лучшихъ  во  всемъ  сочинепит, 
если  не  самая  лучшая. 

На  ппсап1я   св.  отцевъ   ;кпдовствующ1е    нападали    преиму- 
щественно по  тому  случаю,  что  въ  1492  г.  псполпилось  семь 
тысячъ    л'Ьтъ    отъ    сотворен1Я    м1ра  п  окончилась  пасхал1Я,    а 
К011ЧИШ.1   М11)а   не  посл'Ьдовало,   будто  бы   вопреки   учен1ю  св. 
отцевъ.  «Святые  отцы  написали,   —  говорили  еретики,  —  что 
седмь   тысячъ    л'11тъ    назначено    для  зд'Ьшняго   жпт1я,  а  осмая 
тысяча  для  буд\'щаго  в'Ъка;  но  нын'Ь  седмь  тысячъ  лЪтъ  прошло, 
а  конца  М1ру  н'Ьтъ;  слЬд.  ппсан1я  отеческ1я  ложны  п  пхъ  сл-Ь- 
д\'етъ  сжечь».  <Мы  же,— отвГ.чаотъ  на  это  препод.  1оспфъ,— 
пм'Ьемъ  свидетельства,  что  писания  св.  отцевъ  истинны,  потому 
что    согласны   съ  писап1ямп   пророческими  и  апостольскими». 
II  всл'1щъ  за  т^.мъ  въ  восьмомъ  слов-Ь  раскрываетъ  слТ.дующ1Я 
мысли:  а)  св.  отцы    отнюдь  не  учили,  будто   для   М1ра  назна- 
чено седмь  тысячъ  л'Ьтъ,  а   выражались  только,  на  основан! и 
словъ  Екклес1аста:  даждь  пасть  седмимъ  и  осмимъ  (—11,2), 
что    для  настоящей  жизни    опредЬ1епо  седмь  вткоеъ^  восьмой 
же  в1ъкъ  для  лсизнп  буд\'щей:  но  слово  вткъ  им'Ьетъ  въ  писа- 
П1И    пеопред'Ьленное  и  обширнейшее    значен1е:  б)  время   кон- 
чины   М1ра    намъ  не  открыто  Богомъ  и  всЬ  попытки   опреде- 
лить  эту   кончину    суетны  и  безполезны;  в)  пасхал1ц  до  пер- 
ваго  вселенскаго  собора  совсЬмъ  не  было;  а  посл'Ь  того,  какъ 
отцы  собора  установили    м1ротворный  кругъ   въ  532  г.,  неко- 
торые написали   пасхал1Ю  до  шести  тысячъ  летъ.  затемъ  еще 
некоторые  продолжили  ее  до  седмп    тысячъ  летъ,  —  продол- 
жили по  своему  умышленш,  а  не  отъ  св.  апостоловъ,  не  отъ 
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св.  отцевъ;  вообще  по  шротворпому  кругу  пасхал1я  можетъ 
быть  продолжаема  безконечно.  Въ  слов-Ь  приведено  много  свп- 
д^тельствъ  св.  отцевъ  и  въ  частности  мыслей  изъ  Богослов1я 
св.  1оанна  Дамаскина  ('^^). 

Противъ  писанШ  св.  апостоловъ  жидовствующ1е  возражали: 
сПочем}'  досел-Ь  н^тъ  втораго  прпшеств1я  Христова?  Емл-  уже 
время  быть.  Апостолы  наппсали,  что  Христосъ  родился  въ 
посмьдпян  лгьта;  но  по  рождеств^Ь  Христов-Ь  прошло  уже 
тысяча  пятьсотъ  лЬтъ,  а  втораго  прип1еств1я  Христова  п-Ьтъ: 
значитъ,  писашя  апостольск1я  ложны».  Отв-Ьтъ  препод.  1оспфа 
въ  девятомъ  слов-Ь,  которое,  очевидно,  написано  не  прежде 
1500  года,  таковъ:  Ппсан1я  св.  апостоловъ  истинны,  потому 
что  изречены  отъ  Духа  Святаго.  Если  апостолы  наппсали.  что 
Христосъ  родился  въ  послгьдняя  Я7ьта  (1  Петр.  1,  20).  т.  е., 
спустя  5500  л'Ьтъ  отъ  сотворен1я  м1ра,  то  этпмъ  выразили 
только  мысль,  что  Онъ  родился  не  въ  прежнее  время,  не  че- 
резъ  тысячу,  не  черезъ  двЬ  тысячи  лГ.тъ  отъ  сотворен1я  м1ра. 
Но  нигд-Ь  въ  ппсан1яхъ  апостольскпхъ  не  сказано,  что  когда 
отъ  перваго  прпшеств1я  1исуса  Христа  пройдетъ  опред-ктепное 
число  л-Ьтъ — тысяча  пли  двЬ.  тогда  будетъ  второе  Его  прпше- 
ств1е:  ибо  объ  этомъ  никтоже  в}ьстъ,  ни  ате.т  иебесн'т. 
Даже  если  бы  Господь  чрезъ  апостоловъ  и  съ  точност1Ю  пред- 
возв-Ьстилъ  намъ,  что  второе  пришеств1е  Его  будетъ  чрезъ 
тысячу  или  дв-Ь  тысячи,  и  потомъ  не  прпшелъ  въ  опред'Ьлен- 
ное  время:  и  тогда  мы  не  им'Ьли  бы  права  истязать  Его,  по- 
чему Онъ  не  прпшелъ:  ибо  Онъ  могъ  отлояшть  свое  прпше- 
ств1е  по  долготерн^н1Ю  и  милости  къ  намъ,  чтобы  мы  успЬлп 
покаяться.   Доискиваться,  когда  настапетъ  время  втораго  при- 


0'^  Особенно  пзъ  кн.  I,  гл.  1,  2  и  4  и  кн.  П',  гл.  23. 
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ШССТВ1Я  Христова,  намъ  не  открытое,  п  требовать,  почему 
Хрпстосъ  досел!)  не  прпходптъ,  есть  д-кто  величайшей  дерзости 
со  стороны  ничтожной  твари,  челов11ка.  Рас1:рыт1е  этой  по- 
сл'Ъдней  мысли  составляетъ  наибольшую  часть  слова. 

Нападая  вообще  на  ппсаи1е  св.  отцевъ,  жидовствующ1е  на- 
падали, въ  частности,  на  писан1Я  св.  Ефрема  Сирина  и  гово- 
рили: «Ефремъ  наппсалъ:  уже  пророчества  и  писан1я  окончи- 
лись; не  остается  бол1}е  ничего,  какъ  быть  второму  прпше- 
СТВ1Ю  Господа  нашего  I.  Христа.  По  вотъ  ул;е  тысяча  сто 
л'Ьтъ  прошло  со  врсмснъ  Ефрема,  а  втораго  прпшеств1я  нЬтъ: 
значить,  ппсан1Я  его  ложны...».  Въ  отв-^тъ  на  это  препод. 
1оспфъ  въ  десятомъ  слобЪ  утверждаетъ,  что  св.  Ефремъ  пп- 
салъ  о  второмъ  прпшествш  Христовомъ  и  будущемъ  суд"!) 
точно  такъ  же,  какъ  преи:де  писали  о  томъ  пророки  и  апо- 
столы, которые  нерЬдко  представляли  будущ1я  событ1я  какъ 
бы  настоящими,  и  въ  подтвер:кден1е  своихъ  словъ  приводить 
ц'Ьлый  рядъ  относящихся  къ  этому  предмету  изречеп1н,  сперва 
•  пророчсскихъ,  потомъ  евангельских!,  и  апостольскихъ,  дал-Ье 
пзречеп1й  св.  Ефрема,  показывая  согласие  пхъ  съ  пророче- 
скими и  апостольскими,  и,  наконецъ,  такихъ  изречений  свящ. 
писан1я,  въ  которыхъ  будущ1я  событ1я  представляются  какъ 
бы  настоящими. 

Одиннадцатое  слово  1огифъ  раздкшлъ  на  четыре  главы  со- 
ответственно четыремъ  возра:кен1ямъ  лсидовствующихъ  про- 
тивъ  монашества.  Въ  первой  доказываетъ,  что  монашество, 
вопреки  мпЬино  еретиковъ,  отнюдь  не  есть  изобр'Ьтен1е  и  нре- 
дан1е  челов'Ьческое,  несогласное  съ  свящ.  ппсан1емъ,  а  пзобр11- 
тено  и  существуетъ  но  заповеди  Бож1ей  и  по  пророческому, 
еватп'ельскому  и  апостольскому  писан1ю,  что  сл1.ды  монаше- 
ства были  еще  въ  ветхомъ  зав1'.тЬ  до  закона  и  во  дни  закона, 


—  202  — 

а  въ  новомъ  зав'ЬгЬ  оно  ведетъ  свое  начало  отъ  самого  Хрпста 
Спасителя  и  апостоловъ.  Во  второй  глав-Ь,  опровергая  умство- 
ван1е  еретиковъ:  «если  бы  иноческое  жпие  было  богоугодно,  то 
Хрпстосъ  и  апостолы  были  бы  п  писались  бы  на  иконахъ  въ 
иноческомъ  образЬ>,— объясняетъ  подробно,  что  весь  пночесшй 
образъ,  во  вс1\ъ  его  прпнадлежностяхъ,  есть  образъ  покаяшя 
и  плача,  а  потому  не  могь  приличествовать  ни  Христу  Богу, 
ни   Его    св.  апостоламъ.   Въ   третьей    глав!',   доказываегъ,  что 
ангелъ,  предавшШ  Пахошю  иноческ1й    образъ  —  схиму,  хотя 
явился  ему  не  св-Ьтлымъ,  а  чернымъ,  послапъ  былъ  однакожъ 
не  отъ  б'Ьса,  какъ   утверждали    еретики,  а  отъ  Бога;  что   онъ 
явился    чернымъ,  имЬя  на  себЬ    од-Ьян1е   великаго   иноческаго 
образа,  т.  е.,  схимы,  сообразно  съ   ц111ю,  для    которой    былъ 
послапъ,  и  что   вообще    а]1гелы   являлись  св.  людямъ   въ  раз- 
ныхъ   видахъ,  какъ  угодно    было  Господ\'.  Наконецъ,  въ  чет- 
вертой   глав-Ь    раскрываетъ,  что   слова   апостола  о  возбраняю- 
щихъ   женитися  и    удалятися   отъ   брашенъ  (1  Тим.    4,  3) 
относятся    совс'Ьмъ  не  къ  инокамъ,  какъ  думали    жидовствую- 
щ1е,  а    къ    еретикамъ   манихеямъ,   марк1онитамъ,    счптавши.мъ 
бракъ   прелюбод'Ьяп1емъ,    а   брашна    скверною,   и    что    иноки 
только  предпочнтаютъ   девство  браку,  по  не  возбраняюгь  ни- 
кому   брака,  только    воздерживаются    отъ   пищи,  но  не  назы- 
ваютъ  ее  скверною.  Въ   этомъ    обширномъ    слов-Ь    приводится 
множество    свид'Ьтельствъ    пзъ    ппсанШ  св.  отцевъ,  пзъ   житШ 
святыхъ  -и  изъ    другихъ   духовныхъ    книгъ,  съ  указан1емъ   на 
источлики  или  на  имена  писателей. 

Въ  первыхъ  одиннадцати  словахъ  своего  Просветителя  препод. 
1осифъ  опровергъ  все  лжеучеше  жидовствующихъ  пли  всЬ  гЬ 
части  этого  лжеучен1я,  как1я  прпзпавалъ  необходимызгь  опро- 
вергнуть. Оставалось  опред'Ьлить,  какъ  же  смотреть  православ- 
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нымъ  на  новыхъ  еретпковъ,  1а1къ  относиться  къ  пимъ.  РЬше- 
Н1е  этого  вопроса  т-Ьмъ  было  необходимее,  что  са^ш  еретики 
вызывали   къ  тому  своими  умствовашямп  и  разглагольств1ями. 

Еще  митрополитъ  Зоспма  говорилъ,  а  за  нимъ  повторяли 
и  друпе  жидовствующ1е,  что  «если  даже  еретпкомъ  будетъ 
святитель  и  не  благословить  или  про1сяянетъ  кого-либо  изъ 
православных!.,  то  суду  его  посл'Ьд}'етъ  судъБож1йз>  (''®).  Это 
смущало  нравославныхъ  и  заставляло  ихъ  бояться  анаоемы 
отъ  еретика-митрополита.  Самъ  еписконъ  суздальск1й  Пифонтъ 
спрашивалъ  по  этому  случаю  мнГ.Н1я  препод.  1осифа,  п  1осифъ, 
въ  послан1И  къ  нему  (около  1493  г.),  ц'Ьлымъ  рядомъ  прим'Ь- 
ровъ  изъ  церковной  истор1и,  правилъ  соборпыхъ,  свид'Ьтельствъ 
св.  Г1исан1я  и  отсческихъ,  доказывалъ,  что  про1аят1е  отъ  свя- 
тителя-еретика не  им'Ьетъ  ника1:ой  силы,  что  оно  не  сопут- 
ствуется  судомъ  Болаимъ,  и  что  нравославны^гь  такого  прокля- 
т1я  не  сл'Ьд}'етъ  бояться  ('^').  ТЬ  же  самыя  .мысли  1осифъ 
изложилъ  и  въ  дв'Ьнадцатомъ  своемъ  словЬ  на  повгородскихъ 
еретпковъ,  только  въ  другомъ  порядк'Ь  и  съ  большею  подроб- 
ностпо,  для  вразумлен1я  всЬхъ  нравославныхъ.  Замечательно, 
что  двенадцатое  слово  во  многихъ  спискахъ  Просв-Ьтителя  не 
встр'Ьчается  С^*^). 

Равнимъ  образомъ  еще  митрополитъ  Зоспма  началъ  учить, 
что  «не  должно  осуждать  пи  еретика,  не  отступника >  ('"'). 
Эта  мысль,  естественно,  съ  радостно  подхваченная  жидов- 
ствующими,  нашла    себ'Ь,  по  крайней    м'Ьр1'.,  въ    дальн^йшемъ 


О'*)  Просв-Ьт.  61.  515. 

(*")  Посдап1е  это  папеч.  въ  Чтеп.    М.  Пстор.    Общ.    1847.    I,    отд.  IV, 
стат.  1. 

С"**)  Пред!1Слов1е  къ  Просвет,  стр.  15. 
С*^')  Просв-Ьт.  61. 
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своемъ  развитш,  сочувств1е  и  въ  н-Ькоторыхъ  православныхъ 
особенно  постЬ  собора  1504  года,  когда  главн'Ьйш1е  изъ  ере- 
тиковъ  казпепы  были  страшцою  смерт1ю.  Препод.  Тоспфъ  не- 
медленно возсталъ  и  протпвъ  этого  уче1пя  п  въ  послапш  къ 
Нифонту  суздальскому  уже  объяснялъ  довольно  подробно,  что 
еретиковъ  не  только  вел'Ьио  судпть  и  осуждать  судомъ  цср- 
ковнымъ,  но  что  благочестивые  цари  и  князья  должны  под- 
вергать еретиковъ  и  гражданской  казни,  посылать  пхъ  въ  за- 
точеше,  а  иногда  даже  предавать  смерти, — для  чего  ссылался 
на  слова  св.  апостола  Павла  (Евр.  10,  28.  29),  па  постановле- 
ше  греческаго  царя  Пракл1я,  па  примЬры  омпрптскаго  царя 
Авраам1я,  греческихъ  —  Тустпна,  Тпвер1я,  Оеодоры  и  сыпа  ея 
Михаила  и  др.  Потомъ  эти  л;е  мысли  съ  некоторыми  допол- 
нешями  1осифъ  повторилъ  въ  послан1и  (около  1503  г.)  къ  ду- 
ховнику великаго  князя  Ивана  Васильевича,  апдронпковскому 
архимандриту  Мптрофану;  кратко  выразилъ  въ  послапш  (посл'Ь 
1504  г.)  къ  великому  князю  Васил1Ю  Ивановичу  и,  когда  по- 
следнее подверглось  возражеп1ямъ  со  стороны  завол;кскихъ 
старцевъ,  изложилъ  со  всею  обстоятельност1ю  въ  нослап1п  къ 
старцамъ  о  новиповенш  соборному  опред'Ьлеп1ю  (^"').  Нако- 
нецъ,  раскрыт1Ю  этихъ  самыхъ  мыслей  1осифомъ  посвящены 
четыре  посл'Ьдп1я  слова  въ  его  Просв11Тптел'Ь. 

Говоря,  что  не  должно  осулсдать  ни  еретпг^а,  нп  отступ- 
ника, жидовствующ1е  ссылались  на  слова  Спасителя:  не  су- 
дите^ да  не  судими  будете  (Маю.  7,  1),  и  на  слова  1оапна 
Златоуста:  «недостоптъ  пикогол:е  пепавид'Ьтп  плп  осуждати^ 
ниже  нев^рнаго,  ниже  еретика,  и  не  убо  достоинъ  убивати 
еретика».  Приступая  къ  опровержепш    этого    учешя    въ  три- 


(*")  См.  нашей  Истор.  Русск.  Церки  VI,  134—138  (нзд.  1),  135—140  (нзд.  2). 
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падцатомъ  слов-Ь,  1оспфъ  сначала    зам'Ьчаетъ:  сжелающ1Й  пра- 
вильно уразум'Ьть  сказанное  Господомъ:  не  судите,  да  не  су- 
дами   будете,   пусть   прочтетъ    свпдксльства   св.   отцевъ  — 
1оанпа  Златоуста,  Васпл'ш  Вслпкаго,  Лоанас'ш  Велпкаго  и  мно- 
гпхъ  другихъ,  которыя  собралъ  въ  своей  великой  кппгЬ  препод, 
отецъ    иашъ    Инконъ    (черпогороцъ),    въ  39  слов'Ь».    ЗагЬмъ 
обращастъ  все  свое  внпман1е  па  вышепрпведешшя  слова  Злато- 
уста п  даетъ  на  ннхъ  дна  отвГ.та.  Въ  первомъ  отвЫ;  говорнтъ, 
что  еретиковъ,  по  учен1Ю   Златоуста,  только    тогда  не  должно 
ненавидеть,  осуж-дать  и  творить    пмъ    зла,  папротпвъ    дол}кно 
обходиться  съ  ними  съ  к];;отостпо.  когда  онп  жпвутъ  спокойно 
и  не  творятъ    намъ  —  в'Ьрнымъ  никакого  душевнаго  вреда;  а 
если  они,  какъ  волкп,  устремляются   на  стадо  Христово,  что- 
бы его   расхитить   и  погубить,  и  нрельщаютъ    православпыхъ, 
тогда    пастыри    церкви    обязаны    вооружаться   протпвъ  ерети- 
ковъ и  по  только    осуждать    ихъ,  но  и  нро1^1пнать    и  вредить 
пмъ.  Л  что    действительно    таково    учен1е    Златоуста    и    такъ 
вообще  надобно  поступать  съ  еретиками,  1осифъ  —  а)  прпво- 
дитъ    два   новыя    свидетельства    изъ   Златоуста,    въ  которыхъ 
св.  отецъ   точно    занов-ед}'етъ    запрещать    п    заграждать    уста 
еретпкамъ,  отгфыто    вражд^'ющпмъ    протпвъ    в'Ьры  Христовой, 
свпд'Ьтельствовать  на  ппхъ    предъ    судомъ,  1сакъ  па  хулителей 
Хрпстовыхъ,  даже    язвить   ихъ  рукою  и  т'1.мъ  освящать  ее,  п 
не  им'Ьть    съ  ними    пп  въ  дружбе,  пи  въ  любви,  пп  далее  въ 
ппщ'Ь    и    пнт1п    никакого    общен1я;     б)    указываетъ   на   ано- 
столовъ  —  Петра,    1оапна,   Филиппа   и   Павла   и    на    отцевъ 
церкви— 1оанна  Златоустаго,  Порфир1я  епископа  газскаго,  Льва 
катанскаго  и  Оеодора   едесскаго,  которые  не  осуждали   ерети- 
ковъ и  нев'Г>рныхъ  и  не  творили   пмъ    зла,  пока    они  не  при- 
чиняли вреда  православнымъ  и  ихъ  вЬрТ.,  а  какъ  только  ере- 
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тики  начинали  вредить  православ1Ю,  то  осуждали  ихъ  и  про- 
клинали. «Такъ,  заключаетъ  преподобпый,  сл1)Дуетъ  поступать 
и  намъ  съ  нын'Ьпшими  еретиками,  которые  сотворили  намъ 
столько  д}'шевнаго  вреда  и  пагубы  и  увлекли  въ  лшдовство 
столько  православныхъ,  что  и  перечесть  невозможно».  Во  вто- 
ромъ  отв'Ьт'Ь  1осифъ  объясняетъ,  что  Златоустъ  сказалъ  только: 
не  подобаетъ  намъ  убивать  еретиковъ,  т.  е.,  разум^лъ  еппско- 
повъ,  священниковъ,  иноковъ  и  вообще  лица  дз^ховпыя,  по  пе 
сказалъ:  не  подобаетъ  царямъ,  князьяиъ  п  суд1ямъ  убпвать 
еретиковъ.  И  потомъ  въ  доказательство  ^Лдслп.  что  цари, 
князья  и  суд1и  обязаны  д'Ьйствовати  протпвъ  еретиковъ  граж- 
данскими м-рами — а)  ссылается  па  слова  апостола  Петра,  что 
царямъ  и  князьямъ  дана  отъ  Бога  власть  во  отмщете  зло- 
дпемъ  (1  Петр.  2,  14),  относя  къ  числу  злод'Ьевъ  и  ерети- 
ковъ, какъ  причппяющихъ  величайшее  зло  православнымъ: 
б)  приводить  градск1е  (граждапскге)  законы  изъ  Кормчей,  въ 
которыхъ  отступнпки  и  еретики  признаются  «повиппыми  ко- 
нечн^Ьй  муц-Ь  и  казни >  ('°^);  в)  папомпнаетъ  объ  отцахъ  все- 
ленскаго  собора,  просившихъ  царя  1устин1апа,  чтобы  опъ 
искорепилъ  остат1ш  еретической  злобы;  г)  указываетъ  вообще 
на  царей  гречес1шхъ,  бывшпхъ  во  дпп  вселенскихъ  соборовъ, 
Константина,  0еодос1я  Велпкаго,  0еодос1я  Младшаго,  Марк1апа. 


С***)  Закона  градск.  грань  39,  гл.  31—33,  въ  Славянок.  Кормч.  ч.  И.  А 
надобно  аам-Ьтить,  что  преп.  1оснфъ  считалъ  эти  градск1е  законы,  какъ  по- 
мещенные въ  Кормчей  вм^ст-Ь  съ  правилами  соборовъ  и  отцевъ,  совер- 
шенно наравн-Ь  съ  этими  посл'Ьдними  за  писангя  божественныя  и  училъ: 
<ащв  ли  кто  речетъ:  се  суть  градст1п  законы,  а  пе  св.  отецъ  писан1я,  та- 
Еовыб  о  семъ  да  прочтетъ  трет1енадесять  слово,  иже  въ  сей  кппя15  паписапо, 
и  тогда  ув^Ьсть  о  градскихг  законахъ,  пко  подобии  суть  пророческимъ  и 
апостольскимъ  и  св.  отецъ  писангемг*  (Просв'Ьт.  стр.  588.  Снес.  Слов.  XIII. 
стр.  537—538). 
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Густшпапа,  Константина  и  царицы  Ирины,  которые  посылали 
еретпковъ  въ  заточеп1е  и  подвергали  другпмъ  казнямъ,  и 
вм'Ьст'Ь  на  то,  что  св.  отцы  того  имъ  не  возбраняли;  д)  ука- 
зываетъ  так;ке  на  прпм'Ьры  пророковъ  п  царей  въ  ветхомъ 
зав'ЬгЬ,  апостоловъ  и  отцевъ  церкви  въ  новомъ,  которые  то 
мечсмъ,  то  еще  чаще  молитвою  убивали  отстунпиковъ  и  ере- 
тиковъ,  и  зам'Ьчаетъ,  что  если  бы  не  подобало  отступнпковъ  и 
еретпковъ  предавать  казнямъ  и  смерти,  то  апостолы  и  отцы 
не  умерщвляли  бы  ихъ  и  силою  своей  молитвы.  ПослЬ  этого 
1осифъ  останавливается  еще  на  с^гI^дующемъ  возражен1п  жи- 
довствующпхъ,  очевидно,  цаправленпомъ  лично  противъ  него: 
«если  и  подобаетъ  судить  или  осулсдать  еретпковъ  или  отступ- 
нпковъ, то  царямъ,  князьямъ,  святптелямъ  и  суд'шмъ  земс1лмъ, 
а  не  инокамъ,  отрекшимся  м1ра,  которые  должны  только 
внимать  себ'Ь  и  никого  не  осул:дать,  ни  ерстшса,  пи  отступ- 
ника >.  —  и  указываетъ  на  Лнтон1я  Велпкаго,  Пафнут1Я  испо- 
ведника, Пахом1я,  ]\1акар1я,  Е(|)рема,  Евоим1Я  и  многихъ  дру- 
гихъ  иноковъ  и  пустынниковъ,  которые  то  сами  возставали 
на  еретпковъ  и  осуждали  ихъ,  то  участвовали  на  соборахъ, 
вселенскихъ  и  пом'Ьстныхъ,  въ  осул:дсн1п  и  про1слятш  еретп- 
ковъ. А  въ  заключен1е  всего  слова  говорить:  «итакъ,  для  вся- 
каго  очевидно,  что  и  святптелямъ,  и  свяп^енникамъ,  и  инокамъ, 
и  простымъ  людямъ,  и  вс'Ьмъ,  по-христ1аиски  мудрствующимъ, 
подобаетъ  осуждать  и  про1аипать  еретпковъ  и  "отступнпковъ,  а 
царямъ,  п  князьямъ,  и  суд1ямъ  земскпмъ  подобаетъ  посылать 
ихъ  въ  заточен1е  п  предавать  лютымъ  казнямъ». 

Въ  четырнадцатомъ  словЬ,  самомъ  короткомъ  пзъ  вс^хъ, 
Тосифъ  разсматриваетъ  мнГ,н1е  жидовствующихъ  (которое  от- 
стаивали во  второмъ  свосмъ  послании  заволжск1е  старцы):  «не 
подобаетъ  много  пскати  или  истязати  пли  испытоватп  о  ере- 
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тиц^хъ  и  о  отступниц'Ьхъ,  аще  сами  не  исповЬдаютъ  своея 
ереси  и  отступлен1Я»,  —  и  утверждаетъ,  что,  напротпвъ,  вся- 
кий православный  долженъ  всячески,  съ  ревност1ю,  употреб- 
ляя даже  «богопрСхМудростпыя  коварства>,  разузнавать,  искать, 
истязать  о  еретикахъ  и  отступнпкахъ  и,  узнавши  истинно,  дол- 
женъ свид-Ьтельствовать  на  нихъ,  а  не  скрывать  ихъ.  Въ  дока- 
зательство своихъ  мыслей  преподобный— а)  указываетъ  па  Фла- 
В1ана,  патр1арха  антюх1йскаго,  который  «богонремудростнымъ 
художествомъ»  (хитростш)  и  ласковою  бесЬдою  вывЬдалъ  отъ 
начальника  ереси  мессал1анъ  Аделф1я  о  ихъ  ереси  п  удалилъ 
ихъ  отъ  пред'Ьловъ  антюх1йскпхъ,  л  на  Амфплох1я,  епископа 
пконШскаго,  который,  таглсе  «благопремудростп'Ь»  разузнавъ  о 
т^хъ  же  еретикахъ,  отогиалъ  ихъ  отъ  своей  паствы:  б)  при- 
водить градск1я  узаконен1я  изъ  Кормчей,  по  которымъ,  если 
православные  знаютъ  о  еретикахъ  и  не  донесутъ  на  нихъ,  не 
предадутъ  ихъ  властямъ,  то  прпзнаются  сами  «новпннымп  ко- 
нечна муц'Ь»  ('"*);  в) — свидетельство  Златоуста,  которое  вы- 
ражаетъ,  что  христ1ане,  когда  услышатъ  или  увпдятъ  учеи1е 
или  д'Ьйств1я  еретиковъ,  должны  доносить  па  нихъ,  быть  на 
нихъ  свпд'Ьтелями  истинными  и  не  покрывать,  не  тапть  ихъ; 
если  же  кто  покроетъ,  то  вм'ЬсгЬ  съ  ними  прсданъ  будетъ  огню 
вечному. 

Въ  пятнадцатомъ  слов*!,  изложивъ  мн'Ън1Я  жидовствующихъ 
(а  равно  и  заволжскихъ  старцевъ,  высказанное  во  второмъ  ихъ 
послаши):  «если  еретикъ  или  отступникъ  обратится  къ  покая- 
нш,  то  ему  немедленно  слГ.дуетъ  входить  въ  церковь  и  при- 
чащаться божествепныхъ  тапиъ>,  —  препод.  1оспфъ  отв-Ьчаетъ, 
что   прпводимыя   жидовствующими  (а  равно  и  старцами)  свп- 


(**•*)  Закон,  градск.  гран.  39,  гл.  28,  въ  Слав.  Кор-мч.  ч.  И. 
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д^тельства  въ  опору  этого  ми'Ь1пя  нзъ  толковаго  Ева11гел1Я, 
изъ  Хоапна  Л-Ьствичпика  п  пзъ  свящешшхъ  правплъ  отно- 
сятся только  къ  еретпкамъ,  а  не  къ  отступ1Шка>гь  отъ  хрп- 
ст1анской  в^фы,  да  и  къ  еретпка^гь  по  ко  всЬ^ъ.  Ибо  были 
еретпкп,  павлтпапе,  савол1а11е,  ев110м1аие  п  друг1е,  которые 
не  вЬровалп  во  святую  п  едппосущпую  Тропцу,  въ  божество 
1псуса  Христа  п  Его  воплощС1пе:  такпмъ,  если  опп  обра- 
щаются къ  православной  вЬрЬ,  свящ.  правила  повел-Ьваютъ 
прежде  постпться  довольное  время  п  стоять  виЬ  церкви,  а  по- 
томъ  повел'Ьваютъ  крестить  ихъ,  клкъ  язычпшговъ,  п  заг1.мъ 
уже  удостой вать  божественпаго  прпчащсн'ш.  II  были  ере- 
тпкп, новащане,  донатпсты  п  подобные,  которые  в-Ьровалп  во 
св.  единосущную  Троицу,  а  равно  въ  бо:кество  и  вочеловЬче- 
1пе  1псуса  Хрпста:  такпхъ,  если  они  захотятъ  приступить  къ 
православной  вЬрЬ  и  прогслянутъ  свою  ересь,  правила  пове- 
л'Ьваютъ  принимать  вс!сор!.  и  удостопвать  святаго  причаще- 
и1л;  къ  нимъ-то  и  относятся  свидетельства  прпводпмыя  л:п- 
довствующпмп.  Ио  если  и  еретиковъ  не  всЬхъ  подобаетъ 
вскор'Ь  принимать  и  сподоблять  св.  таинъ,  гЬмъ  болЬе  нельзя 
этого  д1.лать  для  отстунниковъ  отъ  вЬры.  Да  и  отступники 
неравны  мол:ду  собою  но  виновности.  Одни,  родившись  въ 
христианской  в'Г.р'Ь,  отступили  отъ  нея  или  въ  младенчестве, 
пли  но  нсвЬд'Ьнпо,  или  ради  нулсды,  пли  въ  плЬну,  и  не 
прельстили  никого  пзъ  нравославныхъ:  такихъ  отступппковъ, 
когда  они  приступаютъ  къ  православной  хрпст1апской  вЬр'Ь, 
божественпыя  правила,  хотя  и  съ  опасен1емъ,  сподобляютъ  ми- 
лости. А  есть  отступники,  которые  и  родились  и  возросли  въ 
хрпст1анской  вЬр!".,  и  не  въ  плЬну,  не  ради  мукъ,  а  само- 
вольно отверглпсь  Христа:  так1е,  если  обратятся  къ  христиан- 
ству, должны,  но  73-му  правилу   Васпл'ш    Великаго    п  30-му 

и.  р.  Ц.  т.   VII.  1^ 
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Грпгор1Я  нпсскаго,  всю  жпзнь  свою  проводпть  въ  покая1пп  п 
молиться  пе  вм'Ьст'Ь  съ  верными,  а  особо  отъ  нпхъ,  п  толы:о 
щ)едъ  копчпною  своею  могутъ  быть  удостоены  св.  прпчаст1я. 
Есть,  пакопецъ,  еще  отступппкп  худш1е  и  первыхъ  ц  вторыхъ: 
это  явившееся'  нын-Ь  отступппкп  иовгородсте,  которые  пе  во 
младепчеств'Ь,  не  въ  плЬпу,  не  ради  нужды,  по  въ  зр'Ьлыхъ 
л'Ьтахъ,  самохогЬп1е.мъ  и  самопроизвольно,  отсерглпсь  отъ  пра- 
вославной хрпст1апскоп  в'1'.ры,  п  пзреклп  мног1я  хулы  па  св. 
единосущную  Тропцу  п  на  прес]{.  Богородицу,  и  на  всЬхъ 
святыхъ,  и  сотворили  мпопя  ':  с  к  верней!  я  2»  на  св.  церковь,  и 
на  св.  иконы,  и  па  св.  крест'л.  и  па  свящ.  мощи  святыхъ,  и 
многпхъ  православпыхъ  прельстили  и  отволп  въ  лсидовство.  Эти 
отступники  ху:ке  всЬхъ  еротпковъ  и  отступи ик'ов'ь,  бывщихъ 
въ  древше,  среднге  и  посл!.дн1е  роды.  ^1тоГ)ы  оправдать  так'оп 
свой  отзывъ  о  испдовствующпхъ,  Тосифъ  совТ.туетъ .  прочитать 
помещенное  въ  начале  его  книги  «Сказаш'е»  объ  нихъ,  пред- 
ставляющее исторш  пхъ  до  митрополита  Зосимы:  пото.мъ  опи- 
сываетъ  дальн'!;пщ1я  ихъ  д1.йств1я,  въ  высгаей  степени  оскор- 
бптёльныя  для  православпаго  хрпст1апств,'1.  продолжая  эту 
исторш  до  собора  150-4:  года,  и  зам'Ьчаетъ,  что  прошло  три- 
дцать четыре  года  со  времени  отступлои1я  лсидовствующпхъ 
(значптъ,  слово  ото  писано  въ  1505  г.).  и  ни  одинъ  изъ 
впхъ  пе  покаялся;  когда  же  обличили  пхъ  на  собор'!'.  и  начали 
предавать  казни,  они  начали  к-аяться  не  но  доброй  вол  Т.,  а  по 
нулсд"!. 

Такпмъ  образомъ  1оси|[)ъ  приблизился  къ  посл'Ьднему  во- 
просу относительно  Лхидовствующихъ,  рЬшен1емъ  котораго  онъ 
окончилъ  свою  книгу  и  изъ-за  г^отораго  преимущественно 
подвергался  многимъ  нререкан1ямъ  п  въ  свое  время,  а  еще 
бол^Ье  подвергается  въ  наши  дни,  къ  вопросу:  должно  лп  при- 


-211- 

нимать  п  миловать  1:ающпхся  оретшюпъ  плп  отступипковъ 
если  опп  пачиутъ  каяться  у:!:е  тюслЬ  того,  каиъ  будуп>  обли- 
чены въ  своей  ереси  илп  отступппчестп'Ь  п  осуисдепы?  Не 
только  сами  лспдовствуюпцс  отвГ.чалп  па  этотъ  вопросъ  утиер- 
дптелыю,  но  п  миопс  прапослаииые,  какъ  сознается  Тоспф'ь,  и 
да;ке  пЬкоторые  владыки,  какъ  свпдЬтельствуютъ  его  б1огра"[)1.т, 
увпдЬвъ  ка:;иь  еретпков7>  послЬ  собора  1504  года,  начали 
«скоро Г.ть  и  ту:кпть;>  о  пихъ  п  говорили,  что  надобно  нрпнп- 
мат1.  пхъ  покали1с  и  удостопвать  пхъ  п<)милован1я  {'^^).  II 
этотъ-то  вопросъ  былъ  глапп'1.Г1пп1мъ  предметожь  песоглаг!}! 
.  .ме:кду  1оспфомъ  и  павол:кскимп  старцами,  да  и  самимъ  к'ня- 
земъ-старцсм1.  1>асс1апомъ  Косымъ.  II  они  соглапкалпсь,  что 
еротиковъ,  нок"а  они  еретики,  т.  е.,  «еретпковъ,  некакацихся  и 
пепок'орпющихся,  вел'Г.по  :5аточать:>,  и  слЬд.  соглашались,  бо- 
л1;о  илп  мен'1'.е.  сь  соде1);каи1емъ  тринадцатаго  слова  Тоспфа; 
по  ут15ери:далп  тольк'о  въ  первомъ  своемъ  иослаип!.  что  каю- 
щихся еротиковъ  и  ироклипающихъ  свою  ересь  должно  при- 
нимать въ  церковь  съ  отверстыми  объят1ями  и  миловать,  не 
объясняя,  впрочемъ,  каьяся  ли  они  добровольно  или  но 
нужд!.  (-"'^).  II  самъ  1:ия:;ь-старецъ  13асс1анъ  учплъ:  <яко  но- 
добаотъ  еротиковъ  святителемъ  п  всему  С1?ящепному  сьбору 
щюкяинати^  ан^е  котор1И  не  к"аются  или  паче  пасилующе 
съпротивляются;  царемъ  :ко  и  кня;;емъ  спхъ  п'одобаетъ  зато- 
иатн  и  казиити...,  а  к-аюн^ихся  повел]'.ва1отъ  святая  писап1Я 
прпшати   па   пока;ппе;>  ("•"').    Приступая    къ   1)1.п1ен1ю    этого 


1.^")  Просв'Ьтит.  588;  Савв.  Крцшицк.  Л{11т1с  преп.  Тоспфа  Волок,  стр. 
36,  Москв.  180.",. 

С"*""')  Дрешг.  Росс.  Б!1пл1по.  XVI.  424. 

(■'"^)  11о.1ом11Ческ1я  соч1111С1ПЯ  иипклкняяя  Г.асс1а11.ч  Патрмк-Ьсва.  въ 
Правосл.  Со^есГ.ди.  1863,  III,  201.  То  же  говорить  Бассганъ  и  въ  другомъ 
м-ЬсгЬ— иа-  стр.   11*1». 
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вопроса  въ  16-мъ  слов1^  своемъ,  преподобный  говорить,  что. 
какъ  принимать  еретпковъ  и  отступппковъ,  добровольно  каю- 
щихся, онъ  показалъ  въ  предыдущемъ  слов-Ь  отъ  священныхъ 
правилъ  и  отъ  другнхъ  божественныхъ  ппсан1й;  но  какъ  при- 
нимать новгородскихъ  отступнпковъ,  кающихся  уже  по  осужде- 
ши  ихъ,  не  своею  волею,  объ  этомъ  не  написано  ни  въ  одной 
'  изъ  дошедпшхъ  до  насъ  кннгъ,  ни  въ  свящ.  правилахъ,  ни  въ 
другозгь  какомъ-либо  болсественномъ  ппсаши.  А  потому  пред- 
лагаетъ  всЪмъ  —  и  князьямъ,  и  суд1ямъ,  и  святптелямъ,  и 
вообще  православнымъ  христ1анамъ  усердно  молиться  Богу, 
да  просветить  и  вразумить  и  научить  Онъ  самъ,  какъ  прини- 
мать покаян1е  еретиковь  или  отступниковъ,  кающихся  не  во- 
лею. После  такого,  однакожъ,  приступа,  1осифъ  прямо  и  не 
колеблясь  высказаль  сл'Ьдующ1я  свои  мыслп:  1)  Если  бы  жи- 
довствующ1е  сами  начали,  пре;кде  облпчен1я,  каяться  и  испо- 
ведали свое  отступничество,  тогда  нокаян1е  ихъ  было  бы 
пр1ятно;  но  они  этого  не  сд'Ьлали,  а  уже  когда  были  обли- 
чены и  осуждены  на  смерть,  тогда  ]1ачали  каяться;  потому 
ихъ  покаян1е  не  можеть  быть  нр1ятно  (т.  е.,  принято).  Ибо 
Богь  сказаль:  глаголи  ты  беззакония  гпвоя  прежде^  да  оправ- 
дишися  (Ис.  43,  26),  и  Адамь,  Каинь,  Пез1П,  хотя  по  обли- 
чен1и  ихъ  покаялись,  не  были  помплованы,  а  осуждены  Бо- 
гомъ.  2)  Если  покаян1е  новгородс1шхъ  еретпковъ  и  отступни- 
ковъ, кающихся  по  облпчен1и  п  осуяхден'ш  ихъ,  будетъ  при- 
нято, въ  такомь  случае  надобно  принимать  и  покаян1е  татей, 
разбойниковъ,  убШцъ  и  другпхъ  злодеевь,  которые,  по  облп- 
ченш  и  осужден1и  ихъ  на  смерть,  обыкновенно  каются.  Но 
ихъ  покаян1е  однакожъ  не  принимается;  а  еротпкп  и  отступ- 
ники, по  свопмъ  преступлен1ямъ,  гораздо  впновнее  всякихъ 
злодеевь.  II  нельзя   не   удивляться,  какъ    православные,  видя 


—  213  — 

едппов'Ьрпыхъ  свопхъ  б})ат1й,  осуягденныхъ  за  ка1:1с-лпбо  тлж- 
К1е    гр'Ьхп   п   ведомыхъ    па   смерть,  но  сЬтуюп.   о  ипхъ,  счп- 
таютъ    пхъ    достопнымп    к-азпп,  п   даже    г.чушаются   нмп;  а  о 
еретпкахъ    п    отступппкахъ,    которые    самовольно    отверглпсь 
Христа,  поругались  Ему  и  старались    все   православное    хрп- 
ст1апство    отвесть  въ  лсидовство,  скороятъ  и  тулмтъ,  узнавшп 
объ  пхъ  осу:кдсп1п  па  смерть,  п  го1?орятъ,  что  нулсно  ихъ  ми- 
ловать, какъ  будто   св.  отцы  и  благочестивые    царп   были  пе- 
милосерды,  устаповпвшп    правила    о    паказапп!    еретиковъ    и 
отступппковъ.  3}  Правда,  Богь  не  хоиеть  смерти  груьшника, 
но  елее  обратгппися  и  живу  быта  ему  (Гез.  34,  11),  и  Сыпъ 
БолЛп  прпходилъ  щтзвати  не  праведники,  но  грминики  на 
покаяше  (]\Гато.  9,  13);  по  здЬсь  разумЬется  обращеп1е  и  по- 
ка яп1е  истинное,  а  не  лестное,  не  притворное.  Кто  л:е  можетъ 
знать  п  доказать,  что  истинно,  а  не  лестно,  каются  нынЬ  :ки- 
довствующ1С?   Кто    осмЬлптся    принимать    пхъ,    к'акъ   истинно 
1;ак>щихся  и  творить  пмъ  ослабу,  и  чрсзъ  то  принять  на  себя 
страшную  ответственность  иредъ  Богомъ  за  все  то  зло,  какое 
пропзведутъ   они,  увлекши  еш,е    множество   правослазпыхъ  въ 
жидовство?  4)  Если    въ  писан1яхъ    н'Ьтъ    ничего  о  томъ,  какъ 
принимать  такихъ  еретиковъ  и  искушать  ихъ  покаян1е:  то  мы 
дол:кпы,    иосл1,    молитвы   г^ъ  Богу    о  вразумлен1ц    насъ,  обра- 
щаться   къ   нрпм'Г.рамь    прежнихъ   временъ   и   смотрЬть,  ка1:ъ 
поступали  въ  подобныхъ    случаяхъ    православные   царп    и  св. 
отцы.  А  они,  но  проклятш  еретиковъ  на  вселенскихъ  и  пом!.ст- 
ныхъ   соборахъ,  хотя    то    были   иногда   не  простые  хрпст1ане, 
а  сами  патр1архи  и   святители,  осуждали    ихъ  на  заточон1е  и 
держали  въ  темпицахъ  до  конца  ихъ  :кизнп,  боясь,  чтобы  они 
по  прельстили  православныхъ:  ибо  кто  захочетъ  каяться,  тотъ 
молсетъ    каяться  и  въ  тсмнпцЬ,  и  Богъ    слышитъ    такого  рода 
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покаяше,  какъ  свпд'Ьтельствуютъ  многочисленные  прпм'Ьры. 
5)  Во  всЬхъ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда,  по  осулсдепш  еретпковъ, 
ихъ  отсылали  въ  заточен1е  п  держали  въ  те.мппцахъ  до  самой 
пхъ  смерти,  ересь  ихъ  прекращалась  и  искоренялась,  какъ 
искоренена  была  и  у  насъ  ересь  стриголышковъ.  Но  когда  цари 
и  святители,  по  проклятш  еретпковъ,  давалп  пмъ  ослабу,  вЬря 
ихъ  покаяп1Ю,  ересь  пхъ  не  только  не  искоренялась,  но  еще 
усиливалась,  и  они  совращали  вновь  многихъ  православныхъ. 
какъ  случилось  и  у  насъ  съ  самими  :кпдовствующпми,  кото- 
рые, когда  в.  к.  Иванъ  Васпльевичъ  повЬрилъ  ихъ  иок'аянпо 
и  далъ  имъ  ослабу,  произвели  поисчпслпмое  зло  и  увлекли 
множество  православныхъ  въ  лсидовство.  А  потому,  если  и 
нып'к  помплуютъ  птпхъ  1!1.ро<»тсту1111П1:овъ  и  не  ввергнутъ  пхъ 
въ  темницу  до  самой  пхъ  смерти.  це1)1:ивь  Бои:1я  не  умирится 
п  ихъ  :кидовское  учен1е  не  угаснотъ.  6)  Тамъ,  гд'1;  цари  и 
святители  д'Ьлалп  ослабу  ерети1;ам'ь  и  отступиикамъ.  они  по- 
губили своими  ересями  не  только  села  и  грады,  но  и  ц'Ьлыя 
страны  и  царства,  каковы  Л1)мянское.  Еоюнс1;оо  и  Рпмскоо. 
Потому  подобаетъ  всГ.мъ,  любящимъ  Христа,  показать  велик'ое 
тщан1е  и  подвигъ,  да  не  погибнемъ  и  мы  —  [)усск1е  такъ  я:е. 
какъ  погибли  царства  Армянское,  Еоюпское  и  Римское  по 
иебрел{ен1ю  тогдашнихъ  православныхъ  царей  и  святителей.... 
и  проч. 

Довольно  подробно  мы  излол:или  содержаше  «Просвети- 
теля» съ  тою  ц1'.лно,  чтобы  яспГ.е  увид1;ть  но  только  достоин- 
ства сочинеп1я,  но  п  самого  автора.  П])епод.  1осп||»ъ  является 
зд'Ьсь  предъ  памп  богословомъ  съ  обширными  познан1ямп  въ 
священномъ  Писап1п  и  въ  писап1яхъ  св.  отцевъ  и  учителей 
церкви,  —  съ  такими  иозиап1ями,  какихъ  досел'Ь  мы  не  встр'к- 
чаемъ  у  себя  ни  въ  комъ.  Опъ  ириводитъ  безчпс.1еппое   мпо- 
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н:сст1зо    текстопъ    и    препмущсствеино    пзъ  кипгъ    ветхозав'Г.т- 
иыхъ,  хотя  нельзя  не  сознаться,  что  употрсблястъ  п  пзъясняетъ 
пх'ь  не  всегда  удачно.  Прпводитъ  также   безчпслеипос  мио^ие- 
ство    свид-Ьтельствъ    почти    нзъ    сорока   св.   отцевъ,   учителей 
церкви  и  другпхъ  писателей,  равно  пзъ  :кит1Г1  святыхъ,  нате- 
ршсовъ   и  подобныхъ   КНИГ!.,  хотя   отсюда   не  сл']-.д\-етъ,  чтобы 
1оспфъ    перечпталъ    всЬ    сочинен1я    :)тихъ    людей,  или   чтобы 
всТ.  эти  сочинения  .существовали   тогда    въ  славянскомъ   нере- 
иодЬ.  ИаиболГ.е  1оси.[)Ъ  поль.зовался   тремя    писателями  —  св. 
Тоанномь    Златоустымъ.    си.  Ъ.апномъ  Дамаскпиымъ    и    Ипко- 
иомъ    чсрн<)ги1)цемъ:  сочииен1я    двухъ   первыхъ.  хотя    не  исЬ, 
издавна  переведены   были  иа  слаияиск1й  языкъ:  сборники   но- 
слГ.дияго-Тактиконъ  и  Иапдекта  встречаются  у  насъ  въ  сла- 
пии'скомъ  П01)свод1.  съ  ХШ-ХП'  вГ.ка.  Мо:кно  насчитать  еще 
до    двенадцати    нисате:1еи,    иривг.димыхъ   1осифомъ,  сочппеи1я 
которыхъ.  по  краГпюп  мЬрЬ,  н1,которыя,  также  употреблялись 
у  иасъ    иъ    славаискихъ    иореводахъ    еи1е    до  1оси.{.а  и  могли 
быть  пмъ,  перечитаны  (■^"'^^.  СвидГ.те.чьстиа  :ко  остальныхъ  писа- 
телей, приводимый  Ьсифомъ,  онъ    могъ    заимствовать   не    пзъ 
пхъ  сочнненИк  а  пзь  готовыхь   сборниковъ,  существовавшихъ 
на  славянскомъ  язык!.,  каковы:  извГ.стшле  сборники  Святосла- 
вовы    (ВЪ  сниск.  XI  и  Х\').  сборники    иоучеп1й    пзъ  разпыхъ 
св.    отцевъ    и    учителей    на    дни    воскресные    и    праздничные 
(XII.  XIII  и  X^•  в.).    Златая  ЦЬпь   (XIV  -  ХА*)  и  особенно 


(^-)  Такппы  именно:  ЛитЮхъ.  Лоанас!й  Г.олнк!й,  Г.асил1П  Велик!!!.  Гри- 
гп1>1и  Г.огсчливъ.  Г1.иг.,,.!й  дьосолоиъ,  ДЮнисШ  ареппагип.,  Е.^ч-мъ  сиринъ. 
Ц.аакь  .чч.ии-ь.  1па,пп.  Л-Ьстг.ичиикъ,  Кириллъ  1.м.уоалим.к1Л,  Мак.м.мг  ис- 
пг.б1-,1Пикь  и  Никита  ира1и1Й.К1П.  Самый  сопипспШ  пхъ,  как.и  употребля- 
лиеь  V  иа.ъ  въ  славянскомъ  исреподЬ  еще  до  1оси.1.а,  показаны  :^ъ  пашей 
Истор.  Русск.  Цер,:ш.  П.  •20'^  (п.д.  2.,  1'.»Я_11.9  (ИЗД-  3);  III,  •Л.--21П  (и.д 
2  и    3);  V,  217— 21Н  (иад.  1),  252—254  (изд.  2). 
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два  обширные,  названные  нами  сборника  Никона  черногорца, 
пзъ  которыхъ  Тосифъ  действительно  прпводплъ  свид-Ьтельства 
разныхъ  учителей  церкви,  даже  Златоуста.  Такимъ  образомъ, 
вовсе  не  перечитывая  ц'клой  библ10текп  отдевъ,  а  только  им-Ья 
подъ  руками  два-три  десятка  киигъ  п  сборнпковъ,  1оспфъ  могъ 
выбрать  пзъ  нпхъ  всЬ  гЬ  свпд^^тельства,  кашя  представплъ  въ 
своемъ  Просв'Ьтител'Ь.  Но  мало  того,  что  въ  авторе  Просв1^- 
тителя  мы  впдпмъ  челов'Ька  начитаппаго  и  миогосвЬдущаго,  въ 
немъ  нельзя  не  признать  св^^тлаго,  обширпаго  и  образован- 
наго  ума:  въ  немъ  возбуждена  и  значительно  развита  мысли- 
тельность;  онъ  разсулхдаетъ  логически,  посл'Ьдовательпо  п  зна- 
комъ  съ  пр1емами  здравой  Д1алектиг^и;  онъ  не  только  выра- 
жаетъ  свои  мысли,  но  и  доказываетъ  пхъ,  разъясняотъ,  вхо- 
дптъ  въ  подробное  изсл'Ьдоваи1е  предметовъ  и  своп  пзсл'1-.дова- 
Н1Я  пзлагаетъ  въ  связи,  далее  въ  и'Ькоторой  системе,  такъ  что 
книгу  «Просв-Ьтитель»  мо:кио,  по  справедливости,  назвать 
первымъ  опытомъ  у  насъ  собственпо  ученаго  богословскаго 
сочпнешя. 

Самъ  препод.  1оспфъ  неодпократно  сознается,  что  онъ  своп 
слова  на  новгородскпхъ  еретиковъ  «собралъ  отъ  многихъ  и 
разныхъ  божествеипыхъ  писан1Й», — и  сознается,  какъ  мы  удо- 
стоверились, вполн'Ь  справедливо.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье  эти  слова 
составляютъ  его  собственное  оригинальное  сочине1пе  въ  бого- 
словскомъ  смысл'Ь.  Всякое  православное  сочипеп1е  о  догматахъ 
в^ры  и  вообще  объ  пстинахъ  положительныхъ  неизбежно 
должно  заимствовать  свои  матер1алъ  пзъ  свяп1.  ппсап1я  и  пзъ 
ппсапШ  отеческихъ  пли  общ^е— пзъ  предап1я  церкви.  Все  до- 
стоинство сочинителя  заключается  здЬсь  въ  томъ,  если  онъ 
сум^етъ  воспользоваться,  1:акъ  сл'Ьд\'етъ,  этпмъ  богатымъ  ма- 
те р1аломъ,  сум'Ьетъ  пзвлечь  пзъ   дапиыхъ    псточппковъ   падле- 
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жащ1я  свидетельства,  усвопть  ихъ  себ!-.  и  распорядиться  пмп, 
какъ  бы  своею  собственпоспю,  сочетать  п  располои:ить  по  пз- 
в^х^тной  пде^,  объедпипть,  ожпвпть,  восполнить  собствеппымп 
сообрал:еп1я.мп  н  пзъяспен1ями  п  представить  въ  своемъ  про- 
извсдеппт,  какъ  одно  стройное  д'Ьлое.  Та1:ъ  пишутся  право- 
славпыя  богословск1я  системы  и  мастныя  богословсшя  изсл-Ь- 
довап1Я,  п  никто  пе  называетъ  пхъ  не  орпгпнальными  за  то 
одно,  что  главное,  основное  содерлаппе  пхъ  составляютъ  тексты 
бпбл1п  п  свидЬтельства  отцевъ  цсрквп.  Такъ  написалъ  свое 
«Точное  пзлол:ен1е  вГ.ры»,  первый  опытъ  правоглавнаго  До- 
гматпческаго  Богослов1я,  св.  1оаннъ  Дамаскпнъ.  который  не 
только  прпводптъ  мпопя  свид'Г.тельства  прежнихъ  отцевъ  подъ 
пхъ  пменамп,  но  нередко  пользуется  пхъ  мыслями,  далее  цТ.лыми 
выдерл;камп  изъ  ихъ  сочпнон1й  и  говорптъ  буквально  пхъ  сло- 
вамп  (особенно  св.  Грпгор1я  богослова),  не  обозначая  псточ- 
П111;а.  Такъ  лее  наппсалъ  своп  слова  на  новгородск'пхъ  орстп- 
ковь  п  препод.  1осп(|п.:  вс!'.  безчпсленныя  свидетельства  п  друг1я 
заимствован1я  нзъ  разныхъ  св.  ппсан1Й  онъ  умкчъ  подчинить 
собственной  мыслп,  располол:пть  но  своимъ  предначертан1ямъ, 
проникнуть  собственнымъ  духомъ,  обставить  п  усплить  мнолсе- 
ствомъ  собственныхъ  разсулх-ден1Й  п  размышленИ!.  Оттого-то 
въ  <П1)0Св1',тптел'1'.-^  п  отразился  весь  Тоспфъ  съ  свопмъ  силь- 
нымъ  умомъ,  съ  своею  твердою  п  л:ивою  в'Ьрою,  съ  своею 
пламенною,  неукротимою  ревностно  за  нравослав1е.  По  содор- 
л:ан1ю  своему  Просветитель  касается,  бол'1;е  пли  менТ.е,  почти 
вс1.хъ  догматовъ  ве.ры  п  афорпстпческп  пзлагаеть  все  нравпла 
нравственности;  но  обстоятельно  разсматриваетъ  только  неко- 
торые догматы:  о  Прссв.  Троице,  о  болссстве  Сына  Бол{1Я  — 
1псуса  Христа,  о  Его  воплон1еп1и,  о  св.  пконахъ,  и  разсма- 
трпваетъ    почтп    исключительно    на  основан'ш   петхаго  завГ.та. 
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а  не  новаго,  па  которомъ  опп  преимущественно  утвери;дают- 
ся, — стЬд.  никакъ  не  можетъ  быть  иазванъ  спстематпческимъ 
пзложен1емъ  всЬхъ  православпыхъ  догматовъ  п  хрпст1апскаго 
нравоучоп1Я  п  не  могъ  слул:пть  для  православпыхъ  полпымъ 
руководствомъ  вообще  въ  д1.лах7,  вЬры.  Но  православные  весьма 
дороясплц  этою  кппгою,  часто  сппсывалп  ее,  ц'Ьликомъ  п  по 
частямъ,  и  искали  въ  пей  для  себя  «иросв'1ш1;еп1я»  потому 
особенно,  что  въ  пей  ос]10вател1.по  опровергнуты  еретпчес1ая 
умствовап1я,  которыми  подрывались  самыя  основап1я  х])пст1ап- 
ства  п  которыя  не  умирали  у  пасъ  р.ъ  продол:1:оп1е  почти  г.сего 
ХУГ  в'Ька.  а  иотомъ  возобновились,  подъ  влЬ'ппемъ  протестапт- 
скпхъ  идей,  и  в'ь  ХМ1  стол1-.т1п  ('""). 

Остается  сказать  о  четырехь  посл1аиих'ь  словахъ  Г1))осв'Ь- 
тптеля,  служащпхъ  иредметомъ  соблазна  и  иререканп!  для 
многпхъ.  Мысли,  которыя  излагаетъ  1осп1|)Ъ  г/ь  сло15ахь  XIII 
п  XV,  ие  могутъ  быть  ему  вм'1.пяемы:  тутъ  опь  правъ.  Опъ 
доказываетъ  въ  трпнадцатомъ  слов!.,  что  е1)етиков1,  и  отстуи- 
никовъ,  нераскаянныхъ  и  пенокорпыхъ,  це])коиь  имТ.етъ  право 
осуждать  и  отлучать,  или  что  то  :ко— анаоематствовать,  п})0- 
оинать:  и  это  право  церкви  основывается  на  силщ.  11исан1п 
п  неоспоримо  ей  принадлелштъ.  Доказываетъ,  что.  но  осу:кде- 
н!п  такпхъ  еретиковъ  и  отступпи1:овъ  церк'овпо.  гра:!:да11С1;ая 
власть  им'Ьетъ  право  подвергать  ихъ  гралсдапск'имъ  паказа]йямъ, 
далее  смертной  казни,  ~  и  справедливо  ссылается  па  царскчл 
правила  или  законы  объ  этомь,  1:оторые.  точно,  находились 
въ  составь  Кормчей,  д'Ьйствовавнюй  въ  наишй  це])квп,  а  равно 
на  прим'Ьръ  вселепскихъ  собо])Овъ  и  гречоскпхъ  имиераторовъ. 


(''•■''')  о  спискахъ  Просв'Ьтптелн — въ  П[)од1ил.  къ  ПросБ1тит.  33 — 37  п  въ 
Пасл-Ьд.  г.  Хруы.она  X  — XI. 


—  219  - 

Потому-то  протппъ  мыслей,  излои:е111шхъ  въ  XIII  слов'1..  }т- 
кто  пзъ  православпыхъ  у  иась  тогда  не  возставалъ.  Съ  ними 
соглашались  п  заполжс1:1е  старцы,  писанине,  мто  11ерас1:ая11- 
ныхъ  еретпкоиъ  вел'Ьпо  заточать;  соглашался  п  кпязь-староцъ 
Васс1апъ  Косо!'},  гово1)Ппш1Г1,  что  такихъ  еретпковъ  иодобаетъ 
заточати  и  казннти.  Соглашался  п  самъ  1оа11ИЪ.  III,  который 
въ  1488  г.  вслГ.д'ь  -а  гГ.мъ,  1:а!;1.  мптрополптъ  Геронт! и  сь  со- 
боромъ  еипс1:ои(»15ъ,  по  правиламь  св.  апосто.ювъ  п  св.  отцевъ, 
осудилъ  и  апаиематствовалъ  порвыхь  еретпкоиъ  :кпдовству1<)- 
1ЦПХ1..  прислаппмхъ  Г«шпад1емь  п:гь  Новгорода,  предалъ  ихъ. 
по  царскпмъ  П})а1шламъ,  градски!'!  казпп.  и  иаписалъ  Го1П1ад1ь». 
ссылаясь  ]1а  т1.  л:о  дарсчля  правила,  чтобы  опъ  п  другпхъ  упор- 
пыхъ  еретшсов!..  которые  не  рас1:а1отся.  передатитъ  вое150дамъ 
для  та1Л1хъ  :ке  градскпхъ  паь'азапи'!  (*'").  Если  я;е  впослЬд- 
ств1п  1оа11пъ  вы])а:!:алъ  опасеп1е  1<>спфу,  не  гр1.хъ  ли  1;азппть 
еретпк'овъ:  то  ато  мог.ю  п])Оп:;опт11  отъ  долгог.ромеппаго  вл1яп1я 
па  пего  1г1.!;отор!.1Х'1.  :кпдо1$ст15у1опи1хъ.  Моялю  пе  соглапк1Ться 
съ  мыслями  XIII  слова:  моялш.  если  кто  :келаот'ь,  осуя:дать  п 
порпцать  ихъ.  по  въ  такомъ  с.1уча1.  П01)пцап1е  долялю  падать 
пе  па  1оспфа.  а  па  самые  ..акопы  !1  систему,  пзд|)е1;ле  дт.11- 
ство1{а15ш1е  въ  1111авосла1П101'!  цер1л:и.  или  доляспо  падать  пе  па 
одного  1оспфа.  а  равно  и  1п\  заволяа-кп.хъ  старце!п.,  н  па 
1П1язя-старца  Васс1ана  Косаго.  п  вооище  па  всЬхъ,  которые 
еще.  преи:де  1осп(|>а  де))я:алнсь  у  насъ  тЬхъ  же  мыс.юп,  сле- 
довали топ  я;е  систем!.  (^").  Равнымъ  образомъ  п  въ  Х\*  слов!. 


С"*)  Акт.  Пстпр.  I.  стр.  5-'1— 522. 

(*"1  Припомним!.,  дли  нрим'Ьра,  слона  снититол»  Тоны,  митрополита  мо- 
сковскаго,  оС'Ъ  ]1с11Дор1"'  митрополит-Ь.  Г>-1.л:апшом1.  и:п.  Москтл:  «()лагоп1".р- 
ный  кпяаь  вол11к1й  Васпл1Й  Басплт.'.-иичъ  но  посла  за  иимъ  ш.явратпти  ого, 
ни  пъсхотЬ    дсржати  сто.  яко    песмыслена  и  богомсрзъска,  заме    бо    святая 
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Тоспфъ  совершенно  справедливо  доказываетъ,  что  жпдовствую- 
пце  суть  не  еретпкп,  а  отступнпкп,  п  что,  по  правпламъ  св. 
Васил1я  Велпкаго  п.  св.  Грпгор1я  нпсскаго,  которыя  приняты 
вселенскою  церковш,  такого  рода  отсхупниковъ  кающпхсл 
не  сл^д}'етъ  тотчасъ  допускать  во  храмъ  наравнЬ  съ  верую- 
щими п  удостопвать  св.  прпчаст1я,  а  молаю  удостопвать  св. 
прпчаст1я  только  подъ  конецъ  пхъ  жпзип,  которую  они  должны 
провести  въ  покаянш.  По  что  касается  до  мыслей,  которыя 
отстапваетъ  1оспфъ  въ  ХП'  и  XVI  свопхъ  словахъ,  то  эти 
мысли  должны  быть  вмЬиясмы  уже  ему  лично.  Въ  четырпа- 
дцатомъ  слов'Ь  онъ  старается  доказать,  что  вс!;  православные 
обязаны  всячески,  даже  употребляя  хитрость,  испытывать, 
пср:ать  п  истязать  скрывающихся  еретпковъ, — п  ссылается  па 
два  примера  пзъ  древней  пстор1и  церкви,  которые,  однакожъ, 
не  внолн-Ь  подтверждаютъ  эту  мысль  и,  какъ  частные,  не  мо- 
птъ  быть  обязательными  для  всЬхъ  хрпст1анъ;  ссылается  по- 
томъ  на  царск1я  правила  и  на  слова  Златоуста,  которыми, 
однакожъ,  только  запрещается  хрпст1апамъ  скрывать  еротиковъ, 
З^же  пзв'Ьстныхъ,  молчать  объ  нихъ.  когда  онп  явно  богохуль- 
ствуютъ  плп  д-Ьйствуютъ  протпвъ  православ1я,  а  отнк»дь  не 
повелевается  разыскивать  еретиковъ,  еще  неизвЬстныхъ,  п  ра- 
зыскивать всЬми  возмож1П)Вш  м'Ьрамп.  Въ  шестнадцатомъ  же 
СЛОВ'Ь,  утверждая,  что  даже  кающихся  еретиковъ  и  отступни- 
ковъ,  каковы  жпдовствующ1е,  если  то.чько  они  начпутъ  каяться 
уже  по  осужденш  пхъ,  слЬд.  не  своею  волею,  принимать  п 
штловать  не  должно,  Тоспфъ  самъ  сознается,  что  прямаго  свп- 


правила  божественнаго  закоыа  св.  апостолъ  повелгъв(1ютъ  таковпю  церкви 
развратника  огне  мъ  еже  щи  или  живаю  въ  землю  засыпити*  (Поел,  къ  Лптов- 
скпмъ  еппскопамъ,  въ  нашей  Истор.  Р.  Церкви  VI,  Прплож.  Л'-  1,  стр.  367 
пзд.  1,  стр.  371   изд.  2). 
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д-Ьтельства  н  основаи1я  для  этой  мыслп  опъ  пе  пашелъ  въ  кнп- 
гахъ,  п  потомъ  доказываетъ  се  одними  свопмп  соображе1пямп. 
Надобно,  однаколсъ,  зам'Ьтпть,  что  1оспфъ  отнюдь  пе  учить  въ 
шестнадцатомъ  слов'Ь,  чтобы  еретпиовъ  новгородскпхъ,  недо- 
бровольно кающпхся,  предавать  смерти  или  ;кечь  на  кострахъ, 
а  говорить  только,  что,  для  предохранешя  православныхь  оть 
пхь  пагубнаго  вл1ЯН1я,  ихь  сл'Ьд\-еп.  заключать  вь  темницы, 
ссылать  въ  заточен1е,  гд'Ь  бы  они  могли  каяться  до  конца 
своей  жизни  и  лишены  были  всякой  возмол:ностп  распростра- 
нять свою  ересь  п  вредить  православно:  этого  только,  отнюдь 
не  бол'Ье,  1осифъ  требовалъ  и  во  второмь  послан1и  своемь 
(въ  1511  г.)  къ  великому  князю  Васпл1ю  Ивановичу,  и  по 
этой  именно  мысли  Васил1й  Ивановпчъ,  наконецъ,  и  поступплъ 
съ  жпдовствующнми  для  прес'1чен1я  пхь  ереси  ('*').  Такое 
строгое  отношен1е  нреподобнаго  къ  повгородскпмь  еретикамъ. 
даже,  кающимся,  едва  ли  справедливо  объяснять  д\'хо>гь  вре- 
мени, когда  пзв'Ьстно,  что  мпог1е  друг1с  православные,  въ  томъ 
числЬ  и  нТ.которые  владыки,  относились  тогда  къ  пимъ  совсЬмь 
иначе  и  :келали  пхь  помилован1я;  а  В'Ьрн'Ье  мо:кно  объяснить 
дЗ'хомъ  самого  1осифа  и  его  уб'1.я:ден1Й,  которыя  и  выразиль 
онъ  въ  своемъ  ХД'1  слов'Ь.  Онъ  считалъ  лшдовствующпхъ  злей- 
шими пзъ  вс'Ьхъ  вЬроотступниковъ,  когда-либо  бывшихъ;  до 
глубины  д}Ч11и  быль  возмущснъ  ихъ  дерзкими  хулами,  ихь  ко- 
щунственными Д'1;йств1ями  протпвъ  всего  святаго  и  чтпмаго  въ 
христ1апств1'.;  онъ  видТ.лъ  и  сознапалъ,  что  они  уясе  причи- 
нили неисчислимый  вредъ  отечественной  церкви,  что  они  нп- 
когда  ]1е  каялись  искренно  въ  своей  ереси,  и  когда  получали 
списхожден1е    отъ  властей,    то  еп1е  усиливали    свою  дЬятель- 


("')  Пашей  Пстор.  Р.  Церкви,  VI.  135—156  (изд.  1),  157—153  (изд.  2). 
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ность  для  совращешя  православныхъ;  опъ  былъ  уб'Ькденъ. 
что  если  пов'Ьрпть  покаян11о  ;кпдовствующихъ,  помиловать 
пхъ,  оставить  пхъ  жить  на  полной  волЬ,  то  они  совершенно 
могутъ  погубить  и  церковь  русскую  п  самое  государство.  — 
п,  воодушевленный  безграничною  ревност1ю  по  православ1ю 
п  пламенною  любовно  къ  отечеству,  говорилъ  п  настаивал!., 
что  нокаянш  этихъ  в'Ьроотстунниковъ  в1фить  не  дол:кно,  что 
для  прекращен1я  ихъ  нагубпой  ереси  средство  одно  —  ра:зо- 
слать  пхъ  для  покаян1я  въ  отдаленпыя  М'Ьста  на  ;;аточен1е 
пли  за1и1ючпть  15с1.хъ  В7.  тсмипцы  но  самый  конец,!,  пхъ  и:пзип. 
Кром^  «Просв'Ьтителя»  и  разпыхъ  послаи1й,  написанныхъ 
препод.  1оси(|)Омъ  по  поводу  и  для  опровер:кен1я  ереси  :!;п- 
довствующпхъ,  онъ  оставплъ  не  мало  и  другихъ  сочинен!!!.  1>ъ 
однпхъ  онъ  говорптъ  о  самомъ  сей!.,  онрапдываетъ  себя.  Н))0- 
сптъ  себ'Ь  защиты,  правды,  по  поводу  спора  его  съ  а1)Х10пп- 
скопомъ  новгородскпмъ  Серап1ономъ:  это  уже  изв'1-.стпыя  памъ 
послан1я:  а)  къ  митрополиту  Симону,  б)  къ  великому  кчгязю 
Васил1ю  Ивановичу,  в)  къ  Борису  Васильевичу  Куту;юву  — 
очень  обширное,  и  г)  къ  Ивану  Ивановичу  Третьякову,  также 
обширное.  Въ  другихъ — говорить  о  монашеств'1;  и  въ  частности 
о  своемъ  монастырь  пли  о  томъ,  что  имЬло  къ  нпмъ  отно- 
шеп1е.  Таковы:  а)  монастырски"!  уставъ  или  «Духовная  гра- 
мата>,  которая,  по  своему  объему  и  внутреннему  достоинству, 
занпмаетъ  второе  М'Ьсто  въ  ряду  сочпиен1й  препод.  1оси|[)а, 
посл'Ь  <Просв'Ьтптеля»;  б)  наказъ  одному  старцу  о  соблюден1и 
монастырскаго  устава;  в)  наказъ  соборнымъ  п  прочимъ  брат1ямъ 
не  дери:ать  хм'Ьльпыхъ  напптковъ  въ  гостинницЬ:  и  съ  этими 
сочЕнен1Ямп  мы  уже  имЬлп  случай  познакомиться   ('^'^].  Ср)да 


С*^)  Бъ  глав.  П-й  и  1У-й  настоящаго  пер1ода. 
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нее  относятся:  а)  два  110сла1пя  къ  какому-то  иольмои:!'.  пли 
кпяпю  о  постригшемся  въ  чорноц!.!  ])пи\\  его,  С>)  110сла1пе  къ 
четы])емъ  лпдамъ  о  разст1)пгтомся  чериоцГ.,  п)  11осла1по  К1. 
киягпиЬ-пдоп'Ь  о  мопастырскпхъ  помпно'^ош'яхъ  и  г;  двЬ  гра- 
моты иъ  пелик'ому  князю  Басплп»)  Иь'апоппчу,  пь  которых'!. 
Хосифъ  породаетъ  монастырь  свой  подг.  его  зан^пту,  продъ 
своею  копчппою. 

Въ  порр.омъ  нослапш  къ  волг.мои:!;  плп  князю  1огпфъ  про- 
спи, ого  по  гпЬватьсл  за  постри:коп1'с  раоа  ого;  папоминаст1. 
ому  ооъ  ооязаппостл  господъ  замотпп.ся  о  СПаГ0П1П  СВППХ!. 
раОоиъ;  уЛЬл.-даеп.  1!ельмо;ку  да:1:о  радо.чатьсл.  что  <от7.  домо- 
чадцовъ  его  обратилась  дупьа  па  покаяп1е:>  и  что  онъ,  пъ  лпц!. 
пострпгшагося  ])а'>а.  -послалъ  даръ  Богу  н  пречистой  Богоро- 
диц Ь  паче  всГ.хъ  зомпыхъ  прппомюпиЪ:  п[)Пводитъ  правпло 
св.  отцсвъ:  «апю  оудотъ  отроиъ  15  л1.тъ,  а  отроковица  12, 
шю  пхъ  нытатп  государю  п.  апте  хотятъ,  пострищпся;  аню  :ке 
но  ВОСХОТЯТ!..  п!1(»  от])о!:а  псепптп.  а  отроковицу  за  мулгь 
датп....>>  и  п5)оч.  Но  кчлда  1'.ельмо:1:а.  прочптавъ  грамоту  Тосифа, 
выразилъ  продь  ого  слугою  свое  ноудо15ольств1е.  тогда  1|>сифъ 
счелъ  пу:1:п1.1мъ  послать  вельмо:к1.  другую,  оог1'.е  ооитрную, 
грамоту,  въ  1;оторой  по15тор;1я  пре:1:п1Я  своп  мысли,  между 
прочимъ.  ппсалъ:  стакъ.  господинъ.  непрпличнг)  поступать  т!50- 
ему  благород1ю.  Боисественное  писан'ю  повелЬваетъ  всякому 
человГ.ку,  люояпюму  Хрпста,  им1'.ть  понечеп1с  о  рапахъ.  какъ 
о  чадахъ.  и  паста1?лять  пхъ  всегда  па  олаг'1Я  д'Ьла,  на  Бо:к1п 
путь  спасепы!!....  Ноо  всГ.  мы  созда1п.т  ру1:ою  Боиаею,  п  вс'11 — 
плоть  едина,  п  всЛ'.  !:рестплись  еди1!ымъ  1:реще1пемъ,  н  всЬ 
равно  пс1:у плены  1:ро1!110  Христовою...,  Хотя  здТ.сь  и  попустплъ 
Господь  па  малое  время  одному  господствовать,  а  другому  1)П- 
ботать.  но  па  страшномъ  суд!.  Хрнстовомъ  не  будетъ  нп  раба, 
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ни  свободнаго,  а  каждый  прпметъ  по  д'Ьламъ  свопмъ.  II  если 
окажется,  что  князь  или '  властелпиъ  былъ  благь,  п  праведенъ. 
и  милостивъ,  и  им^лъ  рабовъ  свопхъ,  какъ  чадъ,  ц  пекся  о 
душахъ  пхъ,  то  опъ  пр1пметъ  за  это  насл'Ьд1е  царства  небес- 
наго....  Божественное  ппсаи1е  повел'Ьваетъ  всякому  боголюбп- 
вому  человеку  подавать  Богу  десятину  отъ  п.м'Ьн1я,  и  отъ  чадъ, 
и  отъ  рабовъ,  если  кто  пзъ  нихъ  захочетъ  работать  Господу, 
оставить  м1рскую  прелесть.  II  вотъ  у  васъ  пзъ  множества  ра- 
бовъ во  мнопя  л'Ьта  одинъ  захогЬлъ  работать  Господу  Богу, 
а  ты  и  то  возбраняешь....  Еслп  самъ  не  хочешь  шествовать 
этпмъ  путемъ,  не  возбраняй  хотящпмъ,  особенно  же  своимъ 
рабамъ...  А,  можетъ  быть,  ты  помыслишь,  что,  постригшись, 
онп  пачнутъ  жить  не  такъ,  какъ  сл'Ьд\-етъ  чернецамъ?  Но. 
в-Ьдь,  за  это  Богь  съ  тебя  не  взыщетъ...;  да  если  такъ  рас- 
суждать, то  не  сл'Ьдуетъ  никому  ли  креститься,  ни  постри- 
гаться въ  чернецы.  У  Спасптеля  было  двенадцать  ученпковъ, 
да  семьдесятъ  два  добрыхъ,  да  и  мног1е  иные  ученики  ходили 
всл'Ьдъ  Его,  а  потомъ  оста1И1лп  Его,  говоря:  жестоко  есть 
слово  Его;  кто  можетъ  Его  послушать?  1уда  же  предалъ  Его 
1удеямъ....  II  у  св.  Павла  много  было  ученпковъ,  но  один  до 
смерти  последовали  ему,  а  друг1е  развратились  и  убЬжали.... 
Кто  хулптъ  монастыри  илп  св.  пноческ1й  образъ  за  то,  что 
мног1е  облекаются  въ  иноческ1й  образъ,  а  не  вс!)  спасаются, 
таковые  хулятъ  и  Господа  нашего  1исуса  Христа:  ибо  п  Опъ 
пм'Ьлъ  многпхъ  ученпковъ,  которые  не  всЬ  спаслись;  хулятъ  и 
св.  апостола  Павла  п  всЬхъ  св.  апостоловъ,  пмЬвшпхъ  также 
многпхъ  ученпковъ,  которые  не  всЬ  спаслпсь....  ЗатЬмъ  мы 
начнемъ  хулпть  и  св.  крещеп1е:  такъ  какъ  мног1е  крещаются, 
но  не  вс'Ь  спасаются....  Потому-то  Господь  нашъ  1псусъ  Хрп- 
стосъ,  хотящШ  спастп  всякаго  человЬка,  зная,  что  п  по    кре- 
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1це1пп  мы  будемъ  грЬшить,  п  повелЬлъ  св.  апостоламъ  п  пре- 
подобпымъ  п  богопоснымъ  св.  отцамъ  пашпмъ  предать  памъ 
второе  крещеп1е,  т.  е.,  св.  а11гельск1Г1  образъ,  которы.мъ  очп- 
щаются  всЬ  гр'Ьхп,  совершенные  памп  отъ  младенчества >  С^'*). 

Послан1е  о  разстрпгшемся  чернецЬ  адресовано  1оснфомъ  1:ъ 
четыремъ  лпцамъ:  архимандриту  Ма1:ар1ю,  протопопу  Ивану, 
игумену  Троицкому  Тоакиму  и  игумену  1оакимо-анпппскому 
1оакиму.  Ото,  вЬроятио.  были  главныя  д\'ховныя  особы,  какъ 
мо^кно  догадываться  нзъ  послан1я,  т,  томъ  город"!}.  гд'Ь  про- 
живалъ  разстригш1Йся  чернсцъ.  11:игЬщая  нхъ,  что  сынъ  какого- 
то  Неровпаго  зимою  со  слезами  упросилъ  постричь  его  въ 
монашество  п  потомъ.  спустя  немного,  бЬжалъ  пзъ  обители  и 
б'Ьльцомъ  живеП'  у  отца.  1осифъ  ироситъ  означенныя  лица, 
чтобы  они  не  пускали  бЬглеца  въ  свои  церкви,  да  и  самого 
отца  его,  1;оторый  одного  сына  разстригъ,  а  д1)угому  возбра- 
няетъ  ходить  вь  церковь >.  и  чтобы  прпходск1Й  священникъ  но 
ходилъ  даже  къ  нпмъ  на  домъ.  Въ  объяснеи1е  своей  просьбы 
преподобиый  приводить  слова  цареградскаго  патр1арха  Пикс- 
фора-испов'Ьднпка:  -аще  инокъ  отло:кптъ  свой  иноческ1й  образъ. 
сей  есть  проклятъ,  якои:е  еретикъ,  но  божественнымъ  правп- 
ламъ», — и  загкмъ  разсматриваетъ  нЬкоторыя  друг1я  правила, 
0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  къ  тому  я:е  предмету,  Халк"идонс1:аго  собора,  Ва- 
сил1я  Великаго   и  Никона  черногорца  С^^). 

Въ  послан1и  къ  княгпнЬ  Мар1и  Ивановн'Ь,  "  вдов-Ь  князя 
Андрея  Оедоровпча  Голеппна,  препод.  1оспфъ  объясняетъ  обы- 
чаи своего    монастыря    относительно    помииовен1я    умершихъ. 


(*'*)  Памятп.  старпп.  Русок.  Литер.  ТЛ'.  205;  Хр1/и1,ов.  О  сочии.  пр.  1ос11<1|а 
Волоцк.  90.  Сиб.  1^|".8. 

С'-)  Хрущов.  Тамъ  исе.  бС-^^З. 

И.  Р.  Д.  Т.  Л"11.  15 
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Эта  княгиня,  впродолжен1е    пятнадцати    л'Ьтъ,    посылала,    по- 
времена>гь,  въ  монастырь  разпыя    ножертвован1я,  прося  поми- 
нать ея  скончавшихся    родныхъ:    отца,    потомъ    сына,    потомъ 
мужа  и  еще  сына,— и  вс'!^  они    номпналпсь,    вм-Ьст-Ь    съ    дру- 
гими покойниками,  на  общихъ  панпхпдахъ  и  слул:бахъ.  Пако- 
нецъ,  она  выразила  желан1С,  чтобы    родственники  ся  помина- 
лись еще  отд'Ьльно  отъ  другпхъ,    па   особыхъ    панпхпдахъ,    п 
внесены  были  въ  в-Ьчны!!  помяинпкъ.  Когда  же  ей  дали  знать, 
что  для  в'Ъчпаго  номпновен1я  ея  родныхъ  ей  нулпю  внести  въ 
обитель  особый  вкладъ,  она  крайне  огорчилась,  п  въ    письм1-. 
къ  Тосифу  назвала  это  грабежемъ  п  перечислила  всЬ  П])ежн1я 
свои  жертвы  его  обители.  1осифъ    паписалъ    княгин1-.    отвЬтъ, 
что  всЬ  ея  родные,  за  ея  пол;ертвован1я,  записаны    «въ   годо- 
вомъ  поминан1п  монастыря  и  поминаются    па    каждой    заупо- 
койной об'Ьдн'1;,  бывающей  въ  монастыр'1'.    ежедневно,    по    трп 
раза;  на  ка:кдой  изъ  трехъ  папихидъ,  бывающпхъ  елсепед'Ьльно, 
по  трп  раза,  и  на   каждой    изъ    девяти    лит1й    заунокойныхъ, 
бывающихъ  ел:енед'Ьльно,  по  одному  разу;  да  кром'Г.  того    по- 
минаются въ  синодпкФ.  п  на  большихъ  панпхпдахъ,  бывающихъ 
по  пятнпцамъ,  по  четыре  раза.  Объяснплъ  затЬмъ.    что    пЬть. 
кром'Ь  соборпыхъ  панпхпдъ,  еще  особыя  панихиды  и  литург1п 
по  всякомъ  усопшемъ,  п  сл'1'.д.    по    родственппкахъ    княгини, 
н^Ьтъ    никакой    возмолсностп  для  брат1п  п  того  по  дЬлается  и 
въ  другихъ  монастыряхъ.  Иакопецъ,  съ  подробпостпо  раскрылъ 
княги1гЬ,  что  еслп  ей  нредлол:пли  впссть   за    в'Г.чное    помино- 
веше  ея  родныхъ,  котораго  она  люластъ,    еще    нотлй    вкладь 
въ  монастырь,  то  тутъ  иЬтъ  никакого  Г1)абел:а:  съ  и(мо  хотятъ 
вст\т1ить  въ  свободный  договорь,    и  она  мол;отъ  изъявить  свое 
соглас1е  или  несоглас1е;  а  монастырь,  съ  своей  стороны,    счи- 
таетъ  необходимымъ  такой  вкладъ    за    труды    священнослулса- 
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щпхъ  п  на  немалый  пздержкп  при  такихъ  свящс1Ш0Служеи1яхъ 

II    проч.    (^'"). 

Два  кратк1я  11осла1пя  1оспфа  о  его  монастыре  къ  великому 
князю  Васпл110  Ивановичу,  пзъ  которыхъ  одно  пзвЬстио  подъ 
именсмъ  «Духовной  граматы»,  наппсапы  преподобпымъ  въ 
тялской  бол'Ьзпп,  вероятно,  незадолго  предъ  ого  кончиною.  Въ 
томъ  п  другомъ  носланн!  св.  старецъ  нросптъ.  чтобы  п  по 
смортп  его  вел.  князь  ;каловалъ  п  «поборегъ»  его  обитель, 
которую  воспрпнялъ  еще  прежде  подъ  свое  покровительство, 
чтобы  не  пазиачалъ  въ  нее  игумена  пзъ  ппыхъ  монастыре!"!  и 
чтобы,  какъ  будущп'1  нгуменъ.  такъ  и  всЬ  брат1Я  строго  испол- 
няли дапп1,]и  имъ  1осп({)ОМъ  общежительный  устав!.,  а  т1.,  кто 
не  стапетъ  исиолилть  устава,  были  изгоняемы  изъ  обители  (^'"). 

Посл'Ьдпп!  классъ  сочииен1Й  нрепод.  1осифа  составляютъ 
его  послан1Л,  содерл:ащ1я  въ  себГ.  духовные  советы,  наставле- 
ния и  уб'Ьл:ден1я  м1рянамъ.  Таковы:  а)  два  послан1я  къ  дми- 
тровскому улт-мо  Юрпо  Ивановичу,  б)  послан1с  къ  вельмол:'!; 
о  милоиан1И  рабовъ  и  г.)  четыре  послания  объ  эпптпм1яхъ  р:ъ 
вельмо:камъ — духовиымъ  дГ.тямъ. 

♦■Ты  волЬлъ  М1г1;, — такъ  начинаетъ  1оси([)Ъ  свое  первое  по- 
слание къ  брату  великаго  князя  Васил1Я  Ивановича,  10р1Ю 
дмптровскому, — навЬщать  тебя  граматами  п  д\хов1П.1мп  поуче- 
н1лмп,  такъ  какъ  ты  лспвепп.  носредГ.  сЬтей  многихъ,  и  хо- 
Д1ШИ.  носредЬ  огня,  п  часто  н{)1емлешь  грЬховпыя  язвы.  По  я. 
челов'1;къ  гр'Г.ипи.п"!  и  нора:'.у.мпыГ1,  не  смГ.лъ  писать  тебЬ.  Л 
какъ  ты  прпслалъ  нынЬ  грамоту  свою  о  томъ  лее.  то  л  ул:е 
не  см'кп.  ослушаться  твоего  ноиел].п'1Я    и    дерзну.чъ    написать 


(21*>)  Пос.ти!^  г»то  лапечатапп  спплпа  у  Хручюво,  тамъ  псо.  255 — 260. 
С)  Дрепи.  Рпос.  1!|11ию...  XIV,   147.  2'Л;;  Акт.  Ист.  I.  Л*  217. 

15" 
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теб"!  н^что  отъ  божествеппыхъ  ппсазпй,  гюторыя  ты  п  са.мъ 
В'Ьдаешь  бол'Ье  всЬхъ  свопмъ  царскпмъ  остроу.шемъ».  Въ  посла- 
нш  этомъ  1оспфъ  излагаетъ  дв'Ь,  какъ  выражается,  велпгЛя 
заповеди:  въ  первой  поучаетъ  киязя  быть  мплостпвым7.,  про- 
щать согр'1п1еп1я  людямъ,  покоряться  <  богодароваппому  царю.-> 
и  вм^сгЬ  съ  ппмъ  промышлять  п  заботпться  о  пародЬ;  во  вто- 
рой уб'Ьждаетъ  князя  бЬгать  блуда  п  плотской  нечистоты,  по- 
казываетъ  гпбельпыя  посл'Ьдств1я  этого  гр-Ьха  п  даетъ  сов'Ъты, 
какъ  предохранять  себя  отъ  пего  ('^^). 

Другое  послаше  къ  дмитровскому  князю  10р1Ю  1оспфъ  на- 
ппсалъ  по  случаю  голода,  бывшаго  въ  1512  год}'.  ЗдЬсь  пре- 
подобный умолялъ  князя  именемъ  Бога  п  пречпстой  Богоро- 
дицы промыслить  о  православпыхъ  хрпст1апахъ;  говорплъ, 
что  обязанность  его  пе  только  заботпться  о  себЬ  и  о  свопхъ, 
но  п  спасать  отъ  нужды  п  скорбп  вс'I^xъ,  находящихся  подъ 
его  власт1ю;  указывалъ  на  прпмЬры  прежнпхъ  православныхъ 
царей  п  князей — Константина,  0еодос1я  Велпкаго  п  другихъ, 
которые  во  днп  великой  ну:гаы  п  голода  пеклись  о  своихъ 
подданныхъ  п,  еслп  им-бли  много  жпта,  раздавали  его  непму- 
щпмъ,  плп  приказывали  продавать  недорого  и  уставляли  ц-Ьну. 
«Такъ  и  нын'Ь,  —  присовокупплъ  1оспфъ,  —  сотворплъ  братъ 
твой,  великШ  князь  всея  Росс1п  Басили"!  Ивановичъ.  Если, 
подобно  тому,  поступишь  п  ты,  государь,  въ  своемъ  госу- 
дарстве, то  оживпшь  ппщихъ  и  убогпхъ  людей:  пбо  у:ке 
мног1е  НЫН'Ь  умираютъ  отъ  голода.  А  кром^  тебя,  государя, 
некому  той  б-Ьд^  пособить...»   (^^^). 

Въ  послан1И  къ  вельмож-Ь  о  мплованпт  рабовъ  препод.  1о- 


(218)  Памяти,  стар.  Русск.  Литер    IV,  192. 
Г"«)  Дополн.  Акт.  Ист.  I.  Л'^  216. 
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сифъ  ппсалъ:  «Доходптъ  до  меня  слз'хъ  про  твое  благород- 
ство, будто  далеко  твое  помплосердге  п  пел:алова1пе  къ  твопмъ 
рабамъ  п  спротамъ  домашип.мъ,  велика  пмъ  гЬсиота  п  ску- 
дость въ  удовлетворен!!!  потребностей  т1к1есн1лх1>,  недовольно 
н.мъ  нищп  п  оде:1;ды,  п  они  гладомъ  та!Отъ  и  наготою  стра- 
:кдутъ.  Посему  п  дер;;нулъ  л,  гр'Ьшны11,  напомнить  о  томъ  тебЬ, 
моему  господину,  вспомнпвъ  твою  1'>'Ьру  1:ъ  пречнстоГг  Бого- 
родпц'1>,  а  1:ъ  нам'ь,  нпщнмъ.  вел!!кое  твое  :кало15а11ье  и  лю- 
бовь о  Христ'Ь...  Болсественныя  ппсап1я  повелЬваютъ  пмЬть 
рабовъ,  не  1:акъ  рабовъ,  но,  !:а!;ъ  брат1ю,  мпловать  нхъ, 
нптать  и  од!.вать  нхъ  довольно,  нещпся  о  спасеш'п  д\'шъ  нхъ 
п  учить  !1хъ  добрымъ  дЬламъ,  чтобы  они  не  творнлп  уб111- 
ства,  не  грабплп,  не  1:рали,  подавали  пособ1е  пнщпмъ....  А 
если,  сынъ  МО!!,  в'Ьренъ  слухъ,  что  у  тебя  ныи'11  твоп  рабы 
н  спроты  въ  тако!!  т^.СIIОТ'I^:  то  они  не  толы:о  не  могутъ  со- 
вершить добрыхъ  дГ.лъ  п  творить  милостыню  другимъ,  когда 
сами  истаеваютъ  отъ  глада,  но  не  въ  состояи1П  удерживаться 
отъ  злыхъ  обычаевъ,  не  !1мГ.я  Н!1и;!1  п  оделсды  для  тЪла  и 
испытывал  с1:удость  во  всякихъ  необходпмыхъ  нотребностяхъ». 
С1:а:]авъ  р.атГ.мъ,  что  божественное  ппсан1е  угрожаетъ  страш- 
пымп  му1:амп  господамъ,  1:оторые  не  заботятся  о  свопхъ  ра- 
бахъ.  а  ткнятъ  нхъ  п  морягь  голодомъ,  забывая,  что  «всЬ 
мы  создан1е  Господне,  всЬ  плоть  едпна,  всГ.  помазаны  едп- 
пымъ  муромъ  п  1?сЬ  въ  руцЬ  Господней >,  н1)е!10доб11Ы1"1  про- 
должаетъ:  «п  ты,  господпнъ,  Бо1'а  ради  побереги  себя,  ибо 
!!  малое  небре:кен1е  бываотъ  11!!огда  !1ричиною  велшшхъ  б1'.д- 
СТВ1Й,  а  особенно  бойся  страншаго  онаго  божественнаго  пре- 
1Ц(мия  1:ъ  немплостпвымъ  и  !!емплосердымъ....  Вотъ  Богъ  но- 
казалъ  на  теб!.  свою  милость,  и  государь,  1юли1пй  ь'нязь,  тебя 
по:1:аловалъ:  слЬд}'етъ  и  тебЬ  но:!:аловать   твоихъ    1;лев})етовъ, 
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показать  къ  нимъ  милость,  удоволпть  ихъ  ппщею  п  одеждою, 
упокоить  всякими  пужыыми  потребами  и  учить  пхъ  всегда  на 
благ1я  д-Ьла,  да  пр1имешь  за  то  отъ  Господа  милость  въ  семъ 
в^к^^,  а  въ  буд\^щемъ  царство  безконечпое....»  (""). 

Четыре  послап1я  объ  эпитпм1яхъ  1оспфъ  паппсалъ  собствен- 
но къ  д'Ьтямъ  своимъ  духовпымъ,  какимъ-то  вельмо:камъ.  Тутъ 
онъ  учить  ихъ,  какъ  исполнять  возлол:епныя  на  пихъ  эпп- 
ТИМ1И,  преподаетъ  правила  относительно  нищи  и  пит1я  въ  тЬ 
или  друпе  дни,    относительно    постовъ,    молптвъ,    поклоновъ, 

раздаяшя  милостыни  и  под Въ  нослан1яхъ    этпхъ  ме:кду 

прочимъ,  достойны  зам'Ьчан1Я  слова  препод.  1оспфа,  выра;каю- 
Щ1Я  его  П0НЯТ1Я  о  важности  поста  въ  среду  и  пятокъ:  «кто 
не.  постится  въ  среду  и  пятокъ,  таковыГг  равенъ  есть  людямъ, 
которые  Христа  распяли»,  а  равно  слова  о  важности  мона- 
шества: «аще  ли  восхощеши  вскорЬ  пр1ятп  всЬмъ  грЬхомъ 
прощен1е,  и  ты  облечися  во  святый  ангельск1П  ппоческШ 
образъ»,  и  въ  другомъ  м-ЬсгЬ:   «а  кто  пострилсется  въ  чернцы, 

ИПО   тому    СЪ   Т'ЬХЪ    М'ЬСТЪ    впредь    ЭПИТИМИ!    Н'ЬСТЬ;)     ("'). 

Не  вс'Ь  сочинен1я  препод.  1оспфа  пмЬютъ  одинаковое  до- 
стоинство; но  вс'Ь  показываютъ  въ  немъ  человЬка  высокаго 
ума  и  глубокаго  благочест1я;  знатока  свящ.  книгъ,  правплъ 
церков1шхъ  и  творен1Й  отеческихъ;  писателя,  которому  рав- 
наго  не  было  между  его  современниками. 

Пзъ  числа  этихъ,  современныхъ  1осифу,  писателей,  есте- 
ственно, прежде  всего  остаиавливаютъ  наше  вниман1е  гЬ,  ко- 
торые или  дЬнствовали  заодно  съ  нимъ,  были  его  сторон- 
никами, или  противодействовали  ему,  были  его  противпикамп. 


("")  Дополн.  Акт.  Ист.   I,  Л''  213. 
('•^')  Хрущов.  Тамъ  же.  88—89. 
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Къ  числу  первыхъ  принадлежали,  кром-Ь  повгородскаго  арх1- 
еппскопа  Геп11ад1я:  Дпмитр1Й  Гсрасимовъ  п  Иплъ  Полевъ;  къ 
чпслу  посл'Ьдппхъ:  князь- старецъ  Васс1а11Ъ  Косой,  попъ  Геор- 
пп  Скрипица  п  арх1еппскомъ  новгородск1Й  Серап'юпъ. 

Дпм11тр1п  Герасимовъ,  пепзвЬстпо  гд'Ь  родпвшИк-я,  еще  въ 
д'Ьтств!.  обучался  въ  Л:,1вои1и  пли  Лифляидш,  гдЬ  п  прюбрЬлъ 
позпа111я  въ  языкахъ  латипскомъ  п  н1.моцкомъ.  Почему  п  со- 
стоялъ  впосл'Ьдствш  пореводчикомъ  плп  толмачемъ  прп  по- 
сольскомъ  дворЬ  въ  Москв'Ь  ц  перазъ  былъ  отправляемъ  въ 
качестве  нашего  посла  въ  11115ец1ю,  Дан'ио,  Прусспо.  ВЬну  п 
Рпмъ.  ПмЬлъ  умъ  здравмй  п  гпбк1Й,  который  еще  бол'Ье  обра- 
зовалъ  во  время  свопхъ  путешеств1й.  постоянно  вращаясь 
въ  К1)угу  об1)азованнаго  общества.  Былъ  весьма  пскусенъ  какъ 
въ  дЬлахъ  челов'1,чес1;пхъ,  такъ  особенно  въ  свящ.  кнпгахъ. 
Въ  1526  г.  его  называли  тестидесяти.пьтихмг,  старцемъ 
(зеха^епапиз  §епех),  хотя  это,  конечно,  не  значптъ,  что  онъ 
имЬлъ  тогда  ровно  60-тъ  лЬть,  а  не  болЬе  (^'").  Лите- 
ратурная деятельность  Дпмитр1я  относилась  преимущественно 
ко  времени  препод.  1оси([>а  волоколамс1:аго  и  повгородскаго 
арх1епископа  Геннад1Я  и  обращена  была  на  гЬ  же  самые  пред- 


(-'")  Вс'1;  эти  св-Ьд'Ь!йя  сообщастъ  о  Димитрш  близко  зиавипй  его  Па- 
велъ  1ов1п  (Бе  1('да(.  Мо§соV^^  арис!  81агс7. е\\'.  I,  1.  5;  и  въ  Библ1от. 
иностраи.  писат.  о  Россми.  I.  14.  21).  Подъ  имеиемъ  упо.^мпча  Д11М11тр1Й  из- 
вТ.отсиъ  былъ  еще  В7.  1501  г.  Въ  конц'Ь  одной,  пороведеипсй  и.мъ  тогда  съ 
латиискаго.  книг»,  зам-Ьчсно:  <повел1'.и1емъ  арх11'Пнскопа  Гоннад1Я.  прело- 
килъ  С1е  на  руссК1Й  изыкъ  Митя  толмачь^  л1;та  7009»  (Опис.  рукой.  Цар- 
скаго,  стр.  57-4').  А  летопись,  говори  о  перевод-Ь  Димптр1емъ  другой  книги 
уже  въ  153С  году,  выралсаетсл:  «съ  Бои:!е10  помощ1ю  преЛ'»;ки  се  и  написа 
Дмнтрен.  иовемып  толуичь,  въ  старости  мастит1".  с!я  нотрудися»  (II.  Собр. 
Р.  Л !л.  \'1.  '^99)  Эта-то  мпстнтпя  хитрость  Димитр!».  В'^.роятно,  и  послу- 
яси.ш  иов(1домъ  къ  тому,  что  ого  начали  намывать  Днмктргемъ  сширыуъ, 
какъ  II  зовется  оиъ  иногда,  еще  съ  половины  Х\"1  в..  въ  огланлен!нхъ  его 
носла111Й  (Опис.  1>уиои.  Толстова,  стр.  417;  Оиис.   рук.  Дарск.  стр.  57()). 
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меты,  какими  занимались  они.  По  поручен1Ю  Гештадгя,  за- 
ботившагося  собирать  необходпмыя  книги  и  свЬд'кпя  для 
протпвод'Ьйств1Я  жпдовствовавшпмъ  еретикамъ,  Димптри!,  еще 
въ  молодыхъ  годахъ,  отправлялся  въ  Рпмъ  и  Веиецш,  гд-Ь  и 
провелъ  «два  л'Ьта  пЬкихъ  ради  нужныхъ  взысканшхъ>  и  при- 
слалъ  оттуда  Гениадпо,  при  своемъ  посяапЫ:  какую-то  «осмо- 
частную  книгу >,  ^Иротвориып  кругъ  и  ПовЬсть  об'Ьломъ 
клобук'Ь  ("^).  Первая  книга  была,  вероятно,  грамматика,  мо- 
жетъ  быть,  св.  1оанпа  Дамаскина,  переведенная  еще  1оанномъ 
экзархомъ  на  славянск1н  языкъ,  подъ  заглав1емъ:  кпиш..^ 
о  осмн  чаатьхъ  слова  (^■^).  М1ротворныГ1  кругъ — это,  безъ 
сомн'Ьшя,  насхал1я,  которая  ну:кна  была  Геннад'но  особенно 
тогда,  когда  онъ  самъ  занимался  продоли;ен1емъ  пасхал1и  на 
восьмую  тысячу  л'Ьтъ  и  объясняль  зпачен1с  М1ротворнаго 
круга  или  Ллфы,  именно  въ  1491  — 1492  год\':  въ  пто-то  время. 
какъ  увпдимъ  дал-Ье,  Дпмптр1Й,  в1)роятно,  и  находился  въ  РимЬ 
и  Венец1и.  Что  же  касается  до  новости  о  бЬломъ  клобук!., 
то  хотя  Димитр1й  разсказываетъ  въ  своемъ  послан1И,  б\'дто 
она  написана  первоначально  на  греческомъ  языкЬ  и  потомъ 
переведена   на  латпнск1й,  п  будто    онъ    ДимитрКг    едва    могъ 


(*'^)  Послан1е  это  помЬщается  г^юдъ  Ппв'Ьст1ю  о  б^.юмъ  к;1обук11  (Опис. 
Румянц.  Муз.  159  — 160;  Памнт.г.  старин.  Русск.  Литер.  287).  А  въ  конц* 
этой  пов'Ьстп,  по  крайней  м'1>р'Ь,  какъ  ][:1да11а  она  В7.  одномъ  Сборник-Ь  рас- 
кольппческомъ  ок.  1787  г.  (Опис.  старопеч.  книп.  гр.  Толстова.  Л^  273. 
стр.  495)  приложено  сл-Ьдующее  Написан1е  арх/еппскопа  Геннадг.ч:  «С1н  ;ке 
наппсаН)Я  азъ,  арх1епископъ  Генад1е  известно  ув-Ьдавъ  и  зЬло  возрадовахся 
великою  радост1ю,  яко  сподобихся,  при  своемъ  мн*  первопрестольств1;  вели- 
каго  ар11срейства,  11зв1>1цсн1е  пр1ятъ  п  свят1>.мъ  бЬломъ  клобук15,  гд-Ь  сотво- 
ренъ  бысть  и  како  пр1идо  въ  велнк1й  Новъградъ...  Димитр1п  :ке  онъ  тол- 
мачь въ  Рим-Ь  и  во  Флоренцы  град-Ь  61;  два  Л'Ьта  п'Ькихъ  ради  нулсныхъ 
взыска1пнхъ.  Егдаже  прп1де  оттуду,  азт..  смпренный  Генад1и  арх1еппскопъ. 
даровавъ  ему  им'Ьп1я  миога.  одежами  и  пищами  удоволихъ»  (л.  183  об. — 184). 

("*)  Опис.  Румянц.  Муз.,  238.  2:19. 
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съ  велпкимъ  за1ипцап1емъ  выпросить  со  у  рп.мскаго  кпиго- 
храпителя  1акова  п  «подлинно*  списалъ,  но  гораздо  вГ.роят- 
]1^,с,  ЧТО  пов-Ьсть  выдз'мана  п  сочинена  самп.мъ  Дпмптр1е.мъ. 
Въ  ней  пов'Ьствуется,  съ  величайшими  странностями  и  не- 
сообразностямп,  будто  этотъ  б1.лг.1н  т^юбукъ  вначал'Ь  полсало- 
ванъ  былъ  нан'Ь  Сильвестру  пмнераторомъ  Константиномъ  Ве- 
лпкимъ по  наставленпо  явившихся  ему  апостоловъ  Петра  и 
Павла;  Спльвестръ  поставилъ  1иобукъ  въ  церкви  на  особомъ 
м'Г.ст'!;,  01:азывалъ  клобуку  великую  честь  и  надЬвалъ  его  только 
въ  Господск1е  праздники.  По  смерти  Сильвестра,  папы  и  епи- 
скопы такл:е  оказывали  этому  клобуку  великую  честь,  пока, 
при  царь  Ка1)л1.  и  пан!.  Формоз'Ь,  латыняне  не  измЬнили 
православ1ю;  тогда  клобукъ  залолсендг  былъ  вь  стЬнЬ,  въ  одномъ 
церковномъ  придЬл'Ь.  Спустя  много  лЬтъ  какой-то  злочестпвый 
папа  вздумалъ  открыть  стЬну,  чтобы  посмотр'Ьть  на  клобукъ, 
п  отъ  1и1обука  1)азлилось  великое  благоухан1е.  Папа  хот1^лъ 
сжечь  этотъ  клобукъ,  но  убоялся  народа;  послалъ  клобукъ 
въ  заморск1я  страны,  чтобы  тамъ  его  истребили,  но  отъ  кло- 
бука на  корабл'Ь  соверпшлись  чудеса,  корабль  разбило,  всЬ, 
бывш1е  на  немъ,  погибли:  спасся  чудесно  только  одинъ  чело- 
вЬкъ  вмЬст-Ь  съ  клобукомъ.  который  потомъ  и  возвратилъ  паи'Ь. 
Устрашенный  папа  не  зналъ,  что  д1.лать:  но  "явиг.ш1Йся  ему 
грозный  ангелъ  повелЬлъ,  чтобы  онъ  отослалъ  этотъ  клобукъ 
въ  Константинополь  къ  патр1арху.  А  патр1арху  Фплооею  въ 
то  л:е  время  явился  светлый  юноша  и  заповГ.далъ,  чтобы  онъ, 
когда  принесутъ  къ  нему  огь  паны  6Т.Л1.1Й  клобуг^ъ.  отослалъ 
его  въ  Русскую  землю,  въ  велик!  1'1  Поигородь,  арх1епископу 
Васил1ю  (хотя,  к-акъ  известно,  Пасил'ш  уже  не  было  въ  л:и- 
выхъ,  когда  Филооей  сд1.лался  цатр1архом'ь).  <1>плооей  нрипялъ 
клобукъ  съ  великою  чест1Ю,  сам'ь   получилъ    отъ    пего    исц!.- 
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лен1е  отъ  глазной  бол-Ьзни,  поставилъ  его  на  особомъ  м^сгЬ 
въ  великой  церкви  и  д}'малъ  удержать  у  себя.  Но  во  сн'Ь 
явились  патр1арху  царь  Копстантинъ  Велпк1й  п  пана  Сильвестръ, 
открыли  ему,  что  Константинополь  скоро  падетъ  подъ  власть 
агарянъ  и  что  царск1Й  вЬнецъ  будетъ  переданъ  пзъ  него  рус- 
скому царю,  а  б'Ьлый  клобукъ  пелн'Ь  же  долженъ  быть  отданъ 
арх1енпскопу  новгородскому.  Филооеп  немедленно  послалъ 
б'Ьлый.  ообукъ  къ  новгородскому  арх1епископу  Васпл1ю,  пове- 
л-Ьвая  ему  и  всЬмъ  его  нреемникамъ  носить  этотъ  клобукъ  па 
глав'Ь.  А  Василш,  между  тЬмъ,  явился  во  снЬ  ангелъ  въ  бЬ- 
ломъ  клобук'Ь,  кратко  разсказалъ  владык'Ь  пстор1Ю  бЬлаго  кло- 
бука, объяснплъ.  что  онъ  <  прообразу етъ  свГ.тлое  трпдневное 
воскресеп1е>,  и  запов1.да,1Ъ  съ  честно  встретить  этотъ  клобукъ 
и  потомъ  носить  на  глав'Ь.  ВасплШ  дЬйствптельно  встр'Ьтилъ 
клобукъ  съ  величаГшшмъ  церковнымъ  торжестиомъ,  внесъ  въ 
Соф1йскШ  соборъ,  п  когда  распечаталъ  зд'Ьсь  ковчежецъ,  въ 
которомъ  клобукъ  находился,  то  возсшлъ  въ  церкви  прсчудпып 
св-Ьтъ,  и  разлилось  неизреченное  благоухан1е.  Чудились,  изум- 
лялись, торжествовали  исЬ  новгородцы,  а  Васил1Й  семь  дней 
ппталъ  свящепппковъ  и  церковнпковъ  города  многими  брашнами, 
равно  и  монаховъ,  нищихъ  и  заключениыхъ  въ  темницахъ. 
Потомъ  же  «отъ  многихъ  градъ  п  царствъ  приходяще  люд1е 
въ  велик1п  Повградъ,  акп  на  нЬкое  чудо  дивное  зряи^е.  ви- 
дяще  арх1еппскопа  въ  бЬломъ  клобук'Ь  ходяща.  и  дпвляхуся, 
и  во  всЬхъ  царствахъ  и  страпахъ  о  семъ  пов'1цающе»  (*'^). 
Пов-Ьсть,    очевидно,  папраилепа    къ    одной    ц'Ьли  —  всячески 


С')  Пов-Ьсть  напеч.  въ  Памяти,  старнип.  Русск.  Литер.  1,  288 — 300,  и 
въ  Сбори.  раскольнпческомъ  ок.  1787  года  (Опис.  старопеч.  кпигъ  Толстова 
495—496). 
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возвеличить  зпаче1пе  б1иаго  }слобука,  а  чрезъ  то  п  повгород- 
скаго  владыки,  п  слЬд.  могла  быть  паппсапа  только  человЬ- 
комъ,  который  находился  почему-либо  въ  блпзкпхъ  отпоше- 
шяхъ  къ  новгородскому  владык'Ь  и  хогЬлъ  ему  угодить:  та- 
ковъ  п  былъ  самъ  Димптр1й  толмачъ.  А  его  еще  молодые 
годы  въ  то  время  и  умственная  незр'Ьлость  даютъ  возможность 
объяснить  ту  крайнюю  необдуманность  и  лсгкомысл1е,  съ  ка- 
кими новЬсть  эта  составлена.  Составлен1е  лее  ея  к-Ьмъ-лпбо 
въ  Грец1И  или  въ  Рим!;,  не  пм1;вишмъ  никакихъ  отношен1й 
къ  Новгороду  и  его  владыкЬ,  представляется  совершенно  не- 
естественнымъ  п  непонят1п.1мъ   {'''^).  Достойно  зам'Ьчап1я,    что 


('^*)  Академикъ  Гамель  полагаетъ,  что  г.ту  поп1;сть  ирислалъ  Геинад1ю 
изъ  Рима  ДимтпрШ  Поановичъ  Ралевъ  пли  Ларевъ,  Г11екъ,  котортлй  въ  \\Н'>  г. 
прибылъ  еъ  своими  родителями  млъ  Константинополя  въ  Москву,  въ  1488  г. 
былъ  отправлиомъ  \\лъ  Москыл  въ  посольств-!-,  въ  Римъ,  Венец! ю  и  Миланъ, 
въ  1493  г.  къ  королю  датскиму.  а  въ  141'У  году — опить  въ  11тал!ю  (Англи- 
чане въ  Росс!и  въ  Х\'1  и  Х\"11  стол1;т1Яхъ.  въ  Записк.  Импер.  Акад.  Наукъ. 
^*111,  кн.  I,  Прилол:.  стр.  175  —  176).  Но  —  1)  этотъ  Димитри!  прнбылъ  въ 
Москву,  когда  Геннад!п  уже  не  лсплъ  въ  Москв-Ь,  а  святительствовал  ь  въ 
Новгород'!;,  п  сл-Ьд.  едва  ли  нм!;лъ  возможность  даже  полпакомиться  съ  Геи- 
иад1емь.  2)  Составитель  пов1;ст11  прямо  гмворитъ  въ  своемъ  послан1и,  что 
онъ  б1ллъ  отправленъ  въ  Римъ  арх1еписко|1омъ  Гениадгемг,  какъ  слуга  его, 
и  Д'Ьйствпвалъ  тамъ  по  его  приказу,  а  Димитр!й  Ралевъ  былъ  отправленъ 
въ  Римъ  11  Итал1Ю  московскимъ  великимъ  кня.)емъ,  а  не  Геннад1емъ.  3)  Воз- 
можно ли  допустить,  чтооы  знатный  грекъ,  вовсе  не  нм'Ьвш1й  ну:кды  за- 
искивать въ  иовгородскомъ  влад1лк1;,  рЬнпися  придумать  и  выслать  ему  пзъ 
Рима  такую  повЬсть.  какова  пов1-.сть  о  бЬломт.  1аобукЬ?  4)  Геннад!!!  сви- 
детельству етъ,  что  Димитр1П  толмачъ,  приславш!й  ему  изъ  1*има  пту  по- 
в-Ьсть,  возвратился  оттуда  чрезъ  дна  года  въ  Новгородъ  и  былъ  зд11сь  щедро 
награжденъ  (СМ.  примЬч.  223):  какъ  прпло;кпть  ото  къ  Димит1>110  Ралеву  п 
откуда  из-з{;стно,  что  онъ  назывался  /лолучлиг?  5)  Правда,  въ  надппсап1яхъ 
посла'пн,  при  которомъ  прислана  эта  новость  Димитр1емъ  толмачомъ.  какъ 
п  въ  над||11сам1яхъ  д1>угаго  его  послан1я  къ  Геннадпо  объ  аллплу1и  и  проч., 
Димитр1Й  нерТ.дки  называется  грекомъ.  Но  птп  надписан1Я  сд!ианы  не  са- 
мимь  ивторо.мь.  а  переписчиками,  и  встречаются,  сколько  намъ  погГ.стно. 
съ  прибавлен1емъ  слова:  грскъ,  только  въ  рукоиисячъ  Х\'11  и  .\\'111  в. 
(Опис.  руь-он.  Толстова.    РЗ.  433.  56?;    Опис.  рук-.    Царскаго,    490.    505.  551. 
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московскШ  соборъ  1564  г.,  разсуждавш1Й  о  б-Ьломъ  тиобук-Ь 
и  предоставивш{й  право  носпть  его  русскому  мптрополпту, 
въ  своемъ  опред'Ьлеп1П,  мел:д}'  прочпмъ,  выразился:  «бого- 
молецъ  нашъ  Ппмпнъ,  арх1еппскопъ  велпкаго  Новограда  п 
Пскова,  посптъ  б'Ьлый  таобукъ,  и  прелппе  арх1епископы  иов- 
городск1е  посплп  бЬлые  клобукп.  а  писашн  тому  мьтъ^ 
котораго  для  случая  арх1епископы  иовгородсше  б'Ьлые  1^1о- 
буки  посятъ«  ("';.  Отсюда  молпю  заключать,  что  плп  по- 
весть Дпмитр1я  толмача  о  б^ломъ  клобукЬ  была  только  не- 
изв-Ьстна  отцамъ  собора,  хотя  п  существовала,  оставаясь  со 
временъ  Геннад1я  въ  архпвЬ  иовгородскаго  владыкп,  пли  она 
еще  вовсе  не  существовала  тогда,  а  составлена  к'Ьмъ-лпбо 
посл'Ь  собора  подъ  пмеиемъ  Дпмптр1я.  Черезъ  столГ.т1е  новый 
МОСКОВСКШ  соборъ  (1667  г.)  приводитъ  эту  новость  ул:е  подъ 
пменемъ  Дпмптр1я  толмача,  вп|)очемъ  не  входя  въ  разборъ 
ея  подлинности,  а  сл'Ьд\'я  только,  можетъ  быть,  господство- 
вавшему мн^пш,  даже  ссылается  на  нее  въ  одномъ  мн'Ьн1П 
своемъ  объ  употребленш  у  пасъ  бЬлаго  гслобука,  но  въ  дру- 
гомъ  м'Ьст'Ь  называетъ  ее  вообще  ппсаи'1емъ  <сл:кивымъ  и  не- 
правымъ»,  которое  паппсалъ  Дпмптрп"!  толмачъ  <?отъ  в1>тра 
главы  своея»,  и  запрещаетъ  ей  вЬрпть  (^"). 

Вероятно,  пзъ  Рпма  же  прислалъ  Димптр1п  и  другое  свое 
послан1е  къ  Геииад1Ю.  Оно  паппсаио  по  приказаппо    Геппад1Я 


576);  въ  рукописи  же  первой  половины  Х\*1  в1-.ка,  писанной  пгумопомъ  1оси- 
фова  волоколамскаго  М01[астыря  Г1523  —  1514)  Нифонтомъ,  который  былъ 
современникомъ  Димитр1и  толмача,  и  могъ  знать  его  лично  въ  ого  старости, 
послан1е  этого  Димитр1я  объ  аллилу1и  надписано  только:  <нослан1е  Геннад1ю 
ар11епископу  новгородскому  отъ  Дмитр1я  стараго>,  а  не  прибавлено:  грека 
(Оппс.  рукоп.  Толстова.  417). 

(»")  Акт.  Ист.  I,  №  173,  стр.  332. 

(*")  Дополн.  Акт.  Ист.  V    Л^  102,  стр.  472;  Кпрп.чз.  \\\  примЬч.  360. 


-  237  — 

и  содерлштъ  въ  себЬ  отв^ты  па  его  запросы:  объ  а.7лплу1П,  о 
седмп  тысячахъ  л'Ьтъ  п  проч.  ("';.  ОтвЬтъ  объ  аллилучи  кра- 
токъ  п  ясепъ:  <вол1.лъ  ссп,  господпно,— говорптъ  ДпмитрК'и — 
отппсатн  1:ъ  себЬ  о  трогубпомъ  аллплу1'и.  Высмотрпвъ  въ  к-пп- 
гахъ,  п  зд'1.ся  по  описано,  к'ако  говорптп,  —  трогубпо  лп,  су- 
губпо  лп.  Но  мп'Ь  ся  помпптъ,  что  у  пасъ  о  томъ  сиоръ  бывалъ 
ме;1:ъ  велпкпхъ  людей,  п  опп  обоо  одппо  судили.  Запожо  тре- 
губпое  алл11лу1а.  а  четвертое  —  слава  Теб1;,  Бо:!;е,  являетъ 
трп'постаспаго  Бо:кества  п  едппосущпаго;  а  сугубпое  аллплу1а 
являетъ  въ  дв'Ь  естестве  едппо  Болсество  (т.  е.,  БогочеловГ.ка). 
Ппо  какъ  пе  молвитъ  чолов'Г.къ  тою  М1.1сл1ю,  такъ  добро...  >. 
Ыесравиеппо  обширпГ.е  отвЬтъ  о  седмп  тысячахъ  лЪтъ  п  коп- 
чин'Ь  М1ра  и  вовсе  пе  отличается  пп  ясност1ю,  пп  опред'Ьлеп- 
пост1ю.  Зд'Г.сь  излагаются  мыслп.  что  1Гпсап1е  говорптъ  о  седми 
в'Ькахъ,  а  пе  седми  тысячахъ,  и  что  опп1бочпо  1г{;1:оторые  ирп- 
зналп  вТ.ка  за  тысящел'Ьт1я;  что  «числа  в'^ку»  пе  зпаетъ  тт- 
кто,  кром'Ь  Бога,  точно  такъ  л:е,  какъ  тпсто  пе  зпаетъ  и  вре- 
мени кончины  М1])а,  к-ром1'.  Бога:  песомп'1;ппо  однакожъ,  что 
эта  кончпна  посл'Ьд\'етъ  ^-въ  седмомъ  чпслГ.;ч  Въ  срединЬ  по- 
слап1я,  по  древп'Ьйшему  списку,  авторъ  отв'1'.чаетъ  еще  на  одно 
пзъ  требовапи"!  Геннадия:  <Да  ппсалъ  еси  господине,  о  слов-Ь 
томъ,  что  Ю{)1.и  переводптъ,  его  къ  теб1.  рапЬе  отслатп:  ппо, 
господине,  тому  толь  вскоре  нелз^  бытп,  запеже  переводъ  мед- 
лепъ,  а  еще  Юрью  мало  досугу,  и  ты  бы  пол:аловалъ,  о  томъ 
пе  брапилъ».  Значптъ,    Димитр1й  пе  одинь    псполпялъ  гдЬ-то 


С^)  Это  послап1о  въ  д|>овнТ.пшсмъ  списке.,  писапно.мъ  игум.  11н1|юпто.мъ, 
и  въ  другнхъ  представляется,  какъ  одно  цЬлое  (Оппс.  рукоп.  Толстова,  стр. 
63.  417).  Но  впосл'!-.Д(Тм1п  п:1Ъ  него  од1лал11  два  отд1;л1.П1ЛЯ  послашя,  съ 
особыми    заглав1ЯМ11.    какъ  и  издано    оно  въ  Правосл.    СобссЬдн.    18(31,    1. 

100—112. 
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поручешя  Геннад1евы,  а  прп  немъ  находплся  еще  какой-то 
Юр1й,  заппыавш1йся  переводами  С').  Это  послан1е  написано 
въ  1491  год\^  сл'Ьд.  въ  то  самое  время,  когда,  какъ  мы  зам-Ь- 
тплп,  ДимптрШ  должепъ  былъ  находиться  въ  РимЬ,  чтобы  во- 
время прислать  Геннадш  М1ротворнып  кругъ  ('="). 


("°)  Академпкъ  Гамель  думаетъ,  что  зто  послап1е  паписалъ  къ  Геннадт 
грекъ  ЖмющпП  Мануиловичъ  Трпхпнитг.  который  въ  1472  п  1474  г.  пр11;з- 
жалъ  изъ  Рима  въ  ЗГоскву  на  короткое  время,  но  поел*  навсегда  поселился 
у  насъ  (Англпч.  въ  Росс1и,  въ  Заииск.  Акад.  Наукъ,  VIII.  кп.  I.  Прилож. 
стр.  173).  Но— 1)  повторяемъ,  авторъ  послап1я  въ  древн1.ишемъ  сиискЬ  рго 
писаппомъ  въ  первой  половии-Ь  Х\'1  в1-.ка.  иаяванъ  только  Дпмитр1емъ  ста- 
рымъ,  а  не  пазванъ  греуомъ,  п  ято  имя  прибавлено  въ  оглавлении  послан1я 
уже  позднМшимп  переписчиками  (см.  прим1-.ч.  226).  2)  Авторъ  выражается 
въ  послан1и:  -мн*  ся  помнитъ,  что  //  насъ  о  томъ  споръ  бывалъ  можъ  ве- 
ликихъ  людей..  Такъ  могъ  выразиться  русск1й,  живппй  въ  епарх1и  иовго- 
родскаго  владыки,  гд-Ь,  особенно  во  Псков-Ь,  около  половины  X^•  в1-.ка  ч-Ьп- 
ствптельно  былъ  велик1й  споръ  объ  аллилпи,  двоить  ли  ее  или  троить,  какъ 
изв-Ьстно  пзъ  ЖИТ1Я  препод.  Евфросина  псковскаго.  Но  не  могъ  того  л:е 
сказать  грекъ  о  своей  родин*,  - гд11  вовсе  не  происходило  тогда  подобнаго 
спора  объ  аллплу1И,  какъ,  между  ирочимъ,  .•вид1зтельствуетъ  то  :,;о  :кит1е 
Евфросина,  нарочно  продпринимавшаго  иутешеств1е  въ  Грецпо.  чтобы  ую- 
стов-Ьрпться,  двоятъ  ли  или  троятъ  тамъ  аллплу!ю.  3)  Прибавимъ  что  п 
послан1е  съ  повФ.ст1Ю  о  б1^7омъ  кюбук*  и  послаи1е  объ  ал.шлуГи  папи.аиы 
такимъ  слогомъ,  такпмъ  складомъ  р1-,чи,  какимъ  могъ  влад1-.ть  только  гра- 
мотей РУССК1Й  п  едва  ли  могли  владГ.ть  греки,  прибывш1е  кь  памъ  почти  къ 
концу  XV  в1-.ка  п  векор-}-.  будто  бы  уже  писавпле  къ  Гои.1нд11о  такимъ  язы- 
комъ,  и  что  достаточно  было  одному  поздн-};йшему  пореппсчику,  по  какой- 
либо  .сл)-чайной  ошибк-Ь,  прибавить  въ  оглавлети  послаи1Й  Димитр1я  тол- 
мача слово  -  1рекп,  чтобы  прибавка  пта  иорошла  и  во  всь'  поел1-,д\1ощ!е 
СПИСКИ  т1-.хъ  же  послаи!й. 

С"')  Въ  послан1и  Димнтр1й  говоритъ,  что  вс1-.хъ  л1,гь  отъ  создаи1я  м1ра 
до  рождества  Христова  прошло  5.-,00  (извФ.стиоо  м111-.и!е  св.  Епифаи1я,  бл. 
Херонима  и  Евсев!я),  а  вс1;хъ  л-Ьтъ  отъ  создаи1я  м!ра  до  того  «нын-1-.ипшго. 
л*та,  когда  оиъ  ппсалъ,  прошло  П907.  Если  первое  число  вычесть  изъ  по- 
СЛ1-.ДНЯГ0,  то  и  выйдетъ  14'Л  годъ.  Кром-Ь  того  въ  послании  говорится,  что 
л-Ьта  седьмой  тысячи  проходятъ,  т.  е.,  оканчиваются,  но  не  прошли,  какъ 
сл-Ьдовало  бы  сказать  посл1-,  14Я2  г.  (Правоол.  Собес1ии.  1«в1.  I,  Ш\.  10Я). 
Потому  и  нельзя  принять  ми1-.и1я,  будто  послан!е  это  }1аиисано'въ  1493  г. 
(Опис.  рукоп.  Толстова,  63;  Евин.  Истор.  Слов.  дух.  писат.,  стат.  о  Ди- 
митр1и  толмач-Ь). 
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Пакопецъ,  по  поручепш  Го1Л1ад1я,  пзыскпвавшаго  всЬ 
средства  для  пора;ке111я  л:пдовствуюищхъ,  Дпмитр1п  перевелъ 
съ  латпнскаго  дв!;  книги:  въ  1501  год\- — Состязап1я  Николая 
Делг(2)а  съ  1удеями,  за  пхъ  повГ.р1е  и  хулы  протпвт.  право- 
славной в-^-.ры,  п  въ  1504  году — Облпчеп1е  Самуы.т  Евреипа 
протпвъ  1удссвъ  па  основаиш  встхозавГ.тпыхъ  пророчествъ  ('";. 
Оба  эти  сочпне111я,  осоосиио  посл-Ьдисе,  прозваниое  за  свои 
достоинства  золотымъ,  какъ  ттаппсанныя  въ  защиту  хрлст1ан- 
ской  вТ.ры  п  въ  облпчеп1е  1'удеевъ  вообще,  естественно,  моглп 
гогЬть  сплу  и  против'!,  напшхъ  :1:пдовствующпхъ,  хотя,  безъ 
С0МП1.Н1Я,  не  могли  ранплться  въ  этомъ  отношсп1и  съ  сочп- 
пен1я.мн  препод.  1осп|[)а  волоколамскаго,  которыя  направлены 
былп  прямо  протпвъ  натпхъ  :1:пдовствующпхъ.  протпвъ  пхъ 
д'Ьйствп!  п  лл:емудрован1й. 

О  послЬдующпхъ  лпторатурныхъ  трудахъ  Дпмптр1Я  толмача, 
уже  по  смерти  Генпад1я  п  1оспфа,  п:;в'Ъстно  немногое.  При 
мптрополпг!'.  Варлаам'Ь,  когда  прпбылъ  къ  намъ  Макспмъ 
Грекъ  п  нрпнпмался  переводить  толковую  Псалтырь,  содсрл:ав- 
шую  въ  себГ.  толкования  мпогихъ  отцевъ  п  учителей  грече- 
скпхъ,  въ  помощь  ему  даны  былп  Дпмитр1Й  толмачъ  и  Власъ. 
такъ  что  ]\1акспмъ  переводплъ  книгу  съ  греческ'аго  на  латин- 
СК1Й  языкъ,  а  Дпмпт1)1й  съ  Власомъ  переводили  ее  съ  лптпн- 
С1:аго  на  русск1й  (пнакъ,  что  Дпмптр!»  самъ  не  зналъ  но-гре- 
ческп).  Въ  это  :ке  р.ремл  Димпт])1й  наппсалъ  поскшк  но 
Псковъ  къ  дьяку  Мисюрю-Мупехину,  по;келавп1ему  узнать 
черезъ  Дпмптр1я  М1г1и11е  мудрыхъ  .подей  объ  одной  странной 
пкоиЬ,    употреблявшейся    г.о  Псков!..    Па  икон•1^   изобрал^ался 


(232)  Опис.  рукоп.  Царокаго,    стр.  574.  Пороводъ    посл1и11яго  оочп11ен1я, 
впрочсмъ,  приписыиастсл  Д|1М11тр!ю  толмачу  только  по  догадк!;. 
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Господь  1исусъ  въ  троякомъ  ппд'Ь:  въ  впд'Ь  царя  -  Давпда,  въ 
святительской  одежд'Ь,  съ  царскимъ  в-Ьпцемъ  иа  глав-Ь;  въ  впд-Ь 
< отрока  млада»  на  верху  креста  въ  царской  одежд'Ь  и  в^нц-Ь, 
и  въ  впд'Ь  б'Ьлаго  серафпма,  прпгвождеппаго  ко  кресту  и 
будто  бы  представлявшаго  собою  душу  1псуса.  Дпмптрп"!  отв'Ь- 
чалъ  дьяку,  что  спрашпвалъ  мн'Ьп1я  объ  пкои'Ь  у  Макспма 
Грека,  мужа  учепаго  п  зпающаго  обычаи  миогпхъ  земель,  что, 
по  словамъ  Максима,  такой  пконы  опъ  не  впдЪлъ  ни  въ  какой 
земл-Ь,  что  1псусъ,  Сынъ  Бо:гЛй  —  одинъ  и  не  должно  писать 
многихъ  Тисусовъ  па  одной  икои1э  подъ  разными  образами,  что 
душа  1исусова  и  серафимъ  безнлотны,  а  безплотное  не  можетъ 
пригвождаться,  что  так1я  иконы  могутъ  служить  на  соблазнъ 
и  проч.  «Да  бывала,  нрпбавилъ  отъ  себя  Димптрп"!,  объ  этомъ 
образе  великал  р'Ьчь  и  при  Ге1!пад1и  арх1еппскоп'Ь.  Посадники 
потребовали  объяснен1я  отъ  иконниковъ;  пконники  отвечали, 
что  пишутъ  пконы  съ  старыхъ  образцов'ь,  но  ппсьменнаго  свп- 
д'Ьтельства  не  представили.  И  псковичи  послушали  тогда  икон- 
никовъ, а  не  арх1епископа>  ("^).  Другую  толковую  Псалпыръ 
перевелъ  уже  самъ  Дпмитр1й,  одинъ,  по  порученш  новгород- 
скаго  архиепископа  Ма1:ар1я  и  при  державе  царя  1оанна  Ва- 
сильевича IV.  Эта  Псалтырь  заоючала  въ  себ'Ь  толковаи1я 
отцевъ  и  учителей  латппскихъ:  1еронима,  Августина,  Григор1я 
Беликаго,  Беды  и  Кассюдора,  и  собрана  была  въ  XI  в'Ьк'Ь 
Брюнономъ,  еппскопомъ  Впрцбургскпмъ.  Къ  чести  Димитр1я  п 
арх1еппскопа  Макар1я  нельзя  зд-Ьсь  не  зам-Ьтить,  что  они  не 
чуждались  совершенно  и  латинскаго  запада,  не  отказывались 
воспользоваться  и  т'1.мъ,  что  тамъ  находили  для  себя  нрпгод- 
наго,    а  Димитри"!    назвалъ    да;ке    собирателя    этой    толковой 


(»")  Напеч.  въ  Прпб.  Твор.  св.  Отц.  ХУНТ,  189—192. 
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Псалтыри,  латппскаго  епископа  Брюпо  —  блаженны мъ.  Иа- 
СТ0Я1ЩЙ  трудъ  свой  ДпмптрИ!  окоимплъ  въ  1536  г.,  будучи 
у:ке  семидесятпл'1-.тппмъ  старцемъ  ("*). 

Иплъ  Полевт,  пропсходтшГ1Г1  пзъ  рода  кпязеп  смолспскпхъ 
п  въ  м'ф'Ь  слулск'вшп']  у  1:ппзя  волоцкаго,  потомъ  у  дмптров^ 
скаго,  прпиялъ  ппочсское  чострп:кеп1е  отъ  препод.  1оспфа  въ 
его  обптелп,  а  впослЬдствш,  вм'Ьст^  съ  другпмъ  пострпжеи- 
нскомъ  1осифа  Дюппс1с.мъ— пзъ  рода  кпязей  звеппгородскпхъ, 
подвп:!ался  па  Б'ЬлЬозср'Ь,  гд'];  оба  старца  пм'Ьлп  гвоп  пу- 
стыпыл!  плп  скпты  неподалеку  отъ  Кпрпллова  монастыря.  Но 
когда  Д10ппс1п  допесъ  препод.  Тоспфу,  что  встрЬтплъ  сл1.ды 
жидовской  ереси  мелсду  б'Ьлозерскпмп  пустынниками,  а  князь- 
старецъ  Васс1анъ  Косой  замучплъ  на  пытк'Ь  свяп1,енник-а,  на 
котораго  ДюнпсИ!  указывалъ,  какъ  на  свидетеля,  тогда  велпк1Й 
князь  Васпл1й  Пваповпчъ,  недовольный  такпмъ  псходомъ  д^Ьла, 
прогп'Ъвался  на  Дюнпс1я  и  вмЬстГ.  па  Нила,  велГ.лъ  сжечь 
ихъ  пустынькп,  а  сампхъ  ихъ  взять  въ  Кирплловъ  монастырь 
подъ  начало.  Тамъ  испытали  они  великую  ну;кд\'  и  мпопя 
скорбп,  пока  не  были  отпущены,  по  вол']-.  велпкаго  князя,  въ 
свою  родную  обитель.  Волоколамскую.  Отъ  Нила  Полева  до- 
шли до  пасъ  два  нпсьма  къ  к-акому-то  старцу  Герману,  ко- 
торый осуждалъ  препод.  1осифа  и  его  иострплсенниковъ  по 
случаю  изв'Ьстныхъ  споровъ  1осифа  съ  новгородскимъ  арх1епп- 
скопомъ  Серап1ономъ.  «Былъ  у  меня  нып!.  старецъ  Д1онис1й 
звЬппгородск1н,  —  нпсалъ  Иплъ,  когда  :кплъ  ен1е  въ  Б'Ьлозер- 
ской  пустыни,— и  сказывалъ  мнЬ,  что  ты  приказываешь  къ  намъ, 
будто  отецъ  нашъ  пгумеиъ  1осп({)ъ  и  мы  всЬ,  его  пострпжеп- 
ппкп,    отлучены    арх1еппскономъ   новгородскпмъ    Серап10номъ 


(234)  Оппс.  рукоп.  М.  Стюд.  библ.  I,  1.  101.  104.  107  и  д. 
П.  Р.  Ц.  Т.  VII.  16 
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отъ  святыхъ  и  животворящихъ  тапнъ  Христа  Бога  нашего  п 
причащаемся  вопреки  правилъ  св.  отецъ.  Н'Ьтъ,  мы  благосло- 
влены и  прощены  отъ  св.  правилъ,  а  потомъ  п  отъ  всего  со- 
бора русской  мятрополи!....  П  грамату  благословенную  отц\- 
нашему  1осифу  дали,  а  арх1епископа  Серап1опа  не  благосло- 
вили.... Да  насъ  тогда  и  въ  мопастыр-Ь  давно  уже  не  было.  II 
если  мы  отлучены,  то  и  всЬ  преставльш1еся  пострпженникп 
1оспфовы  отлучены  будутъ  отъ  милости  Бож1е11.  А  еще  гово- 
ришь, что  сл-Ьдз'Стъ  намъ  смириться  и  просить  прощешя  у 
арх1еппскопа  нашего  Серап1она:  иначе,  говоришь,  съ  нами 
всЬмъ  вамъ,  православнымъ  христ1анамъ,  не  подобаетъ  пи  'Ьсть 
ни  нить,  ни  сообщаться.  Но  ты  прежде  разсудп,  что  отецъ, 
нашъ  1осифъ  совершплъ  д'Ьло  это  не  въ  углу  какомъ-лпбо,  а 
въ  столиц'Ь-матери  городовъ,  многолюдиомъ  городЬ  Москв]., 
предъ  патр1аршескимъ  престоломъ  всей  русской  мптрополи!. 
П  получившему  прощеи1С  п  разр'Ьшен1е  отъ  главы  всЬхъ  чело- 
в-ЬкоБЪ,  т.  е.,  отъ  митрополпта  и  всего  собора,  ты  повелЬваешь 
требовать  прощеи]я  у  сего  неблагословеннаго?...  Если  ты  го- 
воришь, что  патр1архъ  п  весь  соборъ  побоялись  царя,  допу- 
стили слабость  п  неправо  судили:  ты  пойди  и  обличи  царя  п 
весь  соборъ....  Бпдимъ  п  знаемъ,  что  ты  пстязуешь  и  отца 
Геннад1я,  нашего  духовника,  и  говоришь  ему:  причаст1е  твое 
Н1гь  не  причаст1е  и  дора  твоя  пмъ  не  дора.  Но,  господине. 
какой  огонь  ты  возгнЬтаешь  па  глав!;  своей,  когда  судишь 
священниковъ  и  учишь  ихъ  въ  та1:пхъ  вещахъ,  о  которыхъ 
намъ  и  говорить  не  подобаетъ....  Когда  идетъ  р'Ьчь  о  врагахъ 
Христовыхъ  и  отступникахъ  отъ  православной  в'Г.ры  хрпст1ан- 
ской,  о  пдолопоклоппикахъ,  —  ты  говоришь:  намъ  не  доллпю 
судить  никого,  ни  в'Ьрпаго,  пи  певЬрнаго,  а  должно  молпться 
за  нихъ,  и  въ  заточен1е  не  посылать.  Л  нын'Ь  ты  судишь  мп- 
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трополпта  и  еппскоповъ  и  игумоповъ,  хотя  ты — простой  чер- 
нецъ,  какъ  п  всЬ  мы — пноки».  Во  второмъ  своемъ  письм-Ь  къ 
Герману  о  томъ  же  предмет'Ь  Ыплъ,  между  прочпмъ,  объяс- 
нплъ:  <я  потому  ппшу  къ  теб'Ь  «жестоко»,  что  воспоминаю 
твоего  духовпаго  отца  и  моего  пелестнаго  наставппка,  его 
жпт1с  и  подвпгн,  его  правую  п  пстпппую  вЬру  къ  Богу  п  пе 
могу  терп'Ьть  пи  отъ  тебя,  пи  отъ  твопхъ  сов1^тпиковъ,  такого 
шип'Ьшя»  ("*). 

Подъ  пмепемъ  кпязя-ннока  Васс1ана  Косаго  изв-Ьстпо  пын-Ь 
одно  небольшое  полемическое  сочппеп1с  протпвъ  препод.  1оспфа 
волоколамскаго,  пе  пмЬющее  обнияго  названия  п  состоящее  пзъ 
предпслов1я  п  трехъ  словъ  ("*').  Въ  предпсловш  весьма  крат- 
комъ,  подъ  заглав1емъ:  «11редпслов1е  па  1оспфа  Волоц1:аго  пгу- 
меиа  собрано,  во  еже  разум  Ьтп  п  вппматп  Богови  п  молптв'Ь>. 
Васс1апъ  говорптъ  о  благоговейной  молптвЬ  въ  ксллш  п  въ 
церкви  п  вооружается  протпвъ  гЬхъ,  1:оторые  чтутъ  Бога 
только  устами,  а  пе  сердцемъ,  пзучаютъ  церковное  пЬп1е. 
гласы,  тропари  для  тщеслав1я  и  съ  цЬл1ь»  достигнуть  игумен- 
ства, и  переходятъ  пзъ  обители  въ  обитель,  тогда  какъ  истин- 
ные иноки  съ  благоговкпемъ,  молптвою  п  постомъ  читают ь  и 
пзучаютъ  божествонныя  книги,  чтобы  творить  волю  Бож1ю, 
Въ  слоогь  первомъ,  подъ  заглав1емъ:  «Слово  отв'11Тпо  протпву 
клевещущпхъ  истппу  евангельскую  и  о  иноческомъ  лшт1и  п 
устроеп1п  цсрковн'Ьмъ>,  обращаясь  уже  прямо  къ  1осп<[)у,  хотя 
п  пе  называя  его  по  имени,  Васс1апъ  прпчпсляетъ  ого  къ 
людямъ,  противящимся  иравдЬ  Бож1ей;  спрашиваеп.  его,  гд'Ь 
въ  свящ.  кпигахъ  велГлю  инокамъ  держать  села;  укоряетъ  его 
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за  клеветы  противъ  него — Васс1апа,  праведно  ревиующаго  о 
пстип'Ь  иноческаго  жпт1я;  порицаетъ  1оспфа  п  его  ученпковъ 
за  сребролюб1е  и  славолюбие  и  выражаетъ  р'Ьшпмость  облп- 
чить  его  неправды.  ПослЬ  такого  вступлеп1я  Васс1анъ  изла- 
гаетъ  понятие  объ  иноческомъ  лшт1п,  какъ  подражай!»  ангель- 
скому, п,  относя  къ  ипокамъ  слова  Спасптеля:  агт  хощеши 
совершенъ  быти,  иди,  продаоюдь  им1ьп1е  твое  и  даждь  пп- 
щимъ,  и  гряди  всмьдъ  Мене  (Мато.  19,  21),  говорптъ,  что 
наши  пноки,  напротпвъ,  стараются  еще  пр1обр'!^тать  чуж1я  пмЪ- 
н1я,  ходятъ  пзъ  города  въ  городъ  п  разными  ласкательствамп, 
рабол'Ьпно  вымаливаютъ  у  богачей  села,  деревни,  плп  даже 
покупаютъ;  что  наши  иноки  не  только  не  пособляютъ  нищпмъ, 
но  всячески  нрит'Ьсняютъ  убоги хъ  брат1й  свопхъ,  лспвущпхъ 
въ  ихъ  селахъ,  обременяютъ  ихъ  лпхвами,  отнпмаютъ  у  нпхъ 
имущество,  истязуютъ  ихъ  и  пер'Ьдко  совершенно  разоряютъ; 
что  наши  иноки  за  пр1обр1'>тенпыя  такпмъ  образомъ  деньгп  до- 
стигаютъ  иногда  высшаго  сана,  покупая  себ15,  подобно  Симону 
волхву,  благодать  Св.  Духа,  а  некоторые  пзъ  нпхъ,  вмкто 
того,  чтобы  подвизаться  въ  обптелп,  враи1аются  въ  М1рскпхъ 
судилищахъ  и  ведутъ  постоянныя  тяжбы  съ  м1ряиамп  и  нроп. 
Въ  словть  второмъ,  болЬе  другпхъ  обшпрномъ,  подъ  загла- 
В1емъ:  <Собран1е  на  1осифа  Волоцкаго  отъ  правилъ  святыхъ 
Никанскихъ,  отъ  многихъ  главъ»,  Васс1анъ  сначала  продол- 
жаетъ  своп  общ1я  обличен1Я  противъ  пноковъ,  и  разсулсдаетъ, 
что  если  и  м1ряне,  им'Ья  пищу  и  од'Ьян1е,  доллсньт  довольство- 
ваться т'Ьмъ,  а  не  заботпться  о  богатств!.,  чуждаться  сребро- 
люб1Я  (1  Тим.  6,  8  —  10),  если  п  м1ряне  долл:пы  горняя 
мудрствовать,  а  не  земная  (Кол.  3,  1—3),  доллсны  умерщ- 
влять свои  страстп  и,  въ  частности,  лгюсоиматс,  еже  есть 
идолослужеше  ( — 5.  6),  т'Ьмъ  бол'Ье  ко  всему  этому   обяза1п.1 
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ппокн,  давш1е  об1)тъ  пестяжателыюстп;  при  чемъ  пе  разъ 
выражается,  что  пцоки  «лгутъ  иа  св.  П11сап1я>,  будто  опп  по- 
пущаютъ  ппокамъ  пм'Ьть  стял:а1пя.  ЗагЬмъ  Васс1апъ  старается, 
въ  частности,  опровергшть  возра:кси1я  свопхъ  протпвпиковъ. 
II,  во-псрвыхъ,  иа  возражеи1е,  что  им'Ьпя  мопастырямъ  по- 
жертвовалп  благоверные  ипязья  па  помпиъ  свопхъ  родителей 
п  для  спасе1пя  свопхъ  д}'шъ,  почему  пм'1лпя  этп  п  не  должны 
быть  отнимае>ш  у  монастырей,  отвЬчастъ,  что  князья  давали 
мопастырямъ  села,  конечно,  не  для  того,  чтобы  монахп  только 
богат'ктп  п  всячески  тГ.снплп  п  мучплп  свопхъ  крестьяпъ,  а 
чтобы  раздавали  своп  избытки  нпщимъ  и  странникамъ.  Во- 
вторыхъ,  протпвъ  возражон1Я,  что  монастыри  и  церкви  зану- 
ст'Ьютъ,  еслп  отнять  у  нпхъ  пм'1.н1я,  говорить,  что  нанротивъ, 
по  писанно,  взыскуюими  Господа  не  яишатся  осикаю  Сяаш 
(Пс.  33,  11),  что  древи1е  знаменитые  нодвилишки  —  Пахом1й, 
Евоим1Й,  Оеодоси!  и  друпе  вовсе  не  пмЬли  селъ  и  стяжан1п, 
трудились  своими  рук'амп,  а  ме:кд\'  тЬмъ  монастыри  пхъ  не 
только  не  оскуд'Ьвалп,  но  процветали,  и  согланкчется,  что  если 
пе  мопастырямъ,  то  арх1ереямъ  св.  правила  дозволяютъ  дер- 
жать пГ.которыя  двпжи^и^я  и  недви:кимыя  им1ипя,  только 
бы  арх1ереи  устрояли  эти  пм!.н1я  чрезъ  свопхъ  экопо- 
монъ  и  употребляли  па  нищихъ,  вдовъ,  спротъ,  страп- 
нпковъ,  а  не  походили  на  тогдашппхъ  пашпхъ  арх1ереевъ, 
окружетпплхъ  множествомъ  прислуги,  отличавшихся  богатыми 
пиршествами  п  безчисленнымп  оде:кдами  и  угпетавшихъ  сво- 
пхъ крестьяпъ.  Иакопецъ,  1]асс1анъ,  от1ЛОпяя  отъ  себя  укоры 
свопхъ  протпвпиковъ,  будто  онъ  одппъ  заступается  за  еретп- 
ковъ,  объясняетъ,  что  не  «за  еретическую  злобу»  онъ  заступается, 
а  ревпуетъ  о  правилахъ,  которыя  хотя    повел-Ьваютъ    казнить 
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еретпковъ,  но  не  во  главу,  по  смыслу  евангельской  притчп, 
запрещающей  восторгать  и  плевелы  до  жатвы,  —  всл'1>дств1е 
чего  и  древн1е  св.  отцы  и  благочестивые  царп,  хотя  наказы- 
валп  еретиковъ,  но  не  предавалп  ихъ  смерти,  а  только  отсы- 
лали ихъ  на  заточен1е.  Накопецъ,  третье  сяово^  подъ  загла- 
в1е>гь:  «На  1осифа,  игумена  Волоцкаго,  собрате  отъ  св.  пра- 
вилъ  и  отъ  многихъ  книгъ  собрано  и  на  его  ученики,  и  раз- 
личный межъ  собя  отв'Ьты  отъ  книгъ», — почти  все  подразд'Ь- 
лено  на  н'Ьсколько  мелкихъ  главъ,  пзъ  которыхъ  каждая  со- 
стоитъ  изъ  краткаго  возраи:ен1я  нрепод-  1оспфа  и  краткаго  от- 
в-Ьта  Васс1анова.  Въ  этпхъ  отв'Ьтахъ  Васс1анъ  высказываетъ 
мысли,  а)  что  нераскаянныхъ  еретиковъ  святители  доллшы 
проклинать,  а  князья  наказывать  и  заточать,  а  1:ающихся  ере- 
тиковъ должно  съ  любов110  принимать  въ  церковь  и  что  так"1е 
еретики,  если  они  казнены,  суть  мученики;  б)  что  изъ  ветхаго 
завета  надобно  принимать  только  т^^  м'Ьста,  которыя  были  при- 
ведены въ  новомъ  зав'Ьт'Ь  самимъ  Спасптелемъ,  апостолами  и 
въ  правилахъ  вселенскпхъ  и  пом'Ьстныхъ  соборовъ,  а  вс^  про- 
чая м'Ьста  для  хрпст]анъ  не  им1>ютъ  силы;  в)  что  оиъ, — Бас- 
С1анъ  и  старецъ  его  Нилъ  (сорск1й)  отнюдь  не  хулятъ  чудо- 
творцевъ  шевскихъ  и  всея  Р()СС1и,  напротивъ  ублажаютъ  и 
призываютъ  въ  своихъ  молитвахъ;  г)  что  церквамъ  соборнммъ 
п  м1рскимъ  св.  правила  повел1'.ваютъ  держать  земли,  съ  тГлп. 
однакожъ,  чтобы  ими  зав'^.дывалъ  экономъ  и,  съ  в-Ьдома  епи- 
скопа и  священниковъ,  раздавалъ  доходы  на  потребу  церков- 
нымъ  прпчтамъ,  а  таклсе  нищимъ,  б'Ьднымъ  и  на  выкупъ  нл'Ьн- 
ныхъ;  инокамъ  же  дерлсать  земель  не  подобаетъ;  д)  что  не  должно 
украшать  церкви  золотомъ,  серебромъ,  а  лучше  раздавать  бо- 
гатство нищимъ,  и  особенно  въ  монастыряхъ  не  доллсно  ук1)а- 
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шать  церквей,  по  ограничиваться  только  потребпымъ  »  проч.  ('")• 
Вообще  сочппеп1е  кпязя-старца  Васс1апа  далеко  ппже,  во  всЬхъ 
отношеп1яхъ,  сочппсп1Й  ого  зпамепптаго  противппка.  Князь  не 
обладалъ  пи  такою  пачитаппост1ю,  пи  такпмъ  св'Ьтлымъ  и  об- 
шпрпымъ  умомъ,  пп  такпмъ  краспор'Кч1ем'ь,  какъ  преп.  1оспфъ. 
Главщдмъ  п  почти  единственным  ь  источпикомъ,  которымъ  поль- 
зовался Васс1анъ,  была  к1П1га  Пикона  Черногорца  Пандекты, 
пзъ  которой  онъ  д'Ьлаетъ  выппскп  и  па  1:оторую  прямо  ссы- 
лается. Пзло:кеп1е  мыслей  у  1Л1язя — мало-связное  п,  большею 
частно,  растянутое;  слогъ— крайне  необработанный  п  по  м'Ь- 
стамъ  дотого  темн1лп,  что  трудно  угадать  мысль;  топъ  р'1;чи — 
гордый,  презрительный  п  въ  высшей  степени  бранчпвыи.  осо- 
бенно по  отпоп1еп1Ю  къ  лпц}'  препод.  1осп|(»а,  котораго  назы- 
вастъ  князь  по  только  закопопрестуипп1;омъ,  учптелемъ  безза- 
коп1я,  человЬконепавистппкомъ,  по  п  аптпхрпстомъ  ("*). 


("^)  Бъ  отвЪтахъ  своихъ,  излолс^пныхъ  въ  третьомъ  слов1'.,  Васс1а11ъ 
часто  ссылается  на  друг1и  своп  слова.  Но  птп  ссылки  отнюдь  но  укачываютъ 
на  какое-либо  особое  сочи11е!пе  Васс1а11а  или  «ц+^ую  книгу,  состонщую 
бол-Ье,  ч-Ьмъ  изъ  10  словъ>,  какъ  зак.гючили  издатели  подлпнныхъ  сочинен!!! 
Васс1ановыхъ  (Прав.  СобесЬди.  1>^СЗ,  III,  97"),  а  ясно  относятся  къ  т-Ьмъ  :ке 
тремъ  словамъ  1'>ас1шиа,  которыя  мы  ра:1с.мат})иваемъ.  Такъ,  въ  отв-Ьтахъ 
4-мъ,  5-мъ,  7-мъ,  Н-мъ  и  !)-мъ  Васс1а11ъ,  говоря  о  наказан!и  еретиковъ,  за- 
М'Ьчаетъ:  <яко  же  писано  или  изъявлено  въ  сихъ  тетрптехъ  наиреОи,  но 
2-.мъ  елов'Ь>,  или:  <зри  о  ссмъ  во  2-.мъ  слов'Ь  сихъ  тетрат1Й>.  или:  «о  се.мъ 
писано...  во  второмъ  словгь  отв>ьтномг,  въ  сихъ  тетрптехъ*^  —  о  чемъ  въ 
СЛОВ'Ь  второмъ  д1;йствительно  и  писано  (см.  стр.  1УЯ.  1'Л»).  Въ  10-.мъ  отв'Ьт1"., 
укоряя  1осифа,  Васс1анъ  выражается:  «яко  же  въ  Иреднсловгн  о  тебЪ  п  о 
твоихъ  уие11иц1'.хъ  писано  сихъ  тетрптей*.  Подобныя  же  ссылки  на  слова 
п  главы  сихъ  теи^у/ипсй  сделаны  въ  отв1;тахъ  11.  12  и  1.'^,  п  д1-.Пствител1.но 
оправдываются  указываемыми  словами  или  главами  настояи^аго  сочинен1я 
(Неоостр7;ев.  Разсмотр.  книги  П.  Хруи;ова  о  соч.  преп.  Тосифа,  стр.  (50— (;3, 
Спб.   1870). 

(234^  Что  касается  до  сочинен1я:  «БесТ.да  и  вид1-.1ие  преподобныхъ  отецъ 
напшхъ  игумоновъ  Серг!я  и  Германа,  Налаамскаго  монастыря  )1ачал1.ннковъ, 
ннокомъ  о  Боз1;  на  большее  спасен1е>,  л:ианнаго  въ  Чген.   31.  Пстор.  Обще- 
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РостовскШ  священнпкъ  ГеоргШ  Сгсрпппца  паипсалъ  посла- 
ше  протнвъ  одного  пзъ  постановлен!!!  московскаго  собора 
1503  —  1504  года,  которое  особенно  отстапвалъ  па  собор-11 
препод.  Хосифъ,  именно  протпвъ  постановлен1я  о  запрещепш 
священнослужен1я  вдовымъ  священпикамъ  и  д1а1сопамъ.  Въ 
это5гь  «Наппсанш»  своемъ  къ  собору  С1ф1шпца  высказываетъ. 
что  отцы  собора  несправедливо  осудпли  п  отлучили  отъ  свя- 
щенства вс1хъ  вдовыхъ  свящеиниковъ  и  д1аконовъ  безъ  раз- 
бора, чпстыхъ  и  нечпстыхъ,  потому  только,  что  онп  вдовы: 
что  та1шмъ  постановлен1емъ,  пропзвольнымъ  п  несогласнымъ 
ни  съ  ппсан1емъ,  нп  съ  священными  правилами,  святители 
положили  въ  це])кви  вралцу  мел:ду  собою  и  священниками 
навыки;  что  следовало  бы  запрещать  и  наказывать  вдовыхъ 
священппковъ  и  д1аконовъ  только  впповныхъ,  живущпхъ  не- 
чисто и  съ  наложницами:  что  и  зло-то  это  ста  лося  въ  Рус- 
ской земл'Ь  нерадЬн1емъ  самихъ  л:е  святителей,  к'оторые  не 
дозираютъ  за  духовенствомъ  въ  своихъ  паствахъ  1П1  самп.  нп 
чрезъ  избрапныхъ  свящеиниковъ.  а  только,  по  обычаю  царей, 
чрезъ  бояръ  своихъ,  дворещспхъ,  нсд'Ьльщпковъ,  т1уповъ  и  до- 
водчиковъ,  ради  своихъ  прпбытковъ;  что  такое  несправедливое 
постановлен1е,  какъ  узнаютъ  о  немъ,  возбудитъ  нротивъ  на- 
шихъ  святителей  въ  чул:ихъ  странахъ  посм'1;ян1е,  а  въ  стра- 
нахъ  православныхъ— поношен1я  и  укоризны.  Въ  заключен1е 
же  Скрипица  уб-Ьлсдалъ  святителей,  чтобы  онп,  обыскавъ,    по 


ства  (1859,  III)  безъ  начала  и  конца,  подъ  заглав!омъ:  «Разсуждеи1е  ннока- 
кннзя  Васс1ана  о  непрплич1и  монастырямъ  владЪть  отчимами >,  — то  хотл 
Н'Ьтъ  прямыхъ  доказательствъ,  что  названное  соиинен1е  д-Ьйствптельно  на- 
писано Васс1аномъ,  но,  судя  по  содержангю  н  изложен1ю,  оно  съ  в-Ьроят- 
ностш  можетъ  быть  усвояемо  этому  иноку  -  князю  (Невостру^в.,  тамъ  же. 
64—66). 
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правпла.мъ  св.  отецъ,  о  всЬхъ  вдовыхъ  1ереяхъ  п  д1ако11ахъ, 
жпвущихъ  чисто  по>тловалп  и  благословпли  священнодей- 
ствовать, а  нечпстыхъ  п  законопрестунныхъ  отлучалп  отъ  свя- 
щенства. Это  послап1е,  выппскп  изъ  котораго  мы  представпли 
въ  иномъ  м'Ьсг!;,  основательное  по  мыслямъ,  паппсапо  съ  смЬ- 
лостш  п  одушевлеп1С.мъ  п  наложено  языкомъ  довольно  нра- 
впльнымъ  и  удобопонятны.мъ,  гораздо  лучшпмъ  того,  какимъ 
пзлагалъ  свои  мыслп  князь-инокъ  Васс1ан'ь  ("^). 

11овгородск1Й  арх1енпскопъ  Серан10нъ  нанпсалъ  свое  по- 
слан1е  къ  мптронолнту  Симону,  когда  былъ  уже  въ  заточенп!, 
п  въ  этомъ  нослан1п  нродол:каетъ  обипнять  1оспфа,  что  онъ 
самовольно,  безъ  благословен1Я  владыки,  нерешолъ  въ  пной 
продЬлъ  съ  своимъ  монастыремъ  и  чрезъ  то  уподобился  1уд'1"., 
отделявшемуся  пзь  лпка  апостоловъ,  Григорпо  Самвлаку,  про- 
изведшему расколъ  и  смуты  въ  митронол1п,  п  проч.;  :калуется 
на  велнкаго  князя,  что  онъ  не  нозволилъ  и  да:ке  насильно 
вос11{)енятствовалъ  ому — Серагпону  своевременно  нрМхать  въ 
Москву  для  необходпмыхъ  объяснепп!;  :калуется  на  самого 
мптрополпта  сь  святителями  за  то,  что  они,  будто  бы  воп))еки 
1;аноновъ  церкви,  дали  разрушительную  грамоту  1оси<()у,  тогда 
какъ  его  могъ  ра:]рГ.шить  только  тотъ,  кто  его  связалъ,  т.  е., 
одпнъ  Серап1онъ.  и  за  то,  что  его,  гр'1-.шнаго  Серап1она,  будто 
бы  <;  прежде  суда  отъ  церкви  отлучили,  и  санъ  сняли,  п  за- 
точснио  предали :»  (несправедливо:  судъ,  ка1:ъ  мы  вид'Ьли,  былъ, 
и    судъ    соборный).    Слогъ    послания    довольно    свободный    п 

ЛеПЛЙ    (^*"). 


('-3'')  Папеч.  въ  Чтеи.  М.  Пет.  Общ.  1848,  VI.  отд.  IV.  45;  нашей  Истор. 
VI,  123  (изд.  1),  12Г>  (и.зд.  2). 

('-*•')  Памяти,  старии.  Гусек.  Литор.   1\*,  210. 
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Обращаясь  къ  другимъ  пнсателямъ,  современнымъ  препод. 
1оспфу,  которые  не  были  ни  сторонникамп,  нп  протпвнпкамп 
его  въ  свопхъ  сочпнен1яхъ,  мы  находпмъ  у  этпхъ  ппсателей  то 
послан1я,  то  жпзнеоппсан1я  святыхъ. 

Послания  митрополита  Симона,  два  въ  Пермь  иъ  д\'хо- 
венству  и  народ}'  п  одно  во  Псковъ  о  вдовыхъ  священиикахъ. 
нами  уже  разсмотр'Ьны  прежде  (т.  У1,  (изд.  1),121  — 123,320— 
321,  (изд.  2),  122  —  123,  325  —  326).  Послание  игумепа 
псковскаго  Елеазарова  монастыря  Памфила  (1505  г.)  рЬзко 
порицаетъ  язычесгае  обычаи  псковитянъ  въ  ночь  подъ  рож- 
дество св.  Хоанпа  Предтечи,  когда  всЬ  жители  города,  мулси 
и  л:ены,  отроки  и  д'Ьвицы,  съ  бубнами,  п'Ьсиями,  крик-ами 
предавались  пляскамъ.  разпымъ  игрии;амъ  и  гнусному  распут- 
ству, а  н'Ькоторые  по  лугамъ,  л'1'.самъ  и  болотамъ  отыски- 
вали смертельныя  травы,  зелья  п  коренья  на  пагубу  людямъ 
п  скотамъ,  и  оканчивается  уб'11жден1ямп  къ  граи^данскимъ  вла- 
стямъ  Пскова,  чтобы  они  уняли  православный  пародъ  отъ 
такого  идольскаго  служен1я  (^*').  Послгиия  препод.  Нила  сор- 
скаго  им^ютъ  предметомъ  внутреннюю  подвижническую  жизнь, 
о  которой  съ  подробност1Ю  онъ  изложилъ  свои  мысли  въ  из- 
в'Ьстномъ  уже  намъ  «Устав!-,  скптскаго  жит1я».  Два  послан1я  па- 
ппсалъ  Нилъ  къ  нострия^еннику  своему  Касс1ану,  бывшему 
КНЯЗЮ  Мавнукскому,  который  пришелъ  въ  Росс1ю  съ  грече- 
скою царевною  Соф1ею,  слулшлъ  несколько  бояриномъ  у  ро- 
стовскаго  арх1епискоиа  1оасафа  и  въ  1504  году  скончался 
пнокомъ  въ  Угличской  обители.  Въ  одпомъ  изъ  послани'1  ста- 
рецъ  учитъ  Касс1ана,  какъ  бороться  съ  помыслами,  сов'Ьтуя 
для  того  молитву  Хисусову,  занят1е   рукод'Ьл1емъ,  пзучен1с  св. 


("1)  Дополн.  Акт.  Ист.  I,  .)^  22. 
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ппсапШ,  охранеп1е  себя  отъ  шгЬшппхъ  соблазновъ,  и  изла- 
гаетъ  и'Ькоторыя  обиця  наставлен!!!  о  послуша111П  паставипку 
п  прочпмъ  во  ХрпсгГ.  брат1ямъ,  о  смпреи1и.  тсрп'{лпп  въ  скор- 
бяхъ,  молптв'Ь  за  сампхъ  враговъ  п  подобп.  Во  второмъ  по- 
слап!!!,  воспоминая  кратко  о  б'Ьдств1яхъ  п  скорпяхъ,  претер- 
п'Ьнпыхъ  Касс1аиомъ  отъ  юности,  о  его  знатныхъ  родптеляхъ, 
его  пл'Ьненш,  персселен1и  въ  чужую  землю,  п  желая  его  угЬ- 
шить,  преподобный  раскрываетъ  ему  пзъ  св.  ппсан1я,  что  скорби 
часто  наводптъ  Господь  на  любянщх1.  Его,  что  всЬ  святые, 
пророки,  апостолы,  мученики  достигли  спасен1я  путемъ  стра- 
данИк  указываетъ,  въ  частности,  на  1ова,  ХеремИо,  Могсея. 
Исапо,  1оаниа  кр«}стителя  и  другихъ,  и  выводптъ  заключеп1е, 
что  если  святые  столько  терп'Ьли,  то  тГ.мъ  болГ.е  должны  по- 
тсрп'1;ть  па  земл'Ь  мы — грГ.итпкп,  что  мы  дол:кны  воспользо- 
ваться этимп  б'Г.дств1ями  п  скорбямп  для  очищен1Я  себя  отъ 
гр'Ьховъ  и  своего  спасения.  Въ  послапп!  къ  другому  ученп1:у 
своему  и  сподвижнику  11пно1:ент1ю,  основавшему  ул:е  тогда 
особую  обитель,  препод.  Ыплъ  кратко  говорптъ  о  самомъ  себ1;, 
о  своей  жизни,  вмЬстЬ  съ  нимъ,  въ  Б'1;лозерс1:омъ  мопастыр-Ь. 
о  своемъ  поселен1и,  по  окопчанш  путешествия  на  востокъ,  вн!. 
монастыря,  объ  основан1и  своего  скпта,  о  своихъ  постоянныхъ 
запят1яхъ  св.  ппсан1емъ,  ;кит1ями  св.  отецъ  и  пхъ  предап1ямп, 
а  потомъ  паставляетъ  Пппокепт1я  исполнять  заповГ.дп  Господпп. 
подралсать  л:пт1Ю  святыхъ,  хранить  ихъ  предап1я  п  учить  тому 
л{е  ВСЮ  СВОЮ  брати<\  Еи;е  два  нослан1я  наппсаны  Ииломъ  къ 
пепзвГ.стнымъ  пнокамъ.  Въ  одномъ,  весьма  краткомъ,  онъ  за- 
пов'Г.дуетъ  пноку  памятован1е  смерти,  скорбь  о  гр1;хахъ.  не- 
исходное пребыпан1е  въ  келл1И,  смирен1е,  молитву.  Въ  другомъ, 
довольно  обшпрномъ,  даеть  отв1.ты  на  слЬд\'юиие  четыре  во- 
проса,  предлолсенные    к'акпмъ-то    старцемъ:    какъ   противиться 
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блуднымъ  помысламъ,  какъ  побЬл^дать  помыслъ  хульный,  какъ 
отступить  отъ  м1ра  и  какъ  пе  заблудить  отъ  пстпипаго  путп. 
Ответы  эти,  особенно  два  первые,  преподобный  почтп  буква.1ьно 
заимствовалъ  изъ  своего  Устава  скптскаго  л:ит1я  ('^*'). 

Пзъ  жптШ,  составленныхъ  въ  то  время,  бол'Ье  зам'Ьчатель- 
ныя:  жит1е  п1)епод.  Пафпупия  бо2)овскаго  и  :кпт1е  'ирспод. 
Зосимы  и  Савватгя  соловецкихъ.  Первое  наппсапо  Басс1аио.мъ, 
арх1епископомъ  ростовскпмъ  (1506 — 1515  г.),  который  был ъ  род- 
нымъ  братоыъ  препод.  1осифа  волоколамскаго,  подобно  ему. 
прпнялъ  пострижен1е  отъ  самого  препод.  11афпут1я  п  долго 
находился  подъ  его  руководствомъ.  Въ  этомъ  ;кити1  Васс1аиъ 
пом'Ьстплъ  только  то,  по  его  собственнымъ  словамъ.  что  повЬ- 
далъ  ему  братъ  —  1осифъ.  что  слышалъ  отъ  другихъ.  старЬп- 
шихъ  учениковъ  11афпут1евыхъ  —  Ипноке11Т1я  п  11са1п  п  что 
видЬлъ  своими  очами.  }Кпт1е  отличается  полнотою  и  подроб- 
ностями. Кром-Ь  обычныхъ  св'ЬдЬпШ  о  происхождени!  п  по- 
стрижен1п  святаго,  объ  основан1и  и  устроеи1и  пмъ  обители, 
зд'Ьсь  излагаются  н'Ъкоторыя  отличительпыя  свойства  его  ха- 
рактера и  д'Ьятельпости,  разсказываются  мног1е  случаи  его 
прозорливости  и  предв'Ьд'Ьн1я  п  вс!)  частн'Ьйипя  обстоятель- 
ства его  кончины  и  погребен1я  (^*^).  }Кпт1е  препод.  Зосимы  и 
Савват1я  соловецкихъ  основано  также  на  достовЬрныхъ  свид-Ь- 
тельствахъ.  Первыя  св'Ьд'Ьн1я  объ  этпхъ  св.  старцахъ  изло- 
жены были    соловецкими    клириками,    по    порученио    препод. 


("'.)  Препод.  Ннлъ  Сорск1Й,  161.  169—178.  1Я4.  196.  Спб.  1864.  Проч1Я 
сочинен1я,  тамъ  же  напечатанный  (стр.  197  —  206),  неосновательно  приписы- 
ваются преп.  Нилу. 

(243)  Есть  въ  Сборн.  нашей  библ.  Х^  100.  Объ  автор-Ь  этого  жнт1Я  — 
Хрущов.  О  сочпн.  преп.  1осифа  Вол.,  вступл.  XXV  —  XXVIII:  К^ючевск. 
Древне-Русск.  жнт.,  201-206. 
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Германа  солопоцкаго,  который  бииъ  сподвпжппкомъ  Зоспмы  п 
Савпать'1  и,  по  умЬя  писать  самъ.  велЬлъ  клприкамъ  записать 
со  словъ  его  то,  что  оиъ  передавал!..  Этимп  св1;д:['.и1ямп  вос- 
пользовался соловешпй  пгумеиъ  ДоспоеГг,  п  дополпивъ  пхъ 
т-Ь-МЪ,  что  лично  слыи1алъ  отъ  препод.  Зоспмы,  котораго  еще 
засталъ  въ  :кпт.1хъ,  и  отъ  препод.  Гермапа,  съ  которымъ  ;кплъ 
въ  0ДН011  келлиг,  начорталъ,  по  просьб'Ь  повгородскаго  архи- 
епископа Гецпад1я,  болЬс  подробпыя  заппс1:и  о  проп.  Зоспм'Г, 
и  Савват1и.  Не  довольствуясь  этимп  безъпскуствсп1п.тмп  запи- 
сками. Доспоой,  когда  ему  случилось  быть  па  БЬлоозер'Ь  въ 
Ферапонтов!,  монастыр!.,  упросплъ  находпвшагося  тамъ  па 
пок-оГ.  пли  въ  заточон1и  митрополита  Сппрпдона  <пзло:кптп 
стройно  :кит1е  начальпиковъ  Соловец1:пхъ>  и  передалъ  ему 
словесно  все.  что  зналъ  объ  нихъ,  а  так:ко  и  свои  заппскп. 
Спиридонъ  дЬйствительпо  паппсгиъ  :кпт1е  препод.  Зосимы  п 
Савват1я,  и  оно,  почти  безъ  пзмЬненШ,  вошло  въ  составъ  на- 
шей печатной  Четп-мпнеп  ('**). 

III. 

Спустя  два  съ  половиною  года  по  смертп  преп.  1оспфа 
волоколамскаго,  прпбылъ  въ  Москву  аоонск1й  ппокъ  Максимъ 
Грекъ  п  впесъ  въ  нашу  д\ховную  литературу  новый  элементъ, 
п})ежде  въ  ней  нсизвЬстный,  элементъ  научпаго  п  шюгосто- 
ронняго  образован1я.  Досе.тГ.  всГ.  наши  ппсателп,  самые  даро- 
вптые  п  проев!; щепные,  были  не  болЬе,  какъ  люди  грамотные 
н  начитанные,  но  вовсе  незнакомые  съ  наукою,  и  если  обла- 
дали иногда  дая:е  обширнымп  свЬд'Ьн1ями,  то  почти  псклю- 
чптелыю  богословскими.  II  это  должно  сказать  не  объ  однихъ 


1-")  Папеч.  въ  Прав.  Собес-Ьди.  1859,  II,  28  п  дал. 
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гЬхъ  нашпхъ  писателяхъ,  которые  родились  п  восппталпсь 
въ  Росс1п,  но  равно  п  о  т-бхъ,  которые  пропсходнлп  пзъ 
Грещи,  Болгарш  п  Серб1п.  Макспмъ  Грекъ  первый  явился 
у  насъ  съ  образован1емъ  научнымъ  п  съ  богатымъ  запасомъ 
св-Ьд'6н1й  не  только  въ  богословскихъ,  но  и  св'Ьтскпхъ  на- 
укахъ,  как1Я  тогда  существовалп.  Посл-Ь  первоначальнаго  обу- 
чен1я  на  своей  родпи"!),  онъ  получплъ  дальнейшее  воспитан1е 
въ  11тал1П,  бывшей  тогда  главнымъ  м'Ьстомъ  пробудпвшагося 
на  запад-Ь  Европы  умствепиаго  двпжеп1я  п  дЬятельностп;  долго 
жплъ  тамъ  въ  своей  ранней  юности,  <у  мужей,  премудрост1ю 
многою  украшенныхъ»,  слушалъ  въ  разнь'хъ  школахъ  «наро- 
чптыхъ  учителей»,  основательно  пзучплъ  языкп  греческ1п  п 
латпнск1Й,  наукп — грамматику,  П1птпку,  рпторпку,  Д1алектику. 
древн1я  классическ1Я  литературы  —  греческую  п  римскую,  си- 
стемы древнихъ  фплософовъ,  особенно  Платона  и  Аристотеля, 
п  довершилъ  свое  богословское  образовап1е  на  Лоон-Ь,  поль- 
зуясь въ  продолжен1е  многпхъ  л-Ьтъ  богатою  Ватопедскою  библю- 
текою.  Можно  сказать,  что  въ  лпцТ.  Максима  Грека  въ  первый 
разъ  прони1сло-было  къ  намъ  европейское  просв'Ьщен1е,  тогда 
уже  зачинавшееся,  п  бросило,  хотя  еще  слабые,  лучи  своп  на 
густой  мракъ  нев-Ьжества  и  суев1;р1Й,  облегавш1й  Росспо  {'^''}. 
Очень  естественно,  если  Максима  у  насъ  скоро  поняли,  какъ 
человека  умнаго  и  учепаго;  если  къ  нему  собирались  люди 
книжные,  чтобы  побеседовать  съ  нпмъ  «о  книжномъ>,  къ  нему 
обращ,ались  за  сов-Ьтами  и  разр'1;шен1емъ  недоум11н1й;  если  сами 
1ерархи,  самъ  царь  требовали  иногда  мн'Ьп1я  Максима  по  гЬмъ 
или  другимъ  церковнымъ  воиросамъ.  Не  удивительно,  если  н'Ь- 
которые  даже  преувеличивали    значенхе    Максима    и    считали 


'(*")  Макс.  Грека,  Сочии.  II,  312;  III,  178,  Казаи.  1859—1862. 
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его  челов'Ькомъ  выше  своего  пЬка  по  уму  и  образовяц1ю,  а 
друпе,  водясь  ппогда  духомъ  партит,  только  одного  Максима 
п  прпзпавалп  человЬкомъ  умнымъ  п  просвЬщсппымъ  п  безъ 
м'Ьры  превозтюсплп  его  переводы  и  псправлеп1е  кппгъ  п  его 
сочппеп'ш  (^*^).  Не  говорпмъ  уже,  какъ  высоко  ц'Ъпплъ  п  самъ 
Макспмъ  своп  сочнпешя  ('*').  По  то,  что  было  естественно  въ 
свое  время,  неестественно  теперь,  НынЬ  мы  можемъ  относпться 
къ  ]\1акспму  Греку  съ  полнымъ  безпр11страст1емъ  п  справсд- 
лпвостш  и  судпть  о  иемъ,  какъ  о  человЬкЬ  п  какъ  о  ппса- 
тел'Ь,  безъ  всякпхъ  увлечен1Й,  не  умаляя,  но  и  не  преувели- 
чивая его  заслугъ  и  достоинствъ  С^^). 

Первыми   лптературнымп    трудами  у  насъ    Максима    были 
труды  переводные:  нЬкоторыя    книги  онъ  псревелъ    вновь    съ 


О  Нашей  Истор.  Русек.  Цсрк.  VI,  156.  163  —  165.  177.  170.  1«Я.  190. 
253  (изд.  1);  158.  1П5— 1С7.  17У.  181.  191.  192.  254  (11:<д.  2).  Одииъ  пзъ  со- 
трудипкпвъ  Максима,  ииокъ  Тронцко-Серг1ера  .момастыря,  Сплуапъ,  вос- 
хвалялъ  Максн.ма  между  прочпмъ,  какъ  <въ  всЬхъ  благопскуспа  суща 
и  много  отъ  че^о>^пкъ  нынптняю  орпмени  отстоещп  мудростью  и  ра- 
зцмомъ  и  оапрпумгемъ*  (От'и>тъ  Пмпоратор.  ПуСлпч.  библ.  за  1Я6Я  гпдъ, 
стр.  66  —  67).  Отзынъ  о  спчииегплхъ  Максима  другаго  его  современника 
папечатаиъ  въ  иредиоловш  къ  изда11!ю  этпхъ  сочи|[01ПЙ  (стр.  7 — 10,  Ка- 
зань 1Я59)  и  въ  Опио.  Славян,  рукоп.  Мооков.  Синод,  библ.  (отд.  И,  2,  стр. 
520— .521). 

("")  Нанрим1-.р71,  посылай  кт.  .митрополиту  31ака[)!ю  п  къ  изв-Ьстниму 
Лл<^ксФ,ю  Адаиюву  для  нрпчтен1я  десять  тетрадокъ  своихъ  спчиненЮ,  !51а- 
ксимъ  нисалъ  посл-Ьдисму:  €  посылаю  къ  государю  нашему  преосвященному 
митрополиту  и  къ  тоб1-.  веп^!,  по  моему  суду,  не  худп,  ученее  о  нрав-Ьхъ  и 
вооружен!!'  сильно  на  латпнск!я  ероои,  и  алочестивое  упрямство  евреПско.  и 
па  еллпнскую  прелесть  и  зв1-.здочет1е,  премг/дросты  довольныя  и  рпзумп  д*/- 
ховнаго  п  силы  исполнь  прочитаю1П,11мъ  я...»  П  дал1е:  «а  тетрадка,  въ  ней 
же  главы  27,  та  мною  списана  мудро  до^'рп  къ  самому  великому  властелю> 
(Максим.  Сочни.  II,  383). 

("**)  Разсмотр'Ьн1е  литературныхъ  трудпвъ  Мак^'има  Грека,  бол+.е  пли 
меп11е  подробное,  можно  найти:  въ  стать1;  лреоснягнсн.  Филарета  —  «Мак- 
симъ  грскъ»  (Москвитянин.  1Я12,  XI),  въ  Пстор1яхъ  Гусек.  Словесности^ 
I.  Гплаховп  (I,  129—135)  и  г.  Лорфирьевп  (I,  391 — 116)  и  въ  особомъ  сочп- 
иен1и  I.  Иконникова — «ЗГаксимъ  грекъ»,  К1ев.  1866. 
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греческаго  языка  на  славя11ск1й  и  далъ  для  употреблетпя  рус- 
скпмъ,  а  друг1я,  прежде  переведеппыя  п  употреблявш1яся  въ 
Росс1п,  только  исправлялъ.  Но  что  это  были  за  переводы? 
Максимъ,  когда  принимался  за  ппхъ,  еще  не  зпалъ  русскаго 
плп  славянскаго  языка,  а  зпалъ  только  языки  греческий  п 
латпнсшй.  Онъ  переводилъ  съ  греческаго  па  латинслпй,  а 
съ  латпнскаго  на  русск1Й  переводили  улсе  данные  ему  по- 
мощнпкп  пзъ  русскпхъ,  зпавш1е  латипск1Й  языкъ.  Значить, 
Максиму  зд'Ьсь  принадлежала  одна  половина  труда— первая, 
а  вторая  половина  всец'кто  принадлежала  его  помощнпкамъ; 
Максиму  прпнадлел:алъ  собственно  переводъ  латпнскп'},  намъ 
неизвестный,  а  славянск1й  переводъ,  сд'Ьланныи  съ  этого  ла- 
тпнскаго и  оттол'^  употреблявшиеся  въ  Росс1и  въ  продолжеше 
в^ковъ,  вовсе  не  есть  переводъ  самого  Макспма,  по  исключи- 
тельно переводъ  его  сотруднпковъ,  хотя  безъ  Максима  и  не  могъ 
бы  появиться,  Такъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  можно  сказать  о  боль- 
шей части  переводовъ,  прпписываемыхъ  Макспму.  Самый  пер- 
вый по  времени,  самый  обширный  и  важпЬйш1Й  трудъ,  для 
котораго  собственно  Максимъ  п  вызваиъ  былъ  въ  Росспо  и 
надъ  которымъ  онъ  провелъ  годъ  и  пять  м'1>сяцевъ  (съ  марта 
1518-го  по  августъ  1519),  есть  переводъ,  по  поручеп1Ю  вели- 
каго  князя  Васил1я  Хоанповпча,  толковой  Псалтырп,  заклю- 
чавшей въ  себ-Ь  толковап1я  многихъ  древнихъ  св.  отцевъ  и 
учителей  церкви.  Процессъ  этого  перевода  кратко  объяснилъ 
одпнъ  пзъ  сотруднпковъ  Максима,  Димитр1й  Герасимовъ,  пп- 
савш1й  о  немъ  въ  то  время  своему  знакомому:  «а  нып'Ь,  госпо- 
дине, переводитъ  Максимъ  Псалтырь  съ  греческаго  толковую 
великому  князю,  а  мы  съ  Бласомъ  у  него  спдимъ,  псрем'Ь- 
няяся;  онъ    сказываетъ    по-латыиьски,  а  Ж1    сказываемъ    по- 
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русски  ппсаремъ»  (-'').  Вотъ  кто  былп  настоящю  псреводчпкп 
этой  Псалтыри  па  пашъ  языкъ!  Въ  то  :ке  время,  по  поручен1Ю 
мптрополпта  Варлаама,  переведены  Максп.момъ  толкова111я  на 
посл'1;ди1Я  главы  кппгп  ДГ.япи'1  апостольскпхъ  (окопч.  въ  мартЬ 
1519  г.):   этотъ    переводъ    со    словъ  Максима    совершепъ  па 
русски"!  языкъ  одипмъ  Влас1емъ.  Въ  1521  г.  явплся  переводъ 
Макспмовъ  Метафрастова  жпт1я  пресвятой    БогорЬдицы:    тутъ 
славяпскимъ  переводчпкомъ  прп  Максим!,  былъ  старецъ  Трг>пц- 
ко-Серпева    монастыря    Силуаиъ.    Чере;зъ   трп    года,   по    по- 
ручеп1Ю  мптрополпта  Даншла,  совершепъ  еще  весьма  ва:кпый 
п  обширный  литературный  трудъ— переводъ  БесЬдъ  св.  1оапна 
Златоустаго  па  Евангел1я  отъ  Матоея  п  отъ    1оа1та;    но    со- 
вершепъ, какъ  свидетельству етъ    тотъ    же    старецъ    Силуапъ, 
только   «разумомъ  и  пакар.ап1емъ>  Максима,  а  <трудомъ  и  по- 
томъ'^  его    самого,    «многогр!шпаго    инока    Селпвана»    (■'"). 
Непзв'Ьстпо,  когда  переведены  Максимомъ— похвальное    слово 
св.  Васил1Я  Велпкаго  мучеппку    Варлааму    и    трп    пебольпГш 
статьи  Симеона  Мета({>раста:  о  св.  апостол'Ь  ОомЬ,  о  чуд'Ь  св. 
архистратига  Михапла  въ  ХонЬхъ  и  о  мучепичеств'Ь  св.   Дю- 
1шс1я  Ареопагпта;  но  если  поел!  1524  года,  то  переводъ  могъ 
быть  сдЬланъ  и  однимъ  Максимомъ  безъ  участ1я  помощпиковъ: 
такъ  какъ  въ  это   время  онъ  у:ке  хорошо  зпалъ  русск1п  языкъ, 
по  свидетельству    старца    Силуапа    ("').    Равнымъ   образомъ 


е^'Л  НашеЛ  Пстор.  Русск.  Церкв.  VI,  1С1  (изд.  1),  163  (над.  2).  ООъ 
этпхъ  сотрудпикахъ  своихъ  при  перевод-!-.  Толковой  Псалтыри,  равно  какъ 
п  о  трудтшшхси  прп  этомъ  двухъ  иисарихъ— Михапл-Ь  Модоварцев-Ь  н  старц* 
СплуаиЬ,  говоритъ  и  самъ  Макспмъ  (—Сочни.  II,  316). 

"("«)  Нашей  Пстор.  Р.  Д.  VI.  1Г4.  187.  188  (иад.  1).  10<1-107.  189-191 
(пзд.  2).  Отчетъ  Императ.  пхбл.  оиГм.  .ча  1868  г.,  66.  69. 

("')  Оппс.  рукой.  Хлудова,  стр.  190,  М.  1872;  Оиис.  21-хъ  рукой.  СГ.ори. 
ХЛ*1  в.  И0ВГ01.0Д.  со'!'.    Г.иОл..  въ  ЛЬтои.    заиитИ!  Лрхеогр.    К. .мм.,  вып.  1П. 

П.  Г.  и.  т.  мт.  ^' 
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и  переводъ  слова  св.  Кирилла  александрШскаго  объ  псход-Ь 
души  и. о  второмъ  пришествш  могъ  принадлежать  исоючительно 
Максиму,  если  верить  пом-Ьтк-Ь,  находящейся  въ  одной  рукоппсп 
ХУ1  в-Ька,  что  слово  это  перевелъ  Макспмъ  въ  1542  году  (^"). 
Съ  полною  же  достов'Врпостш  исключительно  Максиму  можно 
усвоять  только  одпнъ  переводъ — буквальный  переводъ  Пса,1- 
тыри,  совершенный  имъ  улсе  въ  1552  г.  въ  Троицке- Серпе- 
вой  лавр-Ь,  по  просьбе  черноризца  Нпла  Курлятева:  посл1,дн1п 
сначала  переппсалъ,  по  наставлешю  Максима,  на  свопхъ  те- 
традяхъ  всЬ  псалмы  по-греческп,  а  потомъ  наппсалъ  противъ 
греческаго  текста  на  т'!^xъ  же  тетрадяхъ  п  славянскпг  пере- 
водъ псалмовъ,  который  «сказывалъ»  ему  Максимъ  но  по- 
рядку (^^^).  По  этотъ-то,  быть  молхСтъ,  единственный  пере- 
водъ самого  Максима  былъ  сд'Ьланъ  имъ  только  для  частнаго 
лица  и  навсегда  остался  въ  рукописи,  тогда  какъ  друг1е  пе- 
реводы, сделанные  со  словъ  Максима  его  русскими  сотрудни- 
камп,  находились  въ  общемъ  употреблетпи  и  впосл'Ьдств1и  по- 
чти всЬ  были  даже  изданы  въ  печати.  Нельзя  не  удивляться, 
какъ  р-Ьшплся  Максимъ,  нрп  его  у.^гI^,  на  такого  рода  пере- 
воды, не  изучивъ  предварительно  русскаго  языка,  и  не  пред- 
вид'Ьлъ,  что  переводы  эти  не  буд}'тъ  отличаться  ни  правиль- 
ностш,  ни  особенно  точност1ю.  Самъ  Максимъ  могъ  ручаться 
только  за  себя,  что  онъ  вЬрпо    передаетъ    по-латынп    смыслъ 


отд.  III,  стр.  92;  Макар.  Чети-.Чипеп,  изд.  Лрхеогр.  Комм.,  септ,  б-го, 
стр.  299,  и  окт.  3-го,  стр.  251;  Отч.  Пмпер.  Публ.  бнбл.  за  1868  г.,  66. 

("^)  Опис.  рукоп.  Моск.  Синод,  бнбл.  II,  1,  77;  И,  2,  574. 

("^)  Рукоп.  Слав,  и  Росс.  Царскаго,  стр.  323  —  321.  Не  говоримъ  зд-Ьсь 
ЕШ  о  перевод'Ь  Максимомъ  двл'хъ  -  трехъ  отрывковъ  нзъ  вотхаго  зав-Ёта,  по 
самой  пхъ  незначительности,  нп  о  перевод;,  имъ  будто  бы  ц-^лоп  книги  — 
Кор.мчей  {Евген.  Слов,  о  Дух.  Писат.  II.  37,  изд.  8),— о  чемъ  будетъ  сказано 
нами  въ  своемъ  м-Ьст-Ь. 
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гречес1саго  текста,  по  не  могъ  ручаться  за  свопхъ  сотрудпи- 
ковъ,  что  и  онп  также  вЬрпо  персдаютъ  по-русски  ого  ла- 
ТПНСКП1  персводъ.  Равно  п  сотрудники  Максима  могли  ру- 
чаться только  за  соотв'Ьтств1е  своего  перевода  его  латинскимъ 
р^чамъ,  по  не  могли  знать,  насколько  эти  рЬчи  отв'Ьчаютъ 
подлипнпку.  11едоразум'Ьн1я  и  погрЬшности,  бол'1;е  пли  мен'1^е 
валашя,  были  пеизб1;и:ны,  п  одна  пзъ  такихъ  погрешностей, 
даже  очень  важная,  действительно  п  оказалась,  какъ  извЬстно, 
въ  перевод!)  :кит1я  нресв.  Богородицы  п  поставлена  была  въ 
ряд\'  другихъ  обвинен1Г1  противъ  Максима  ("*). 

Еще  удивительнее  то,  что  ^1аксимъ,  почти  не  зная  рус- 
скаго  языка,  осмелился  приступить  къ  псправлеп1Ю  1ытихъ 
церковпыхъ  кпигъ.  Если  вь  нереводахъ  иногда  и  не  требуется 
большой  точности  и  строгой  соответственности  тексту  подлип- 
ппка,  лишь  бы  онп  правильно  передавалп  мыслп  подлинника: 
то  при  псправлен1и  перевода  въ  такпхъ  кппгахъ,  к'аковы  бо- 
гослу}кебиыя,  где  ка:кдая  фраза  дорога  для  верующпхъ.  не- 
обходимо было  соблюдон1е  самой  полной,  да:ке  буквальной 
точности.  Максимъ,  безъ  сом1г1яия,  не  могъ  еще  тогда  самъ 
видеть  п  понимать  разныя  погрешности  въ  наншхъ  богослу- 
жебныхъ  кппгахъ;  объ  этихъ  погрешностяхъ  ему  передавали 
по-латыни  его  русск1е  сотрудники.  Онъ  обраниися  къ  грече- 
скому тексту  и  но-латыни  :ке  нередавалъ  своимь  сотрудпи- 
камъ,  как'ь  надобно  исправить  указанпыя  погрешности;  сотруд- 
ники, на  осповапш  словъ  Максима,  п  де.лалн  псправлеп1Я.  По 
кто  могъ  проверить  п  засвидетельствовать  правильность  и  точ- 
ность таких'ь  исправлеппТ?  1]редпр1ят1е  Максима  было,  оче- 
видно, недовольно   обд}'мапо    п.    что    весьма    естественно,    не 


С")  Нашей  Ист.  Г.  Ц.-ркки  М.   187—180  (над.  1).  18".)— 192  (плд.  2-». 
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им-кло  усп'Ьха.  Максимъ  несомп'Ьнно  псправлялъ  съ  своими  со- 
трудниками книгу  Тр2одь,  какъ  самъ  свпд'Ьтельствустъ,  п  посл'Ь 
нея,  вероятно,  псправлялъ  пли,  по  крайпеп  м'Ьр'Ь,  перссматрп- 
валъ  Часословъ.  толковое  11вашел\е.  Апостолъ  !(■  Мгшею 
праздничную:  такъ  какъ  въ  своемъ  Пспов-Ьданш  указываетъ 
на  непсправностп,  находивш1ЯСя  въ  этпхъ  кппгахъ,  и  былъ  су- 
димъ  за  н'!".которыя  цзм'Ьпен1я.  допущенныя  пмъ  въ  двухъ  по- 
сл-Ьднпхъ  ("^).  А  зат-Ьмъ  работа  Максима  доллша  была  пре- 
кратиться. Въ  неправ лен1яхъ  его  начали  примечать  петочностп 
плп  ошпбки;  межд}'  в'Ьрующимп  поднялся  ропотъ,  что  кнпгп 
не  правятъ,  а  портятъ;  Максима,  при  другихъ,  пеблагопр1ят- 
ныхъ  для  пего,  обстоятельствахъ,  потребовали  на  судъ.  и  на 
суд^  открылось  то,  чего  падлел:ало  ол:пдать:  Максимъ.  не  зная 
достаточно  русскаго  языка,  плп  не  нонпмалъ  и  не  хотЬлъ  при- 
знать указываемыхъ  ему  въ  его  переводахъ  неправильностей, 
плп  слагалъ  вину  на  свопхъ  сотрудниковъ,  дал;е  неренисчи- 
ковъ,  а  посл'Ьдше  слагали  вину  на  самого  Максима  и  гово- 
рили, что  онъ  такъ  прпказывалъ  пмъ  писать,  хотя  они  не  хо- 
т-Ьлп.  Посл'Ьдств1я  суда  пзв'ктны  ('^^). 

Впрочемъ,  хотя  Максиму  и  не  удалось  самому  исправить 
наши  церковныя  кнпги,  онъ  заботился,  насколько  могъ,  со- 
дМствовать  ихъ  будущему  псправлешю.  Чрезъ  несколько  вре- 
мени, когда  онъ  ппсалъ  въ  запщту  себя  отъ  взведенпыхъ  на 
него  обвинен1й,  достаточно  уже  познакомившись  съ  русскпмъ 
языкомъ,  онъ  ноказалъ  русскпмъ,  что  пхъ  богослужебныя 
кнпгп  содержатъ  въ  себ1>  много  не  только  неточностей  въ  пе- 
ревод'Ь,  но  и  весьма  грубыхъ  ошпбокъ,    п    сл'1.д.  настоятельно 


С'"")  Максим.  Сочип.  I,  29—37.  Нашей    Истор.    Р.  Церкви   Л'Г,  190.  191 
(изд.  1),  192.  193  (пзд.  2). 

("«^  Нашей  Истор.  Р.  Церкви    У1,  183—192  (изд.  1),  185—195  (изд.  2). 
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требуютъ  псп1)авле111я,  хотя  въ  н-Ькоторой  степени  это  ул:е 
сознашиось  тогда  въ  Росси!:  иначе  Матгснму  п  не  поручали 
бы  приступать  къ  псправленш  названиыхъ  кнпгь.  Прказалъ, 
что  недостатки  въ  этихъ  книгахъ  зависЬлп  не  отъ  однпхъ 
только  нев'Ьл:ественныхъ  переппсчпковъ,  но  отчастп  н  отъ 
древнихъ  достопам/чтныхъ  переводчпкопъ,  п  что  потому  книги 
доллаш  быть  исправляемы  не  чре;зъ  сличен1е  только  пхъ  съ 
древнимп  славянскими  сппскамп.  а  и  Ч1)0зъ  снесеше  съ  гре- 
ческимъ  текстомъ.  Максимъ  старался  объяснить  русскпмъ,  что 
лица,  которыя  пол:елалп  бы  приняться  за  такое  испраплен1е 
кппгъ,  долл:ны  пм1;ть  познан1Я  не  только  въ  грамматикЬ,  но  п 
въ  пи1тпк'Ь,  риторик'!;  и  самой  философ1и,  а  переписчики  кппгъ 
доллсны  знать,  по  крайней  мЪр'Ь,  грамматику,— для  чего  и  на- 
ппсалъ  дв'к  особыя  статьи:  «о  грамматпкЬ>  п  «о  пользе  грам- 
матики >  ('").  Онъ  л:елалъ  дать  русск'имъ  самое  руководство, 
ка1:ъ  узнавать  хорошихъ  переводчиковъ  и  исправителей  кппгъ 
съ  греческаго  языка:  написалъ  по-гречески  16  стиховъ  герои- 
ческаго  и  элегпчсскаго  размЬра,  перевелъ  эти  стихи  па  сла- 
вянски"! лзыкъ  п  запов'кдалъ,  что  если  кто  нрпдстъ  иъ  Росспо 
п  предлол:итъ  своп  услуги  заняться  переводомъ  и  псправле- 
Н1емъ  церковпыхъ  книгъ,  то  ему  далп  бы  прежде  всего  пере- 
весть тЬ  греческ1с  стихи,  и  если  онъ  переведетъ  ихъ  па  сла- 
вяцск1н  языкъ  согласно  съ  переводомъ  МакспМовымъ  и  ска- 
жетъ,  что  стпхи  эти  героическаго  п  элегичсск-аго  размера,  и 
первые  —  шестистопные,  а  посл1'>дн1е  —  пятпстопные,  —  тогда 
смкю  молшо  принимать  такого  переводчика  и  поручать  ему 
псправлеп'ю  книгъ  ("^).  Не  знаемъ,    воспользовалпсь  ли   рус- 


('")  Мпксим.  Сочтг.  I.  2!)  —  34;  III.  62.  75  —  92;  Опис.    Румниц.  Муз. 
стр.  370. 

С'")  Макс.  Сочим.   III.  286—280. 
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ск1е  впосл'1дств1и  этими  паставлетпями  Максима;  по  не  мо- 
жемъ  не  выразить  сожал'Ьп1я,  что  самъ  онъ,  первый,  не  под- 
вергся въ  свое  время  подобному  пспыташю  въ  знан1п  русскаго 
языка,  когда  приступать  къ  псправлеипо  пашпхъ  богослужеб- 
ныхъ  книгъ:  въ  такомъ  случаЬ,  быть  можетъ,  онъ  отложилъ 
бы  это  важное  Д'Ьло,  позаботплся  бы  предварительно  изучить 
русск1Й  языкъ  и  съ  полнымъ  усп'Ъхомъ  совершилъ  бы  то,  что 
ему  поручали. 

Но  если  въ  свопхъ  переводахъ  и  исправлен1н  книгъ  Ма- 
ксимъ  неизбежно  должепъ  былъ  чувствовать  себя  ка1:ъ  бы  свл- 
заннымъ  и  ст-Ьсненнымъ,  част1ю  свойствомъ  птпхъ  запятит,  а 
особенно  своимъ  незнан1емъ  русскаго  языка,  зато  въ  свопхъ 
сочинен1Яхъ,  изъ  которыхъ  разв'Ь  только  немног1Я  паппсалъ 
по-латынп,  пока  не  освоился  съ  русскпмъ  языкомъ,  а  всЬ  про- 
Ч1Я  ппсалъ  по-русски,  онъ  пм'Ьлъ  возможность  проявить  себя 
во  всей  полпот'Ь  свопхъ  умственныхъ  сплъ  и  образовап1я.  Со- 
чинен1я  эти  недавно  изданы  въ  свЬтъ  и  сд'Ьлалпсь  всяг^ому 
доступными:  они  весьма  многочисленны  (насчитываютъ  до  134) 
и  разнообразны,  но  вообще  не  велпкп  по  объему,  такъ  что 
едва  составили  въ  печати  три  иебольш1Я  кпия:1:п.  Это  не  ка- 
К1е-либо  ученые  трактаты  и  изсл'Ьдован1я,  а  рядъ  статей,  бо- 
л^е  или  мен-Ье  легкихъ,  иногда  довольно  нрострашшхъ,  по 
чаще  краткихъ,  даже  весьма  краткпхъ.  11злоя:еиы  они  то  въ 
форм^Ь  размышлен1й  и  разсужден1й,  то  въ  <(»ормЬ  церковныхъ 
словъ  и  бес^дъ,  то  въ  видЬ  послап1й,  разговоровъ,  исторпче- 
скихъ  разсказовъ,  молптвъ  и  свящеппыхъ  п'Ьсноп'Г.н1й,  отрыв- 
ковъ,  афоризмовъ,  зам1;токъ,  иногда  въ  п'Ьсколько  строкъ.  Са- 
мое видное  .м'Ьсто  въ  ряд\'  всЬхъ  этихъ  сочинонш  запимаютъ 
сочпнен1я  догматкко-пояемическ'т,  паппсаниыя  въ  защиту 
в'Ьры  христ1апской  православной  протпвъ   пиовЬрцевъ    и    не- 
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православпыхъ:  1удсевъ,  язычппковъ,  магометанъ,  армянъ  и 
латпцяпъ,  а  таг^ке  протпвъ  суев'Ьр1й  п  апокрпфовъ,  изв'Ьстныхъ 
тогда  въ  РоссИт. 

Протпвъ  гудеевъ  п  1удеГ1Ствовавшпхъ  плп  повгородскихъ 
ерстиковъ,  которые  хотя  были  уже  осуждены  соборомъ  1504  года, 
но  тайно  продоллсалп  держаться  свопхъ  мп^п1й,  Макспмъ  па- 
ппсалъ  пять  небольшпхъ  статей.  Въ  первой,  подъ  заглав1емъ: 
«Слово  о  рождестве  Господа  п  Бога  и  Спаса  нашего  1исуса 
Христа,  въ  томъ  же  п  на  1удея>,  Макспмъ  говорптъ,  что  1псусъ 
Хрпстосъ  есть  Богъ  п  пстпнныи  Месс1я,  на  которомъ  нспол- 
нплись  всЬ  ветхозав'Ьтныя  пророчества,  п  что  потому  1удеп 
должны  плп  в'Ьровать  въ  Пего  вмЬстЬ  съ  памп,  плп  не  в'Ьрить 
свопмъ  пророкамъ,  какъ  «солгавшпмъ  на  Хрпста>,  п  не  должны 
ожпдать  бол'Ье  Мессш,  —  такъ  такъ  время  прпшеств1я  Его, 
опред'Ьлениое  въ  седмпнахъ  Данптловыхъ,  трписды  уже  прошло; 
что  въ  воплощенш  Бога  нЬтъ  ничего  несообразнаго,  подобно 
тому,  какъ  не  было  несообразнаго  въ  разныхъ  чувственныхъ 
явлеп1яхъ  Его  въ  встхомъ  зав'Г.тЬ;  что  Христосъ  потерпЬлъ 
страдаи1е  п  смерть  плот11о,  а  не  бо:кествомъ,  и  нотерп'Ьлъ 
единственно  изъ  любвп  къ  своему  образу — челов'Ьку;  а  всл'Ьдъ 
за  тТ.мъ  указывастъ  1удеямъ  на  ихъ  разс'Ъяп'1е  по  земл!.  п  раз- 
рушен 1е  ПХ1.  втораго  храма  за  уб1ен1е  Мессш,  на  чудное  рас- 
пространен1е  хрпст1апства  дв'Ьнадцатью  рыбарямп,  дГ.йствовав- 
шимн  только  словомъ  п  чудесами,  на  чудный  геропзмъ  хрп- 
ст1анс1;пхъ  мучеппковь,  подкрГ.нлявшпхся  силою  Христовою, 
на  чудеса,  совершаемыя  сплою  самаго  креста  Христова:  все 
это  пзлол:ено  въ  самыхъ  общпхъ  чортахъ  и  весьма  к'ратко 
{Максим.  Сочин.  I,  39  —  51).  Во  второй  статье  пли  <СловЬ 
о  поклопен1и  св.  иконъ»,  которая  равно  могла  относиться  п 
къ  1удея^[ъ  и  къ  лютеранамь,    Мшссимъ    доказываетъ,    что  это 
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поклонеМе  нимало  непротивпо  второй  заповеди    десятослов1я, 
напротпвъ  согласно   съ  другими  повел'Ьн1ями    самого  Бога  въ 
ветхомъ  зав^т1з,  п  объясняетъ    пр;»  :пльпый    смыслъ    хрпсИан- 
скаго  иконопочптан1я    (-  I,  485).    Въ  третьей    статье,  -  въ 
сСлов^Ь  на  хульнпкы  пречпстыя  Бож1я  Матери  >,  которая  была 
какъ  бы    продолжен1емъ    второй    (такъ  какъ    начинается  сло- 
вами,   что    мы    должны    не    только    поклоняться  св.  икопамъ 
Христа  Бога,    Его  пречистой    Матери  п  прочпхъ    угодниковъ, 
но  и  чтить  церковные  сосуды  и  все,  что  въ  церкви  освящено 
Христу),    Максимъ    опровергаетъ    ту    ложную    мысль,     будто 
Пресв.  Д-Ьва  только  была  свята  н  преслаииа.  когда  носила  во 
утробе  своей  Еммануила,  а  но  рожденш  Его  сд'Ьлалась,  какъ 
одна   изъ  прочихъ    женъ.    Мысль    эта,    которую    Макспмъ  въ 
конц-Ь  статьи  называетъ    «умышлен1емъ    1уденскимъ.>,    судя  но 
содержан1ю  ея,  могла  принадлежать,  безъ  сомн'Ьн1я,  не  самимъ 
1удеямъ,  а  разв-Ь  только  нашимъ  1удействовавшпмъ  еретикамъ, 
Т'Ьмъ  болЬе,  что  и  въ  опровержеше  ея  Макспмъ  прпводптъ  не 
одни  ветхозав'Ьтныя  пророчества  и  прообразован1я,  относящ1яся 
къ  пресв.  ДЬв-Ь,  но  и  напт  церковныя  н1;сни  и  наконецъ  го- 
воритъ:    «т^мъясе    и  азъ   сов'Ьтую    вамъ,    брат1е,    отступити... 
отъ  таковыя  хулы  на  пречистую  Божш  Матерь,  да  и  та  при- 
близится вамъ>    и  проч.  (-1.    495).    Дв1.    остальныя    статьи 
противъ   1удеевъ    имЬютъ    частный  характеръ.  Въ  ^СопЬтЬ  къ 
собору    православному  на  Исака    жидовина»    Мактпмъ    уГЛ- 
ждаетъ  пастырей,  по  прим'Ьру  древнихъ  ревнителей,  возревно- 
вать о  православш   и  «предать    еретпк-а    тгГ.шней    властп  на 
казнь»,  въ  урокъ  другпмъ  (—1.  51).  А  статья:  «Словеса  супро- 
тпвна  протпву  главъ  Самуила  Евроина>— содер;китъ    въ  себЬ 
н-Ьсколько    краткихъ    замЬтокъ    и   опровер:кен1й    Максима  на 
книгу  названнаго    Еврея  (живш.    въ  XI  в'Ьк'Г,).  которая  была 
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переведена  тогда  съ  латппскаго  иа  руссий  языкъ  Нпколаемъ- 
н-Ьмчпномъ  п,  в'Ьроятно,  употреблялась  между  нашими  жпдов- 
ствующпмп  ( — I.  55). 

*:Слово  обличительно  на  оллпнс1:у1о  прелесть>,  т.  е.,  про- 
тпвъ  лзычниковг,  Макспмъ  начпнаетъ  такъ:  «понелсе  убо,  бо- 
жественною помоицю,  облпчихомъ  уже,  е:1:е  на  Снаса  Хрпста, 
п'дейск'оо  б'Ьснова1пе,  пр1пд11  прочее,  о  д\'ше,  обратим!,  себе 
протину  еллпнскому  зломудр1Ю  н  дерзноглаголан11о:  не  меньше  • 
00  1удеевъ  стрЬляютъ  хулен1и  велпо  нашу  хрпст1анс1:ук) 
в1;ру>, — хотя  собственно  въ  Росс1п  едва  лп  можно  было  слы- 
шать тогда  та1:1"и  хулон1я.  Въ  :1Томь  словЬ  Макспмъ  д(л:азы- 
ваетъ  превосходство  хрпст1анскон  вГ.ры  предъ  язычествомъ  — 
1)  чудоснымъ  1)аспростраиен1емъ  ея  и  чудными  дТ.йсть1;1мп  ея 
въ  людяхъ:  она  распространилась  не  силою  орулля,  а  только 
кроткими  словами  и  ноучоп1ями,  не  обТлцая  людямъ  никакихъ 
благъ  на  земл'Ь,  папротпвъ  иродрекня  имъ  одни  б'Ьдств1я  и 
скорби,  распространилась  по  всей  землГ.  людьми  неучеными, 
несмотря  на  исесточаГшпя  гонен1я,  и  дГ.йствуетъ  такъ,  что  без- 
чпсленное  множество  людей  отрек*аются  отъ  м1ра  п  проводятъ 
суровую  :кизнь  въ  пусты няхъ,  а  друг1е  И1)етерп1.ваютъ  за  нее 
всякаго  рода  мучен1я, — чего  не  могли  производить  въ  язычнп- 
кахъ  никакой  ихъ  богъ,  ни  царь,  ни  риторъ,  ни  мудрый  за- 
конодатель: 2)  превосходствомъ  христ'шнскаго  учен1л  продъ 
языческимъ:  въ  ь-нигахъ  христ1анскаго  откровен1я  нТ.тъ  ничего 
хз'льнаго  и  ночпстаго.  нпчого  подобнаго  сказан1ямъ  о  похожде- 
П1яхъ  лзыческихь  боговъ  —  Зевса,  Наллады,  Семелы,  •1»еба, 
Афродиты,  ]Марса.  папротпвъ  содержится  самое  возвышенное 
учен1е  о  БогГ.  единомъ  въ  трехъ  мюстасяхъ,  о  Сын'Ь  Бо;!:1емъ, 
который  изъ  любви  къ  образу  своему — челов'Ьку  воплотился  и 
потери1.лъ    страдан1е  и  смерть,    о  :кизни    загробной,   о  нрав- 
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ственности,— тогда  какъ  не  только  въ  языческпхъ  мпеолопяхъ 
о  богахъ,  но  и  въ  кппгахъ  самихъ  языческпхъ  мудрецовъ  — 
Хризиппа,  Епикура  и  прочпхъ  проповЬд\'ется  всякое  студо- 
д-Ьяше  (—1,  62  —  77). 

Посл'Ь  облпче1пя  язычипковъ,  Максимъ  направплъ  свою 
полемику  протпвъ  латинянъ.  Когда  онъ  прпбылъ  въ  Росс1ю 
въ  1518  г.,  онъ  уже  нашелъ  зд-Ьсь  «н-Ькоего  хульнпка  латыно- 
мудреина,  н-^мчина  родомъ,  пишута  развращеиаа  на  право- 
славную в-Ъру  нашу>.  Это  былъ  Нпколай  Булевъ  илп  Люевъ, 
главный  врачъ  велпкаго  князя  Василия  1оанновпча,  пользовав- 
шйся  особенпымъ  его  благоволен1емъ  п,  по  свпдЬтелъству  од- 
ного современника,  «ученЬйпГиг  профессоръ  медицины,  астро- 
лопи  и  всякой  науки».  Онъ  много  лГ.тъ  жилъ  въ  Россш, 
изучплъ  русскШ  языкъ  и  ппсалъ  на  немъ  сочииеп1Я  въ  пользу 
латинства,  распространялъ  мел:ду  русскпмп  астрологическое 
учен1е  и,  в-Ьроятпо,  неревелъ  на  русск1Й  языкъ  кнпгу  Самупла- 
еврепна,  о  которой  мы  улсе  упомпналп;  переписывался  съ  на- 
шими боярами  (напрпм.  съ  Оедоромъ  Карповымъ),  а  впослЬд- 
СТВ1И  и  съ  самимъ  Максимомъ  Грекомъ  ("^).  Максимъ  назы- 
ваетъ  его  въ  своихъ  сочинен1яхъ  Николаемъ-н'Ьмчиномъ  и  сви- 


(*")  Максим.  Поел,  къ  Собору,  въ  Москвпт.  1Я42,  .V  11,  85.  Объ  этомъ 
Николагь  Булевп  или  Люев*ь,  какъ  любимомъ  врачЬ  в.  к.  Вас11л1н  Ивановича, 
говорить  наши  Л^Ьтописи  ( — VI,  271),  какъ  знаток-Ь  медицины  и  астролог1и, 
упоминаетъ  современпнкъ  Фр.  Да-Колло  (Карпмз.  VII,  11рим1-.ч.  258),  а  какъ 
о  Ннко.шп  нпмчингь,  жившемъ  у  насъ  много  л'Ьтъ  и  писавшемъ  въ  защиту 
латинской  в-Ьртл,  прптивъ  котораго  вооруисился  ^Макси.мъ  Грекъ.  свид-Ьтель- 
ствуютъ  почти  современные  собиратели  сочинен1Й  Максима  и  отчасти  самъ 
Максимъ  ( — I,  213.  211.  Снес.  Опис.  ||укоп.  ЗГоск.  Синод,  библ.  II,  2.  537). 
Посему  несправедливо  см'1.1иивагптъ  этого  Пиколаи-п^-.мчипа  съ  папскимъ 
посломъ  Николаемъ  Шомбергомъ,  который  былъ  у  насъ  въ  1518  г.,  а  въ 
1520  г.  у:ке  возвратился  въ  Римъ  {Годнее.  О  ерес.  и  раек,  въ  Русск.  Церкв. 
285—287,  :М.  1838;  Филар.  Ист.  Р.  Цоркв.  III,  103—104.   п:^д.   2). 
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д'Ьтельствуеп>,  что  его  считали  «мудрымъ  п  словсспаго  худо- 
жества пскуснымъ»  п  что  мудростп  его  мпопс  удпвлялпсь 
(— I,  214.  236.  271.  455).  Протпвъ  отого-то  11пколая-1г1-.мчп11а 
п  по  поводу  его  сочипеп!»  Мак'спмъ  п  паппсалъ  почтп  вс^ 
свои  сочппеи1я  па  латпплпъ:  одно  въ  впд'1;  облпчптельпаго 
слова  па  ппсап1с  Николая  о  соодипеп1п  православных!,  и  ла- 
тппяпъ,  два  В7>  впдЬ  послап1й  къ  боярппу  Оодору  Карпову  и 
три  въ  видЬ  послан!  1"1  къ  самому  Ипколаю-п'Ьмчпиу. 

Въ  слов'Ь  па  ппсап1о  ИпколаячгЬмчппа  о  соедш1еп1П  пра- 
вославпыхъ  и  латиилпъ  Макспмъ  доказывастъ, — ]")  что  Николай 
пеправъ,  утвер:кдая,  будто  римская  церковь  пеизм'Ьшю  сохра- 
няет!, православную  вЬру  отъ  врсмспъ  св.  апостоловъ  п  св. 
отцевъ. — татл.  1:а1:ъ  она  ПоМ'1.ппла  чле!1Ъ  в'Ьры  о  Св.  ДухЬ  въ 
самомъ  сгмвол'];  в1.р1л,  вопро1;п  уче!111о  Спасителя  п  вселен- 
С1шхъ  соборовъ,  —  II  ЧТО  потому  латиняпе  «достопнп  парпца- 
тпся  не  Т0Ч11О  раскольпикы,  но  отчасти  ерети1:и»;  2)  что  хотя 
!:рещеп1с  у  православпыхъ  и  латппяиъ  д^I1ствителы^о  одно,  но 
отсту11ле!11я  латпплпъ  отъ  1гГ.ры,  1:аковы  —  учеп1е  о  нропс- 
хожденш  Св.  Духа  и  отъ  Сына,  учеп1е  о  чистилпщ'Ь  п  упо- 
треблен1е  опр^сно1:овъ  въ  таппств!'.  Евхарпст1'п,  д'1;лаютъ  для 
православпыхъ  невозможнымъ  общен1е  съ  латинянами,  а  по- 
тому посл'Ьдп1о  долл:!1ы  прежде  устранить  эти  пре1!ятств1я, 
отречься  отъ  своихъ  заблул:деп1й.  еслп  искрешю  желаютъ  со- 
едпппться  съ  православпымп  (—1.  213  —  234). 

Въ  послап1яхъ  1;ъ  боярину  Оедору  К'арпову  Максимъ,  по 
его  просьб!.,  разбираетъ  1.-ако('-то  ('Л01Ю  Ни1:олая  -  п'1.мчппа, 
присланное  посл!.дппмъ  Оедору  въ  отвЬтъ  на  нпсьмепные  его 
вопрос!.!.  И  именно  1?ъ  нерпомъ  носланш  Макспмъ  подробно 
Д01:азываетъ  ту  мысль,  что  15Ъ  псновЬдапш  \рпст1а1!С!:о11  в'Ьры 
непозволительно    нпчего  изм'Ьпять,    пп    прибавлять,    пп    уба- 
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влять,  —  для  чего  п  прпводптъ  слова  Спасителя  п  апостола 
Павла,  потомъ  нзречен1я  п  постановлоп1я  св.  отдевъ  и  собо- 
ровъ:  Дю1шс1я  ареопагита,  папы  Еелестппа,  Кприлла  алексан- 
дрШскаго,  третьяго  п  четвертаго  вселеискпхъ  соборовъ,  папы 
Льва  Великаго,  Тоанпа  Дамаскпна,  собора,  бывшаго  при  па- 
тр1арх'Ь  Фотш,  п  папы  Льва  IX  (—1,  235  —  266;.  Во  второмъ 
посланш  опровергаетъ  одно  за  другпм].  доказательства  Ни- 
колая-н'Ьмчина  въ  подтвери:ден1е  рпмскаго  лл:едогмата  объ  пс- 
хождеп1и  Св.  Духа  п  отъ  Сына, — доказательства,  запмствован- 
ныя  какъ  пзъ  разныхъ  м'Ьстъ  св.  Ппсан1я,  такъ  п  изъ  сообра- 
женШ  разума, — прп  чемъ  также  пользуется  свпд'Ьтельствамп 
многихъ  св.  отцевъ  ( — I.  267  —  322).  Надобно  за.м'Ьтпть,  что 
эти  два  послашя  Максима  —  самыя  основательныя  пзъ  вскхъ 
его  сочинен!!!  протпвъ  латпнянъ.  Достойно  также  зам'Ьча111я, 
что  послан1я  эти  Максимъ  пнсалъ  еще  въ  то  время,  1:огда 
былъ  занять  переводомъ  тол1:овой  Исалтырп,  1:акъ  самъ  свп- 
д-Ьтельствуеть  (—1,  237),  сл'Ьд.  въ  самьи"!  первый  годъ  своего 
пребыван1я  въ  Росс!И.  А  1:а1:ъ,  по  собстве!1ному  же  свиде- 
тельству Максима,  опъ  иач^иъ  писать  протпвъ  латиня!1ъ  улсе 
посл'Ь  облпчешя  имъ  <1удейскаго  злов'Ьр1я  и  еллипскаго  не- 
чест1я»  (—1,  62.  7  7):  то  сл-Ьдуетъ  допустить,  что  иолемиче- 
СК1Я  сочинен1Я  Максима,  по  1фапней  м'Ьр1>,  !гГ.1:оторыя,  про- 
тпвъ 1удеевъ,  язычнпковъ  и  затЬмъ  латпнянъ — едва  ли  не  пер- 
выя  его  у  насъ  сочпнен1я  по  времени,  п  что  они,  вероятно, 
были  имъ  писаны  по-латыни.  а  на  русск1п  языкъ  переведе!1Ы 
его  изв'Ьстными  помощниками. 

ВсЬ  три  послан1я  Ма1:симовы  1{ъ  Николаю-н'Ьмчину  напи- 
саны по  вызову  со  сторо!!Ь!  иосл-Ьдняго.  Въ  одномъ  посланш 
Максимъ  даетъ  отв'Ьтъ  !1а  два,  бывш1я  1:ъ  нему,  послан1я  Ни- 
колая и  довольно    подробно    опровергаетъ    его  доказательства 
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объ  псхождеп1п  Св.  Духа  п  оп>  Сьгаа,  а  подъ  коиецъ  умо- 
ляетъ  Николая  оставить  это  заблу:1:до111е  п  стать  па  твердомъ 
камепп  правослап1я  (—1,  323  —  340).  Въ  др}томъ  послапи!, 
пополняя  просьбу  Николая  объяснить  ому,  когда  и  какъ  от- 
лу'птлпсь  латпняпе  отъ  грековъ  и  отъ  св.  Бо:к1е11  церкви, 
Макспмъ  кратко  обличаетъ  четы))о  отступлен1я  или  лл:оучеп1я 
латпнянъ:  объ  исхо:кдеп1И  Св.  Духа  и  отъ  Сына,  о  пост!',  въ 
субботу,  о  безбрачт  духовенства  и  объ  опрЬснокахъ,  и  со- 
в-Ьтуеть  Николаю  обратиться  съ  своими  вопросами  къ  митро- 
политу Дап1плу,  который  способепъ  показать  ему  всю  истину 
(— I,  509  —  532).  Въ  тротьемъ  послатпи,  по  поводу  просьбы 
Ипколая-н'Г.мчина,  чтобы  Максп.мъ  молился  о  немъ,  Макспмъ 
уб'Ьягдаетъ  его  отло:кить  всякое  латинское  словопрен1е.  не  пере- 
толк'овывать  те1:стовъ  Писаи1"я  о  Св.  ДухЬ,  не  ссылаться  на 
одного  блажен.  Августина,  кчякъ-будто  онъ  одипъ  лучше  всЬхъ 
соборовъ  разум'кчъ  догматы  в1.ры,  не  говорить,  что  римская 
церковь  д'ктаетъ  только  изъяспеп1е,  а  не  прибавлен1е  въ  учеп1п 
о  Св.  ДухЬ,  но  съ  д1.тскгц<»  покорпост1ю  принять  и  непрело:кн(> 
содерлсать  пспов'1;дан1о  нравослав"1Я,  какъ  предано  оно  семью 
св.  вселенскими  соборами  (—1,  341—346). 

Единственное  сочинен1е  Максима  протпвъ  латпнянъ.  не 
обращенное  къ  Николаю-пЪмчину  и  вовсе  о  немъ  не  упоми- 
нающее, есть  «Слово  похвальное  къ  св.  апостоломъ  Петру  и 
Павлу,  въ  томъже  обличеп1я  и  на  латынск1я  три  больш1я 
ереси».  Обличаются  зд'Ьсь.  довольно  впрочемъ  поверхностно, 
именно  л;кеучен1я  латпнянъ:  о  чпстилингЬ.  обь  исхол:денш 
Св.  Духа  и  отъ  Сына  и  объ  употреблепт  опр1.сноковъ  въ 
таппствЬ  Евхарпст1'п.  Слово  это— одно  изъ  наименЬе  удачныхъ 
сочинеп1Й  Максима  Грека  (—1.   180—212). 

Обличивъ  кдепство,  язычество,  латинство,  ЛГаксимъ   счелъ 
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недостойнымъ  своей  ревности  оставить  безъ  облпчетпя  магоме- 
танство, и  написалъ  протнвъ  магометанъ  три  сочпнеи1я  ( — I, 
77  —  78).  Въ  «Слов'ТЬ  обличптельномъ  на  агарянскую  прелесть > 
онъ  говорить,  что  есть  три  главныхъ  призна1:а  истпьшостп  ка- 
кой-либо в-^ры  или  учен1л:  если  оно  дано  отъ  самого  Бога, 
если  внесено  въ  шръ  чрезъ  мужа  праведнаго  п  благочестп- 
ваго  и  если  оно  согласно  съ  догматами  и  предаи1ями  св.  про- 
роковъ,  апостол овъ  и  отцевъ  церкви, — и  нотомъ  доказываетъ. 
что,  напротивъ,  Магометъ  былъ  челов'Ькъ  нечестивый  и  обман- 
щикъ,  что  учен1е  его  совершенно  несогласно  съ  догматами  св. 
пророковъ,  апостоловъ  и  отцевъ  церкви,  и  что  опъ  послаиъ 
не  отъ  Бога,  а  отъ  антихриста  и  былъ  его  предтечею:  слово 
растянутое,  въ  высшей  степени  бранчпвое,  непрямо  направлен- 
ное къ  своей  ц'Ьли  и  пм'Ьюш.ее  мало  силы  и  доказатель- 
ности (—  I,  77  —  130).  Въ  «Слов-Ь  второмъ  о  томъ  :ке  къ 
благов'Ьрнымъ  на  богоборца  нса  Моамеоа»  Макспмъ  разсу:к- 
даетъ,  что  близко  уже  время  пришеств1я  антихриста,  близка 
кончина  м1ра,  «яколсе  божественная  писан1я  учатъ  иасъ.  явь- 
ственн'Ь  глаголюп;а:  на  осмомъ  вЬцЬ  быти  хотяшу  всГ.хъ 
устроенш»,  — и  въ  подтвер;кдеи1е  свопхъ  мыслей  представляетъ 
яркую  картину  быстрыхъ  усп'Ьховъ  магометанства  въ  тГ.хъ  са- 
мыхъ  страпахъ,  гдф)  прежде  процвЬтало  хрпст1анстио,  п  уьа- 
зываетъ  на  отпаден1е  мпогихъ  христ1аиъ  отъ  вГ.ры,  на  умно- 
жен1е  ересей  въ  церкви  Христовой,  па  оскуд1-.п1е  въ  м1р'Ь  вЬры 
п  любви,  на  войны  и  кровопролпт1я  во  всей  Европ'Ь,  а  подъ 
конецъ  уб'Ьждаетъ  христ1анъ  отлолшть  д'кча  тьмы  п  облечься 
въ  орулия  св'1;та,  пе  скорб'Г.ть  посреди  б'Ьдствш  и  пригкнеп1П 
отъ  магометанъ,  но  радоваться  п  благодарить  Христа  за  иис- 
посылаемыя  страдашя,  п  прославлять  Его  благочестивою  жпз- 
шю  (—1,  131  —  150).  Въ  третьей  статкЬ:  «Отв'Ьты   христ1а- 
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помъ  протпвъ  агарянъ,  хулящпхъ  нашу  православную  в'Ьру 
хрпст1анс1:ую > — Макспмъ  хотЬлъ  дать  православпымъ  руковод- 
ство, какъ  состязаться  съ  магометапамп  о  и1;р1;,  п  въ  частно- 
сти дастъ  паставлеп1я:  а)  какъ  доказывать  магометанамъ.  что 
Тпсусъ  Хрпстосъ  ость  Боп.,  на  осповапп!  Евапгел1"я,  которое 
самъ  ихъ  коранъ  пазываетъ  святы.мъ,  ипспослапиымъ  съ  неба; 
б)  какъ  опровергать  ложное  мн1.н1е  магометанъ,  будто  хри- 
ст1аие  вЬруютъ  въ  трехъ  боговъ,  п  в)  чтб  отвечать  на  возра- 
жеи1е  магометанъ:  ослп  бы  1псусъ  Хрпстосъ  былъ  Богъ,  то 
п'деп  не  могли  бы  предать  Его  смертп  ( — I,  151  — 169). 

Полемику  свою  протпвъ  пнов'1){)цевъ  и  нсправославныхъ 
Макспмъ  заключилъ  «Словомъ  на  Армейское  з.ктцпе^.  Ска- 
завъ  въ  началЬ  слова,  что  армянское  зловЬр1е,  слагающееся 
пзъ  разпыхъ  ересей,  заключаетъ  въ  себ'Ь  трп  наибольп11Я  за- 
блуя:ден1я,  состояния  иъ  томъ:  а)  будто  Тпсусъ  Хрпстосъ  по- 
страдалъ  п  умеръ  па  крестЬ  не  только  человЬчествомъ  свопмъ, 
но  и  бо:коствомъ;  б)  будто  Онъ.  по  возпесен1И  на  небо,  со- 
влекся челов'1.ческой  нлоти,  п  в)  будто  въ  Немъ  одно  естество, 
а  пе  два, — Макспмъ  останавливается  па  одномъ  первомъ  за- 
блужденш  п  опровергаетъ  его  част1ю  текстами  св.  Писан'ш  и 
сообралсен1Ямп  разума  о  невозможностп  для  Бога  умереть,  а 
част1Ю  историческими  С1:а:!ан1ямп,  папрпмЬръ,  о  томь,  что  во 
дни  св.  Прокма  какой-то  отрокъ  былъ  восхищенъ  на  небо  и 
слышалъ тамъ  п']лпе трисвятой  нЬсни  безъ  прпбавлешя:^;яс;/«&/г<ся 
за  ны^  которое  д'Ьлаюп.  армяне,  и  подобн.  Слово  пто  адресо- 
вано "Макспмомъ  к'акому-то  «другу  вЬрну  и  брату  возлюблспу». 
которому  п  совГ.туетъ  опъ  отказаться  отъ  дру:кбы  и  обп1ен1я 
съ  армянами  и  облечься  во  всеорулае  богослов1Я  премудраго 
Ьанна  Дамаскина  для  отра:1;ен1я  !5Сякаго  рода  ересей  (—  I, 
169  —  180). 
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Изъ  сочинеп1й,  паписанпыхъ  Макспмомъ  противъ  суевгьрих 
разнаго  рода  и  апокрифооъ,  наибольшая  часть  отпосптся  къ 
астролопп.  Въ  чпсл'Ь  апокрпфовъ  плп  лжпвыхъ  кппгъ,  кото- 
рыя  издавна  проникалп  въ  Россш  п  который  запрещалось 
русскпмъ  чптать,  находилось  п  «-зв'Ьздосказан1е>.  Но  во  дил 
Максима  Грека  раснространенйо  астрологическаго  уче1пя  въ 
Росс1п  особенно  сод'Ьйствовалъ  нзв'Ьстный  Никола!"!- н'Ьмчпнъ. 
Онъ  увлекъ  боярина  ведора  Карпова,  еще  какого-то  инока, 
бывшаго  нгуменомъ,  и  около  1524  г.  написалъ  въ  астрологи- 
ческомъ  дух-Ь  послан1е  къ  дьяку  ^Мунехпну  С'^).  Максп.мъ, 
впд'ЬвщШ  на  опыт'Ь  въ  Птал1и,  гд'Ь  астролопя  тогда  господ- 
ствовала, къ  какимъ  гибельным!,  посл'Ьдств1ямъ  приводила  она, 
вооружился  противъ  нея  со  всею  ревностш.  Онъ  написалъ 
протпвъ  астрологш  четыре  послан1я:  къ  самому  Николаю-нГ.м- 
ЧЕну  весьма  краткое  ( — I,  455),  1:ъ  боярину  бедору  Карпову 
въ  1524  г.  ( — I,  347;  снес.  Оппс.  ру1:оп.  Моск.  Синод,  библ. 
П,  2,  540),  1:ъ  бывшему  игумену,  увлеченному  Николаемъ- 
н'Ьмчпномъ  ( —  I,  446),  и  къ  ка1;ому-то  неизвестному  князю, 
находившемуся  въ  несчаст1и  ( —  I,  435):  три  особыя  статьи 
или  слова,  изъ  которыхъ  въ  двухъ  опровергаетъ  вообще  астро- 
логпчесгая  заблужден1я.  а  въ  третьей— препмущсственно  астро- 
логическое предсказан1е  о  приближавшемся  будто  бы  всем1р- 
Н05гь  потоп-Ь  (—  I,  377.  399.  457)  и,  наконецъ,  нарочито  ка- 
сался того  ясе  самаго  предмета  въ  1г1и:оторыхъ  другихъ  сво- 
ихъ  сочинен1яхъ  (— П,  52.  154;  Н1,  205).  Въ  подтвержден1е  сво- 
пхъ  мыслей  Макспмъ  прпводилъ  пзрече1!1я  св.  ппса1пя  и  св. 
отцевъ,  мн'Ьн1я  древнихъ  философовъ  и  поэтовъ,  нрпмЬры  изъ 
священной  и  гралсданской  нстор1и,  и  доказывалъ,    что    астро- 


С^"^)  Оппс.  Рум    Муз.  716;  Правосл.  Собес/Ьди.  1861,  II.  80-Я1. 
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логпческ1я  суеп'1;р1я  и  заблулсдетпя    ппспровергаютъ    уче111е    о 
промысл'Ь  Бол:1емъ,  подрываюп.  свободу  п  иравствеппость  че- 
лов'Ька,  ведутъ  къ  нечестно  п  отчаянж»    п    заставляютъ    при- 
знавать самого  Бога,  творца  М1ра,  впповппкомъ  зла  ( — II,  59— 
79).  Кром'Ь  того,  Макспмъ  крптическп  разобралъ,  въ  особыхъ 
статьяхъ,  еще  сл'Ьд}'ЮЩ1е  апокрпфы  п  кппгп    съ    апокр1п}>пче- 
скпмп  мыслямп  п  в'Г.роватпямп:  а)  баснословное  сказан1е  Лфро- 
дпт1ана  перс1аипна  обь  обстоятельствах'!.  рожден1я  1псуса  Хри- 
ста п  по1:лонен1я  волхвовъ  (—III,  125):  б)  сказан1е  объ  1уд^ 
предател!'.,  будто  онъ  не  удавился    по    возврап^ен^и    тридцати 
сребрепниковъ,  а  жплъ  еще  иЬсколысо  лГ.тъ  ( —  III,    150);  в) 
ска:!ап1с  о  томъ.  будто  по  воскресен1и    Спасителя    солнце    не 
заходило  ц'Ьлую  недЬлю  и  был7.  во  всю  неделю    одпгп.    свЬт- 
льш  день  (—III,  164):  г)  книгу  «Люцидар1усъ»,  переведенную 
съ  латппскаго  и  н:;.1ага1<)1цую  въ  формЬ  разговора  между  учи- 
телемъ  п  учепикомъ  разныя  апок])пфпчес1ая  мп'Ьп1я    и    суевЬ- 
р1Я  по  вопросамъ  о  Бог!;.  м1р1.,  человГ.кЬ  и  :!:п1{отныхъ  ( —  III. 
226);  д)  книгу  толковапп'!  1оанна  Людовп1:а  Вивеса  на  бла:кен. 
Августина,   такисе,    вероятно,    переведенную  на  1)усск1Г1  языкъ 
и  содержавшую    въ    себ!.,    1:ром1.    астрологическихъ    бредней, 
ло;1;иыл    .мн1>и1я    о    1)ак,    ад!.,    воскросен1и    мертвыхъ    п    др. 
(—III,  205).  При  разборе  всЬхъ    ;»тих'ь    лжеучен1й    Максимъ 
старался  показать,  что  они  несогласны  съ  учеп1смъ  св.  писан1я 
п  отцевъ  церкви,  а  иногда,  что  они  заI^•Iючают'I.    въ    себЬ    и 
внутреннее  нротив(|р1.ч1е.    Опровергая    заблу:кден1Я,   пзложен- 
пыя  въ  апокри»{)Ическихъ    ппсан1яхъ,    Макспмъ    не    оставлялъ 
безъ  вппма1пя  и  гЬхъ  суевЬр1п  и  предра:5судковъ,  как1е  встр'Ь- 
чалъ  в'ь  устахъ  и  жизни  русскаго  па1)ода.  II  одни  пзъ   нпхъ, 
каковы — в'1.ронан1я  в1,  полтебстио,  чарод'Ьйство,  окликп,  встр'Ьчи, 
облпчалъ  В'Ь  разныхт.  мЬстахъ  своихъ  сочинен!!'!,  гд'1.  находилъ 

п.  р.  Ц.  т.  Л'П.  18 
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бол-Ье  удобнымъ;  а  противъ  другихъ  наппсалъ  даже  особыл 
статьи,  напрпм'Ьръ,  протпвъ  ложпыхъ  мн-Ьтпй:  а)  будто  ради 
погребен1я  утопленнпковъ  п  убптыхъ  бываютъ  стужп,  гибель- 
ныя  для  земпыхъ  прозябе1пй  (—  III,  170);  б)  будто  Лдамъ 
далъ  прельстившему  его  д1аво>1у  рукоппсатпе  на  вЬчпое  раб- 
ство (—1,  533);  в)  будто  кто  не  посп'Ьетъ  къ  чте1пю  Евап- 
гел1я  па  лптург1п,  тому  и  вовсе  не  сл'Ьдуетъ  быть  при  совор- 
шенш  ея  (—  III.  98). 

Второй  отд'Ьлъ  сочиненШ  Максима  Грека  составляют!»  со- 
чпнен1я  правду чктельныя.  Одни  пзъ  этпхъ  сочппеп1й  отно- 
сятся ко  всЬмъ  хрпст1анамъ  п  касаются,  бол'Ье  или  мен-Ье,  пли 
нравствешюстп  хрпст1анскоп  вообще,  плп  частпыхъ  оя  пред- 
метовъ,  а  друг1я  относятся  только  къ  некоторым!,  классамъ 
хрпст1анъ,  п  пмеино  къ  властямъ  предержащпмъ  и  пнокамъ, 
илп  даже  къ  отд-Ьльиымъ  лпцамъ. 

Изъ  сочпнен1й,  касающихся  христ1апской  нравственностп 
вообще,  четыре  изложены  въ  форм-Ь  собсс'Ьдован1й  Максима 
съ  собственною  душою  и  три  въ  форм'Ь  поучнтельныхъ  и 
обличптельныхъ  словъ.  Въ  пер1юмъ  собес'Ьдован1и  Макспмъ 
напоминаетъ  своей  душ-Ь  объ  образ!»  Боиаемъ.  которымъ  она 
украшена,  о  горномъ  ея  отечеств'!;,  о  вТ.нцахъ  небесныхъ.  ой 
уготованныхъ,  и  затЬмъ  облпчаетъ  ее  въ  оя  привялаипостп 
къ  земл-Ь,  въ  покорности  страстямъ— сладостраст1Ю,  суетной 
слав-Ь,  лихоимству,  фарисейству  п  другпмъ;  угро:каетъ  ей  веч- 
ными муками,  запов'Ьдуя  не  прельщаться  «ерес1ю>,  будто  по 
смерти  въ  огнЬ  чистилпщномъ  очпщаются  грЬховныя  скверны: 
уб'Ьждаетъ  свою  душу  познать  себя,  блюстпся  отъ  всТ.хъ  коз- 
ней д1авола,  б'Ьгать  всего  грЬховнаго  и  всячески  заботиться  о 
стяжан1И  христ1анскихъ  доброд'Ьтелей,  кото1)ыми  благоуго- 
ждается  Богъ    (—II,  5).  Во  второмъ  собес'1аован"п1  онъ  гово- 
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рптъ  д}^ш'Ь,  что  потъ  прпблпзплась  св.  четьфодосятппца,  время 
самое  благопр1ят11ое  для  покая1пя  п  11справле111я  ссоя,  п  прп- 
зываетъ  свою  д\'шу  возстать  отъ  гр'1-.хов11аго  сна,  уподобиться 
мудрымъ  д-Ьвамъ,  ожпдакшщмъ  л:е1шха,  взять  крссп>  свой  п 
сл'Ьдовать  за  Хрпстомъ;  разсматрпвастъ  свою  лспзпь  прп  С!г1-.гЬ 
евангельскаго  уче1пя  о.  блал:систвахъ  п  паходптъ  въ  себЬ  одпп 
только  гр'Ьхп  п  недостатки,  п  снова  возбул:дает1.  свою  душу 
возстать  отъ  сна,  убояться  суднаго  дня  п  украшать  себя  вся- 
кпмп  добрыми  и  богоугодными  д1.лами  (—11,  119).  Въ  троть- 
емъ  собес'Ьдован1п  Макспмъ  объясняотъ  д\'ш!.  своей,  что  не 
удалеп1смъ  пзъ  М1ра,  не  черт.тмп  оделсдамп,  не  иноческими 
об'Ьами.  данными,  но  непсполняомыми,  благоугол:даотся  Богъ, 
по  чистою  вТ.рою,  честнымъ  лсит1емъ  и  добродетелями,  и  что 
потому  надобно  трезвиться  и  блюстися  козней  д1авола,  пре- 
одол'Ьвать  свои  нохоти,  и  стял:ать  страхъ  Болпй  и  бол:ествен- 
ную  любовь,  которая  ость  исиолнен1е  всего  за1;она  (—II.  148). 
Въ  четвертомъ  собес1".дован1и,  которое  состоитъ  все  пзъ  де- 
сяти-двТ.надцати  строкъ,  ^Гаксимъ,  сказавъ  душ!)  своей,  что  ее 
ожпдаетъ  вГ.чный  огнь  за  ея  нечест1е,  уб1>л:даетъ  ее.  чтобы 
она  убоялась,  восплакала.  удалилась  отъ  своей  злобы  и  по- 
казала д'Ьла  истиннаго  нокалн1я.  докол!.  есть  время,  всегда 
омывая  себя  теплыми  слезами  и  не  надТ.ясь  на  огненное  очп- 
щоп1е  но  смерти  ( — II,   247). 

Что  касается  до  словъ:  то  въ  одномъ  пзъ  нпхъ  Максимъ 
сначала  изобралсаетъ  бе:;конечную  любовь  Бож1ю,  какъ  она 
явилась  въ  сотворенш  челов1и:а,  въ  промышлен1п  о  немъ  и  осо- 
бенно въ  его  пскуплен1и.  а  потомъ  рТ.зко  обличаетъ  людеЛ 
вь  неблагодарности  Богу,  непокорности,  противленш  Ему.  въ 
нечест1п,  и  въ  частности  укоряетъ  властителей  п  судей  за  ихъ 
иеправосуд1е,    сребролюб1е    и    мздоимство,     таплсе    пастырей 
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церкви  за  ихъ  пристраст1е  къ  стяжан1ямъ  и  недостатокъ  любви 
къ  б'Ьднымъ  и  несчастнымъ,  и  всЬхъ  уб'Ьждаетъ  исправиться 
и  жить  праведно  п  благочестиво  (—II,  185).  Во  второмъ  словЬ, 
написанномъ  по  случаю  побЬды  великаго  кпязя  падъ  крым- 
скимъ  ханомъ  (въ  1541  г.),  Макспмъ,  сказавъ  также  о  без- 
конечной  любви  Бож1ей,  явленной  въ  пскупленит  челов'Ька  и 
въ  дарованной  князю  поб'Ьд'Ь,  призываетъ  сыиовъ  Росс1п  быть 
благодарными  къ  Господу,  лшть  въ  едпномысл1и'п  взаимной 
христ1анской  любви,  повиноваться  великому  князю,  митро- 
политу и  епископамъ  и  прославлять  имя  Бож1е  добрыми  де- 
лами (—II,  277).  Въ  третьемъ  словЬ,  которое  нанисалъ  Ма- 
кспмъ по  случаю  страшнаго  пожара,  истребившаго  городъ 
Тверь  и  соборный  храмъ,  богато  украшенный  м'Ьстнымъ  епп- 
скопомъ  Акак1емъ,  снача^ча  обращается  съ  краткою  молитвою 
къ  Богу  этотъ  енископъ  п  проситъ  открыть,  ч1;мъ  согрЬшплп 
предъ  Нимъ  тверптяпе  и  заслужили  Его  гнГ.въ,  а  потомъ 
пространно  отв'Ьчаетъ  самъ  Богъ,  что  они  нрогн'Г.вляютъ  Его 
наибол-Ье  свопмъ  фарисействомъ,  заботясь  только  о  добро- 
гласномъ  н'Ьн1и,  шум'Ь  колоколовъ,  многоц'Ьн{Юмъ  украшсп1П 
иконъ,  а  не  о  честномъ  жит1и,  своимъ  лпхопмствомъ,  хпще- 
Н1ЯМИ,  прит'Ьснен1емъ  вдовъ  и  сиротъ,  своими  в'Ъровап1ямп  въ 
зв-бзды,  своими  языческими  обычаями,  гуслямп,  тимпанами, 
играми,  нлескан1ями,  своимъ  иьянствомъ  и  студод'Ьйствомъ, 
что  самые  ихъ  пастыри  являются,  по  своей  }кизии,  наставни- 
ками всякаго  безчпн1Я,  невоздержан1я,  винонит1я  и  в.заимиой 
вражды;  наконецъ,  призываетъ  грЬшниковъ  покаяться  и  сотво- 
рить плоды  достойные  покаян1я  (—II,  260). 

Къ    сочинен1ямъ    Максима,    касающимся    частныхъ   пред- 

метовъ  христ1анской  нравственности,  частныхъ  доброд'Ьтелей  и 

,  пороковъ,    можно    отнести- а)    Разговоръ   души    съ  умомъ  о 
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страстяхъ:  зд'Ьсь  решаются    вопросы,  откуда    въ  пасъ  страсти 
п  какъ  укрощать  пхъ,  въ  частиостп— откуда  страсть  пли  при- 
страст1е  къ  зв'Ьздослов1Ю  и  какъ  оно  пагубно  (—И,  52);  б)  Дв'Ь 
кратк1Я  статьп  объ  об'Ьтахъ:  въ  одной  доказывается,  что  данные 
об'Ьты  надобно  исполнять  на  д'ЬлЬ,  а  во  второй    объясняется, 
когда  молию  разрЬншть  об'Ьтъ  поста  п  въ  мемъ  состопгь  истин- 
ный постъ(— И,  214.  245):  в)  ДвЬ  кратк1я  статьп  о  значен1П 
нашпхъ  молптвъ:  въ  одной  говорится,  какая  главная  ц1.ль  на- 
шихъ  молптвъ  п  что  «всЬ  на1нп    молптвы    п  тропари,  п  1:оп- 
дакп,  п  молсбные  каноны,  глаголемыя  по  вся  дни  ичасы>,не 
прпнесутъ  памъ  нпкакой  пользы,    пока    мы  будемъ  пребывать 
во  гр'Ьхахъ:  во  второй  статейк'Ь  дается  наставлен1е  христ1анпну 
отъ  лпца  Богородицы,  что  тогда  только  благопр1ятпо  Ей  часто 
пЬваемое  \\У1Ъ— радуйся,    когда    онъ    на  дЬл']-.  псполпяетъ  за- 
поведи Рожденнаго  Ею  п  удаляется  отъ  всякой  злобы,  блуда, 
ли:п,  гордостп,  лпхопмства  и  неправды:  а  еслп   онъ  предается 
нечестш,  хпщнпчеству,  студод'1-.яп1ямъ,  то  всТ.  его  молитвы,  съ 
мпожествомъ  каиоиовъ  и  стихпръ,  имъ  громко  расп'Г.ваемыхъ, 
не  снасутъ  его  отъ  вГ.чныхъ  мукъ  (—II,  213.  241);  г)  Слово 
па  предающихся  содомскому  гр  Ьху:  оно  показываетъ  п  тяжесть 
этого    гр'Ьха    п    страшную    за  пего  ответственность  п  возбу- 
:кдаетъ  впновныхъ  къ  покаянно  С— II,  251). 

Сочпнен1я  Максима,  обран^спныя  къ  прсдержащпмъ  вла- 
стямъ,  имЬютъ  преимущественно  учительный  характеръ.  Въ 
такомъ  род'Ь  наппсаны  три  послан1я  къ  великимъ  князьямъ 
напптъ.  Въ  послап1П  къ  великому  князю,  вероятно,  Васпл1ю 
Ивановичу  (—II,  346),  Максимъ  раскрываетъ  мысли,  что  вся- 
кую земную  державу  ук-рашаютъ  и  д1-.лаюп.  уважаемою  отъ 
сос'Ьдей  мудрость  царя,  срастворяемая  вслкою  правдою,  кро- 
Т0СТ1Ю  и  заботливостью  о  поддапныхъ,  а  вмкгЬ  правда  и  пра- 
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вость  соправящихъ  царю  киязей  п  бояръ,  ихъ  прплежан1е  п 
еще  бол-Ье  ихъ  едпномысл1е  и  друголюб1е,  по  что  преимуще- 
ственно благоденств1е  и  процв'Ьтан1е  царствъ  зависятъ  отъ 
Бога,  который,  какъ  показываетъ  свящ.  пстор1Я,  то  милуетъ 
и  возвышаетъ  ихъ  за  ихъ  благочест1е  и  покорность  Ему,  то 
наказываетъ  и  уничижаетъ  за  ихъ  нечест1е;  а  потому  крат- 
чайшее утверл:деп1е  для  земпыхъ  царей  составляютъ  в-Ьра, 
надежда  и  любовь  христ1аиская,  выралсающ1яся  въ  испол- 
неши  запов'Ьдей  Божшхъ  (—II,  338).  Въ  послаипт  къ  вели- 
кому князю  Ивану  Васильевичу  Максимъ  говорптъ,  что  бла- 
говерный царь  должепъ  постоянно  взирать  па  образъ  Царя 
небеснаго— Христа  Бога  и  подралсать  Ему  въ  правосудш, 
кротости  и  милосердш,  на  Него  одного  уповать  и  прослав- 
лять Его  своими  д-Ьдами;  совЬтуетъ  царю  читать,  въ  руковод- 
ство себ1>,  послан1е  блаж.  Фот1я,  цареградскаго  патр1арха,  къ 
болгарскому  царю  Михаилу:  сознается,  что  посл'1>дн1е  гречес1ае 
цари  уничил^ены  Богомъ  и  лишились  своего  царства  не  за  что 
другое,  какъ  за  великую  гордость,  1удепское  сребролюб1е  и 
лихоимство,  за  то,  что  отнимали  им'Ьн1я  у  своихъ  иодручнп- 
ковъ,  оставляли  въ  презр-Ьни!  и  сгл'дости  своихъ  бояръ,  не 
защищали  обидимыхъ  вдовицъ  и  сиротъ,  и  уб'Ьл:даетъ  великаго 
князя  не  сл'Ьдовать  такому  прим'Ьру  греческихъ  государей,  а 
устроять  правдою  и  благост1Ю  потребное  и  полезное  для  сво- 
ихъ подручниковъ,  сподоблять  чести  митрополита  и  еписко- 
повъ,  беречь  и  награждать  князей,  бояръ,  воеводъ  и  воиновъ, 
ограждать  и  иризр'Ьвать  убогихъ,  сирыхъ  и  вдовицъ  (— П, 
346).  Въ  посланш  къ  «благов'Ьрпому  царю>,  не  названному 
по  имени,  по,  по  всей  вероятности,  1оапну  Васильевичу  ("'), 


("')  Это  послание    озаглавлено:  < Главы  поучительны    иачальствующимъ 
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Максимъ  учптъ,  что  пстпппый  царь  п  самодержецъ— тотъ,  ко- 
торый не  только  правдою  п  благозако1йе.мъ  управляетъ  своими 
подданными,  но  п  старается  господствовать  надъ  безсловеспыми 
страстями  и  похотями  собственной  д}'шп,  п  что  потому  царь 
долженъ  пзб'Ьгать  сребролюб1Я,  славолюб1я,  сластолюб1я,  ярости, 
гд'Ьва,  пьянства  и  подобп.,  а  украшать  себя  всякою  правдою, 
кротостью,  чистотою,  милосерд1ем1.  и  благотворптельност1ю. 
Между  прочимъ  зд'Ьсь  запов-Ьдуется  ца1)Ю,  чтобы  онъ  считалъ 
свопмъ  лучшимъ  сов1.тпикомъ  не  того,  который  вопреки  нравд'Ь 
возбулсдаетъ  его  на  рати  и  войну,  а  того,  который  совету етъ 
любить  мпръ  и  прпмпрон1е  съ  сос1анпми  народами,  и  чтобы 
царь  старался  исправлять  <священпическ1Я  недостатки  >,  и 
именно  духовныхъ  пастырей,  которые  вклады  царей  и  князей, 
данные  церквамъ  на  прокормлен1е  нищихъ  и  сиротъ,  упо- 
требляютъ  только  на  самихъ  себя,  да  на  своихъ  племяпниковъ 
п  сродниковъ  (—11,  157). 

Пзв'Ьстно  одно  только  обличительное  сочппен1е  Максима, 
< излагающее,  съ  л:алост1Ю,  нестроеп1Я  и  безчишя  царей  и  вла- 
стей посл'Ьдняго  :кпт1я>.  Зд-Ьсь  Максимъ  разсказываетъ,  что 
однажды  онъ,  путенюствуя,  увид'Ьлъ  жену,  сидЬвшую  при 
пути  въ  черной  одел:д1^,  какъ  бы  вдовицу,  и  горько  плакав- 
шую, а  вокругъ  были  зв-Ьри:  львы,  медвЬдп,  вол1а1,  лисицы. 
Жена  эта  открыла  Максиму,  по  его  просьб'Ь,  что  она  —  одна 
пзъ  благородныхъ  и  славныхъ  дщерей  Царя  небеснаго,  что  имя 
ей  Басил  1а  —  царство.  С'Ьтуетъ  л:е  она  и  неутешно  плачетъ 


правов-Ьрио*  и  спдержнтъ  въ  себ-Ь  именно  27  гланъ  (Оинс.  рукоп.  Моск. 
Синод,  бнбл.  II,  2,  531).  А  самъ  Максимъ,  поснлая  десять  своихъ  тетрадокъ 
для  прочтен1н  Адашеву  и  митрополиту  Макар110,  эам'Ьтилъ,  что  «тетрадка, 
въ  ней  же  27  главъ>,  сппсапа  пмъ  къ  самому  великому  властелю,  конечно, 
царствовавшему  въ  то  время,  т.  е.,  къ  Хоаниу  Васильевичу  (—II,  383). 
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оттого,  что  влад^^ющ1е  ею,  т.  е.,  царствомъ,  въ  11астоящ1я 
времена,  большею  частш,  славолюбцы  п  властолюбцы,  которые 
прптомъ,  будучи  одолеваемы  сребролюб1емъ  п  лихопмствомъ, 
морятъ  своихъ  подданныхъ  всякими  лют^пшимп  пстязащямп, 
тогда  какъ  древн1е  ея  рачптели  п  обруч1шкп,  каковы  былц 
Давпдъ,  Мелхпседекъ,  любплп  правду,  кротость,  мпръ;  что 
нын'Ь  облеченные  власт1Ю  беззаконно  и  богопротивно  пируютъ, 
съ  гуслями,  сурнами  и  тимпанами,  со  всякими  см'Ьхотворе- 
шюш,  сквернослов1емъ  и  буеслов1емъ,  не  нр1емлютъ  ни  д\'хов- 
наго  наставлен1Я  священнпковъ,  ни  с^Ьтован1я  многопскусныхъ 
старцевъ,  не  внимаютъ  нрещен1Ю  самихъ  богодухновенныхъ 
ппсатй;  что  вообще  н^тъ  нынЬ  «царей  благов'Ьрномудрен- 
ныхъ», — вс11  заботятся  только  о  себ'Ъ,  какъ  бы  разширить  пре- 
делы державъ  своихъ,  ополчаются  другъ  па  друга,  торзаютъ 
другъ  друга,  какъ  дпк1е  зв'Г.ри,  а  о  церкви  Христовой,  люто 
терзаемой  отъ  измапльтянъ,  не  пмЬютъ  никакого  попечеи1я 
( — II,  319).  Хотя  эта  сЬтующая  лсена  —  Васил1а,  какъ  оче- 
видно, представляла  собою  не  Россш  одну,  а  скор'Ье  Европу 
пли  вообще  земное  царство,  и  устами  ея  Максимъ  хотЬлъ  вы- 
разить собственную  жалобу  на  совремепныхъ  властителей,  ко- 
торые, предаваясь  только  порокамъ  и  заботясь  о  разширеи1и 
своихъ  государствъ,  не  хот^зли  подать  руку  помощи  родной 
ему  Грец1и,  терзаемой  турками;  но  естественно,  что,  при  пзо- 
бражен1и  разныхъ  недостатковъ  предерл:ащпхъ  властей,  опъ 
всего  ближе  могъ  им-бть  въ  виду  власти  земли  русской. 

Относительно  иноческой  жизни  три  нравоучительныя  сочп- 
нен1Я  Максимомъ  написаны  въ  учительпомъ  род-Ь  и  одно  въ 
облпчительномъ.  Въ  сСлов-Ь  къ  хотящпмъ  оставляти  жены 
своя  безъ  вины  законныя  и  ити  во  иноческое  жит1с»  опъ 
учитъ:  ни    о  чемъ  столько    не  печется    Богъ,  какъ   о  пашемъ 
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в1зчномъ  спасепш;  а  достигнуть  спасен1я  возможно  только  чрезъ 
Е'ЬрЗ',  чрезъ  удалеп1е  отъ  грЬховъ  п  11Сполпен1е  заповЬдей 
Бож1Пхъ.  Такъ  п  спасалпсь  еп^е  иотхозавЬтные  праведники, 
хотя  они  жили  съ  женами  н  были  обременены  житейскими 
попечен1Ямп.  Такъ  л:е  могутъ  спасаться  и  хрпст1ане,  законно 
Ж11вущ1е  съ  свопмп  женами  и  пенгцухк^ге,  по  запов'Ьди  апо- 
стола, 2шзр7ъгиешя  съ  нпмп  (1  Кор.  7,  27).  Если  же  кто,  по 
лег1;остп  ума,  помыслитъ  вступить  въ  иноческое  жит1е,  рас- 
торгиувъ,  вопреки  запов'Ьди  апостола,  союзъ  съ  своею  женою: 
такой  пусть  преясде  искуситъ  себя  въ  м1рскомъ  жит1и,  не  въ 
С0СТОЯН1И  ли  онъ  п  там1.  исполнять  .запов'Ьдей  Бо;кшхъ.  Если 
увпдптъ,  что  въ  С0СТ0Я11П1:  то  пусть  не  1)азлу чается  съ  своею 
женою  и  да  пребываетъ  въ  исправленш  добрыхъ  д'Ьлъ.  Пусть 
онъ  зиаотъ,  что  иноческое  :кит1е,  котораго  л:елаетъ,  ничто  иное 
есть,  какъ  прилежное  исполнен1е  спаситсльныхъ  зановЬдей:  кто 
исполпяетъ  занов1;дп  Христа  съ  прилежап1емъ,  съ  несомн'Ьн- 
иою  в'Ьрою  и  съ  тепл'Г.йнтмъ  желан1емъ  угодить  Богу,  тотъ 
будетъ  вм'Ьненъ  отъ  Него  и  наречется  инокъ,  хотя  бы  и  въ 
«б-Ьльческомъ  чин'Ь>  отошСхТъ  изъ  м1ра  (—И,  231).  Въ  <По- 
ученш  къ  инокамъ  о  псправлен1и  пноческаго  жит1я»  Макспмъ 
говорить,  что  они  избрали  для  себя  путь  ко  спасен1ю  узкШ  и 
прискорбный,  который  состоптъ  въ  самоотверясент  и  посл1;до- 
.  ванш  за  Христомъ,  а  потому  должны  обуздывать  всЬ  свои 
ВН1.1ПН1Я  чувства — очи.  уши,  языкъ  и  проч1я,  умерщвлять  своп 
страсти  и  удаляться  всякаго  злаго  обычая;  должны  украшать 
не  вн1>шн1Й  свой  куколь  много-пестрыми  и1ел1:овымп  тканями, 
а  мысленный  куколь  своего  внутренняго  человека,  т.  е..  свой 
умъ,  частыми  ноучен1Ямп  въ  Слов!.  Бож1емъ,  трезвенными  мо- 
литвами и  богоугодными  бд']инями;  должны  ходить  достойно 
свопхъ  об'Ьтовъ  со  всякою  чистотою,  смиренномудр1е>гь  и  бра- 
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толюШемъ  нелицем'Ьрнымъ  (—II,  220).  Въ  «Послаши    къ  н-Ь- 
коимъ  инокинямъ»  Макспмъ  объяспяетъ  имъ,  что  начало  пре- 
мудрости, т.  е.,  спасешя  души,  есть  страхъ  БожШ,  т.  е.,  пс- 
полнеше  заповедей  Бож1пхъ,  а  потому  напрасно  трудятся  т1. 
которые  думаютъ  спастпсь  только  воздержан1емъ  отъ  брашенъ, 
долгими  молитвами  и  бд-Ьтямп;  что  если  и  пужно  снисходить 
человеческой  немощи,  то  снисходить  лишь  тогда,  когда    снпс- 
хожден1е  непротивно  запов'Ьдямъ  Божшмъ  и  не  разоряетъ  оте- 
ческихъ  пноческихъ  уставовъ,  каковы:    нестяжательность,  без- 
молв1е,  несребролюб1е,  нелихопмство,  смиренномудрее,  кротость, 
любовь  нелпцем-Ьрная,    и  что  бол'Ье  всего    надобно  заботиться 
о  нестяжательности    и  милосердей  къ  б'Ьднымъ   и  несчастнымъ 
для  стяжан1я    себ^Ь  сокровища    на  небеси  (—II,  394).   Нако- 
нецъ,  въ  «Стязанш  о  иноческомъ  жительств-Ь  между  Филокти- 
мономъ  —  любостяжательнымъ    и  Актпмономъ  —  нестяжатоль- 
нымъ»  —  первый  сп1)ашиваетъ:  чтб  лучше,  пм-Ьть  ли  довольно 
стяжанШ  и  всегда    жить  въ  обители  и  пребывать    въ  п'Ьпеяхъ 
и  молитвахъ,  или  ради  снпскан1я  нищи  всегда    скитаться  вн1; 
своей  обители,  обходить  грады  и  страны  и,    если    что  дадутъ, 
радоваться  и  хвалить   давшаго,  а  если  не  дадутъ,    сЬтовать  и 
злословить  не  давшаго?    Лктимонъ   отв-Ьчаетъ:    важно   то,  что 
стяжательность    иноковъ  и  обителей  противна  свящ.    Ппсанш 
п  весьма  гибельна  для  нихъ  самнхъ.  Филоктпмонъ,    не  согла- 
шаясь съ  этимъ,    сначала   приводптъ    слова  Спасителя:  всякъ. 
иже  оставить    домъ  или  б1}атгю,    илгс  сестры,    или  07пт, 
или  матерь,  или  чада,  или    села,    имене  моего  ради,  апо- 
рицею  пргиметъ  (Мато.   19,  29),  потомъ  указываетъ   на  при- 
м-Ьръ  Авраа-ма  и  другихъ  ветхозав'Ьтныхъ    праведнпковъ,    вла- 
д^вшихъ  богатствами  и  угодившихъ  Богу,  и  на  прпм'Ьръ  ветхо- 
зав^тныхъ    священниковъ  и  левитовъ,    которымъ    даны    были 
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грады  II  села  п  еще  десятпна,  а  наконецъ  зам-Ьчаетъ,  что  ни- 
кто изъ  иноковъ  въ  мопастыряхъ,  влад'Ьющпхъ  зе>ыямп  и 
селаьш,  не  им-Ьетъ  свопхъ  собствепнььхъ  стял;а1пГ1,  что  мона- 
стырсшя  стял:а1пя  общи  для  всего  братства  и  нп  одппъ  ппокъ 
не  можегь  по  своей  вол-Ь  взять  себ'Ь  что-либо  изъ  общаго 
мопастырскаго  достоя1пя.  Актпмонъ  по  поряд1:у  разсматрпваетъ 
п  опровергаетъ  всЬ  отп  возраисешя  своего  собеседника,  осно- 
вательно развпваетъ  и  доказываетъ  свою  мысль  и  при  этомъ 
несколько  разъ  повторяетъ  рЬзк1я  обличен1Я  противъ  иноковъ 
п  монастырей  за  то,  что  онп  всякими  неправдами  и  лихоим- 
ствомъ  стараются  скопить  себЬ  злато  и  сребро,  морятъ  кресть- 
яиъ  сиоихъ  тяжк'ими  и  непрестанными  работами,  отдаютъ 
своп  де]1ьгп  въ  ростъ  бЬдпымъ  и  своимъ  крестьянамъ,  и  когда 
росты  умножатся,  истязуютъ  этихъ  б'Ьдняковъ,  отнимаютъ  у 
ппхъ  имущество,  выгоняютъ  ихъ  съ  семействами  изъ  пхъ  до- 
мовъ  и  даже  пзъ  селен1й,  а  иногда  навсегда  себ'Ь  порабощаютъ, 
вед}'тъ  пзъ-за  им'Ьн1Й  безпрестанныя  тяжбы  и  вообще  увле- 
каются молвамп  и  печалями  ли1тейскими  (—И,  89). 

Къ  сочпнен1ямъ  нравственнаго  содсри:ан1я,  которыя  Ма- 
ксимъ  наппсалъ  къ  частнымъ  лицамъ,  относятся:  а)  послан1е 
къ  некоему  другу  о  томъ,  какъ  бороться  съ  блуднымъ  помы- 
сюмъ  и  малодуш1емъ  ( — II,  248);  б)  послан1е  къ  Григор1ю 
Д1акону,  уб'Ьлсдающее  его  исправить  свою  жизнь  и  удержаться 
огь  пьянства  (—И,  386);  в)  послан1е  къ  князю  Димитр1ю 
о  терп'Ьнш  въ  скорбяхъ  ( — II.  388),  и  г)  послап1е  къ  нЬ- 
коей  инокин'Ь,  поучающее  ее  не  скорбЬть  объ  умершихъ 
(-II,  425). 

11роч1е  отд'Ьлы  сочинен1й  Максима  очень  незначительны, 
одни  только  по  малочисленности  входящихъ  въ  составъ  ихъ 
сочинен1й,  а  друПе  и  по  мелкости  этихъ  сочпнен1й.  Таковы: 
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Отд-киъ  сочпненШ  аполо1етг1ческг1хъ^  которыя  наппсалъ 
Макспмъ  въ  защиту  себя  п  совершенпаго  пмъ  псправлен1я 
церковныхъ  кнпгъ.  Въ  этомъ  род'Ь  пзв'Ьстпы  —  «11спов'Ьдаы1е 
православной  вЬры»,  обращенное  Макспмомъ  къ  русскому  д}'- 
ховенству,  князьямъ  п  боярамъ,  п  послап1я:  къ  великому 
князю  Ивану  Васильевичу,  къ  митрополнтамъ  Даншлу  п  Ма- 
кар1Ю,  къ  боярамъ,  къ  ютязю  Петру  Шуйскому,  къ  ЛлексЬю 
Адашеву  и  др., — всего  до  десяти.  Названныя  сочпнеп1Я,  какъ 
неразрывно  связанныя  съ  жпзнш  и  судьбою  Максима,  уже 
разсмотр^Ьны  памп  при  обозр'Ьнш  этой  судьбы  {-^-). 

Отд'Ьлъ  сочинеп1й  истолкооательныхъ.  Максимъ  паппсалъ — 
1)  шесть  небольшихъ  статей  съ  толкован1ямп  на  священное 
Ппсан1е:  въ  одной  объяснилъ  семь  стпховъ  изъ  Псалтыри,  въ 
другой — шесть  выражен1Й  или  мЬстъ  изъ  разныхъ  свящ.  кнпгъ, 
въ  третьей  —  часть  18-го  псалма,  а  въ  остальныхъ  трехъ  — 
только  по  одному  свящ.  стиху  (— П1,  5—41.  49);  2)  статью 
съ  толкован1ями  на  н^которьтя  непонятныя  «р'Ьчен1я>  въ  словЬ 
св.  Григор1я  богослова  (— П1,  42),  и  3)  восемь  мелкихъ  ста- 
тей съ  толкован1ями  на  н'Ькоторыя  молитвы,  священпод'Ьйств1Я 
и  предметы,  относящ1еся  къ  церковному  богослуженш  и  обряд- 
ности, и  именно  статьи:  о  зпачен1и  словъ  въ  ектенш  <ф  свыш- 
немъ  мируь...  Господ;^  помолимся»  ( — 1П,  92),  о  воздвиженш 
хл-Ьба  пресвятой  Богородицы  (  —  104),  о  зпаченпт  греческпхъ 
надписей  на  икон^  Спасителя  и  на  и  1:он'Ь  Богородицы  ( — 115), 
о  свадебныхъ  в1^нцахъ  ( — 117),  объ  освящен1п  воды  въ  за- 
утр1Н  Богоявлен1Я  ( — 118),  объ  образе  Спасителя,  пазывае- 
момъ  Уныте    (  —  122),    о  значен1п    того,  что    па  н'Ькоторыхъ 
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церквахъ     бываютъ     водружены    кресты    какъ    бы    на    лун-Ь 
(^.124). 

Отд'Ьлъ  со'шиенШ  исто2Уичес1:ихъ  и  пов'Ьствовательныхъ — 
самый  скудный  пзъ  всЬхъ.  Къ  этому  отделу  можно  отнести — 
а)  11редпслов1е  къ  жптпо  соловецкпхъ  чудотворцевъ  ( — III, 
263);  б)  краткую  повГ.сть  объ  одномъ  новоявленномъ  мученик-Ь 
въ  греческой  земл'Ь  ( — 240);  в)  краткШ  разсказъ  объ  одномъ 
случаЬ  пзъ  жизни  св.  11афиут1Я  ( — 259);  г)  такой  же  раз- 
ска:п.  объ  одпомъ  случа'Г.  изъ  лспзпп  св.  Сппридона  ( — 269); 
д)  краткое  сказап1е  о  Сивпллахъ  (—281);  е)  четыре  весьма 
краткихъ  сказашя:  о  препод.  1оанн1>,  называемомъ  тревелп- 
кпмъ  (—II,  447),  о  блаженной  Оомапд'Ь  ( — 448),  о  мучеппц'Ь 
Потам1и  ( — 449)  и  о  н'1ц:осмъ  безъпменномъ  мученпк'Ь  —  съ 
похвалами  пмъ  ( — 450);  ж)  краткое  сказание  о  бывшемъ  въ 
Тверп  пожар!",  п  о  возобновленш  поел!,  пои:ара  соборнаго  храма 
епископомъ  Акакчемъ —  съ  похвалою  ему  (—290);  з)  краткое 
1юс.1аи1е  къ  старцу  Васс1ану  о  жптельств!'.  на  св.  гор^  х\.оонской 
(—111,  243),  и — п)  стать?):  «ПовЬсть  страшна  и  достопамятна 
п  о  совершенпомъ  ппоческом!.  :кительств'Ь».  Эта  статья — пап- 
бол'Ье  замечательная  изъ  всЬхъ  псторпческпхъ  статей  Максима. 
Разсказавъ  въ  ней  сначала  о  внезапной  кончпн'Ь  одного  зпа- 
меиитаго  парплсскаго  ученаго,  преподававшаго  богословс!:1я 
паукп,  который,  П1)п  отп'Ьван1п  его  въ  до^жви,  три  раза  олтвалъ. 
п  въ  первый  раз'ь  пзрокъ:  «я  ноставленъ  предъ  Суд1ею»,  въ  дру- 
гой: «я  пснытаиъ»,  въ  трет1Й:  «я  осужденъ>,  посл'];  чего  умеръ 
ул:е  навсегда,  Максимъ  нродолл:аетъ,  что,  порал:енные  такпмъ 
чудомъ  многочисленные  учеипки  покойнаго,  юноши  богатые  и 
знатные,  отрекшись  отъ  всего,  удалились  въ  пустыню,  построили 
та>гь  монасты])ь  п  волп  въ  ]1емъ  самую  строгую  лспзнь,  п  при 
оппсапп!    этой  лшзни    д1;лаетъ    зам1.чан1о,    что    нТ.тъ    V  нихъ 
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стяжашя  злата  и  сребра,    н'Ьтъ  празднослов1я,    сквер110слов1я. 
безвременнаго    п  безчпннаго    см-Ьха,    н-Ьтъ  пьянства,   лпхопм- 
ства,  ростовъ,  лжи  и  ослушан1я,    еЪтъ  обычая    часто  перехо- 
дить пзъ  обптели  въ  обптель,  какъ  переходпмъ    мы    безчпнпо 
и  вопреки  нашпмъ  об'Ьтамъ.    Зат1-,мъ    Максимъ  разсказываетъ 
вообще    о    западныхъ    пли    латинскихъ  монастыряхъ,  хва,1птъ 
пхъ  внутреннее  управлен1е,  ихъ  пестяжательпость,  братолюбге, 
благопокорство,  и  выборъ  въ  нпхъ  пгумеповъ,  и  прпбавляетъ: 
<такъ  бы  сл'Ъдовало  и  у  насъ  выбпрать  пгуменовъ    соборомъ; 
а  у  пасъ    желающге    пр1обр'Ьтаютъ    себ'Ь    игуменскую    власть 
прпношен1ями  злата  и  сребра  народнымъ  писарямъ,  и  весьма 
мног1е  игумены  вовсе  не  научены  божественному  ппсан1ю,  без- 
чпнны  по  жпзнп,  постоянно    упражняются    въ  ньянств'Ь,  под- 
чиненные же  имъ  брат1я,  оставленные  безъ  всяьчгго  попечеп1я 
и  призора,  скитаются  по  распут'шмъ,  какъ  овцы,  не  пм'Ьющ1я 
пастыря».  Дал-Ье,  какъ  бы  въ  прпм-Ьръ  нашпмъ  пгуменамъ,  Ма- 
ксимъ разсказываетъ  объ  пгумспГ.    одного  флорент1Г1Скаго   мо- 
настыря 1еронпм1-.  Саванарол'Ь,  1:оторый  такъ  часто    п  съ  та- 
кою ревностш  поучалъ  во  храм1;  свопхъ    развращенныхъ  со- 
гражданъ,  что  половину  города  обратплъ  на  путь  благочёст1я, 
хотя  впосл'Ьдств1п.  по  проискамъ  враговъ,  былъ  осу;кденъ  па- 
пою и  сожженъ  (—III,  178). 

Наконецъ,  отд-Ьлъ  смлси,  къ  которому  мы  относимъ  какъ 
сочипешя  Максимовы  смГ.шапнаго  содсржан1я,  такъ  и  гЬ,  ко- 
торыя,  не  принадлежа  ни  къ  одному  пзъ  отд'1'.ловъ,  досел'Ь 
нами  разсмотр'Ьнпыхъ,  самп  собою,  по  своей  единичности  или 
малочислетгаости,  не  могутъ  составить  особыхъ  отд'Ьловъ.  Та- 
ковы—а) двЬ  молптвы:  одна  Пресвятой  ТропцЬ,  другая  пре- 
святой Богородпц'Ь    ^— И.    432—445);    б)   кратк1я  о'фащен1Я 
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Макспма:  къ  самому  себ^  (—452^,  къ  чреву  (—11,153),  къ 
д1аволу  (—154);  в)  кратк1я  зам'1;ткп,  папрпмТ.ръ  о  томъ,  что 
грамота  нпкому  п  ппкогда  не  была  сослала  съ  псба  ( — III,  286), 
что  св.  мЬста  не  оскверняются,  если  и  долго  остаются  во 
власти  пев'11рпыхъ( — 156),  что  русс1ае  епископы  несправедливо 
даютъ  прсдъ  свопмъ  рукополо:коп1е>п>  об'Ьтъ — не  принимать 
митрополпта  отъ  цареградскаго  патр1арха  ( — 154);  г)  кратк1я 
раг!Мышлои1я  и  п:]рочеп1я:  о  нравдЬ  п  мплостп  ( — 236),  о  ве- 
л11кодуш1и  и  сог/1;т11  (—237),  о  храненш  ума  ( — 271),  оптиц'Ь 
Неясыти  ( — 272),  о  птпц'Ь  голуб'Ь  и  незлоб1И  души  ( — 273). 
о  содмп  степеняхъ  чоловЬческаго  :1:пт1Я  и  подобн.  ( — 281);  д) 
кратк1я  р'1;шен1я  нЬкоторыхъ  вопросовъ,  папрпм-Ъръ  о  томъ, 
какой  грЬхъ  первый  г>ъ  человГ.ческомъ  родГ.  ( — I,  546),  о  Ле- 
в1аоа]г1-.  (—III,  274),  о  проскурпицЬ  (—239)  и  друг.  Г— 245); 
е)  нГ.которыя  письма  Макспма:  къ  иону  Сильвестру  Г— II,  379), 
къ  Алексею  Адапюву  о  та<[)1яхъ  ( — 382),  къ  кия:ио  Петру 
Шуйскому  (  — 415  ,  къ  брату  Георг11<>  п  проч.  ( — 420.  421. 
424.  386). 

Сочпиеи1я  Макспма  прсдставляютъ  собою  какъ  бы  зергсало, 
въ  к'оторомъ  до  некоторой  степени  отразились  п  современпая 
ему  Росс1я,  съ  нравственной  стороны,  и  его  собственная  судьба. 
Максимъ  по  своей  природ!,  и  убГ.жден1Ямъ  сердца  дотого 
былъ  1юспр1пмчпвъ,  ЧТО  НС  могъ  не  отзываться,  на  нроисхо- 
дпвпйя  вок})уп.  него  крупныя  явлен1я.  Л  обстоятельства  :кпзпп 
его  были  таковы,  что  невольно  заставляли  его  вооружаться 
перомъ  въ  защиту  себя  п  своего  дЬла.  Въ  Росс! и  ;кива  еще 
была  ересь  :кидовствующпхъ,  хотя  у:ке  осужденная  и  иод- 
ворпиаяся  жестокому  преслЬдован11<):  Макспмъ  пода.1ъ  свой  го- 
лосъ  протпвъ  птой  ересп  п  ея  нропов1.днпковъ.  Русск'пхъ 
сильно  безпокоилп  тогда  происки  П1)идворнаго  врача  Николая- 
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н-Ьмчпна,  старавшагося  распространять  между  нимч  и  латин- 
ство и  астролопю:  въ  обличение  его  Макспмъ  наппсалъ  не- 
сколько сочинешй.  Между  грамотеями  русскими  были  тогда 
въ  большомъ  ходу  разные  апокрпфы,  п  число  ихъ  еще  уве- 
личивалось переводомъ  новыхъ  подобныхъ  книгъ  съ  латипскаго 
языка:  Макспмъ,  разбирая  эти  апокрифы,  показыва>лъ  пхъ  нел'Ь- 
пость,  несостоятельность.  Въ  иарод'Ь  русскомъ  господствовали 
суев'Ьр1я,  лицем'Ьр1е,  грубые  порог^п,  между  властямп  крайняя 
несправедливость,  мздоимство,  :кестокосерд1е  къ  бЬднымъ  и 
несчастнымъ,  въ  д\'ховенств1) — небрежность  къ  своему  долгу, 
попечен1е  о  М1рскомъ,  соблазнительный  образъ  жизни:  Макспмъ 
см^ло  облпчалъ  всЬ  эти  недостатки  и  училъ  всЬхъ,  ка1:ъ  :кпть 
и  действовать  по-христ1ански.  Одиимъ  пзъ  главнЬйшихъ  вопро- 
совъ  времени  былъ  вопросъ  о  монастыре кпхъ  имуществахъ: 
Макспмъ  прямо  и  твердо  высказался  п  по  этому  вопросу. 
Максима  судили,  осудили,  томили  възаточенш,  какъ  будто  ере- 
тика, когда  онъ  счита.1ъ  себя  совершенно  невиннымъ:  и  вопль 
страдальца  выразился  въ  ц'Ьломъ  рядЬ  оп1)авдательиыхъ  его 
послан1и.  Макспмъ  не  оставлялъ  безъ  отвЬта  и  частныхъ  во- 
просовъ,  предлагавшихся  ему  т1.мъ  пли  другимъ  лпцемъ:  поль- 
зовался и  частнымп  случаями  (каковы  —  по:каръ  въ  Тверп. 
побЬда  надъ  татарами),  чтобы  обличать,  вразумлять,  на- 
ставлять. 

По  внутреннему  своему  достоинству  сочппен1Я  Максима 
далеко  неравны  между  собою.  Есть  между  ними  очень  удо- 
влетворптельныя,  но  единству  содержан1я,  по  основательности 
мыслей,  по  стройности  п  носл'Ьдовательностп  излоя:еп1Я,  по 
силе  убежден1я  пли  назидательности:  но  такпхъ  сочпнен1и 
немного.  Между  догматико-полемпческпмп    такпхъ  молено  ука- 
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зать  ие  бол'Ье  трехъ  ("^),  между  иравоучлтелышмп— пять, 
шесть  С^*),  между  апологетпческимп — два,  три  Г"^),  а  въ  осталь- 
пыхъ  отд'Г.лахъ  нельзя  указать  п  по  одному.  Напболыпая  часть 
сочипеп1й  Максима,  бол'Ье  плп  меп^е,  пеудовлстворптельпы  и 
слабы:  однп  слпшкомъ  растянуты  и  многословны,  друпя  без- 
связны  п  малопосл'Ьдовательиы,  третьи  разсматрпваютъ '  пред- 
метъ  односторонне  плп  поверхностно:  мнопя,  по  краткости 
своей,  едва  касаются  своего  предмета  п  почти  бсзсодержа- 
телыш.  Н'Ькоторыя  л:е  мои:по  назвать  вовсе  пеудовлетворп- 
тельпымп,  каковы,  нанрпмГ.ръ,  слово  обличительное  на  ага- 
рлпгкую  прелесть  и  слово  на  армейское  злов'Ьр1е.  Въпервомъ 
Макспмъ  доказывает!)  ложность  магомстанскоп  релпг1п.  къ 
пзумлен1Ю,  т'Ьмъ,  между  прочимъ.  что  догматы  ея  несогласны 
съ  учен1емъ  пророковъ  и  апостоловъ,  съ  догматами  п  преда- 
ш'ямп  хрпст1анстиа;  а  все  носл'Ьднее  слово,  направленное  про- 
тпвъ  армянъ,  состоптъ  въ  опроверл{ен1п  одной  еретической 
мысли,  будто  Богь  пострадалъ  на  к-рестЬ,  тогда  какъ  армяне 
отнюдь  но  дерл:атся  этой  ереси  и  обвиняются  въ  ней  неспра- 
ведливо. Причину  слабости  и  неудовлетворптельпостп  многихъ 
сочинен1й  Мактима  мы  полагаемъ  въ  томъ.  пре;кде  всего,  что 
онъ  писалъ  сочинения  .-^ти  ночтп  всегда  наскоро,  вь  вид!.  ппсе>гь 
къ  знакомымъ  и  к'раткпхъ  отвТ.товъ  на  предложенные  ему  вопро- 
сы, иногда  л:о  не  им1'.лъ  времени,  какъ  самъ  созпа^ется.  за  дру- 
гими занятиями,  написать  о  чемъ-либо  обстоятельно  п  по- 
дробно, а  съ  д})угой  стороны  — п  въ  степени  тогдашняго  обра- 


(^203,    II    лм(.11110    С  Г11ТЫ1,  ПОМ'ЬЩ.'ИНЫЯ    НЪ    П0|>ВОЙ  ЧаСТИ   ого  (•0Ч111101ПЙ   ПОД!. 

-^.^  XII,  XII г  и  ХУПГ. 

(2ГЛ)  (^"хатьп  во  пто]>ой  части  подъ  .\V.^9  I.  III.  1\*.  ^■1IТ.  XX.  XXVI. 
(''"'')  Стап.п  въ  11111!1(1й  части   подъ  Л'-  I  и  во  пто]111Й    пп.гь  .\'Л"  XXIX  и 
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зован'ш  русскихъ,  для  которыхъ  Макси.мъ  могъ  считать  доста- 
точнымъ  и  того  немногаго,  что  опъ  говорилъ  имъ,  не  вдаваясь 
въ  бол^е  обширныя  разсужден1я  пли  изсл'Ьдован1я.  Впрочемъ, 
надобно  сознаться,  что  н-Ькоторыя,  даже  слабыя,  сочииен1я 
Максима,  наприм'Ьръ,  изъ  числа  наппсанныхъ  имъ  протпвъ 
латипянъ,  гораздо  выше  и  осповательн-Ъе  т'Ьхъ,  как1я  ппсалпсь 
у  насъ  прежде  для  той  же  цЪлп;  а  къ  апокрпфамъ  илп  лжп- 
вымъ  книгамъ,  которыя  прежде  у  насъ  только  перечисляли  въ 
индексахъ  и  запрещалп  читать,  Максимъ  первый  отнесся  кри- 
тически и  разбиралъ  самое  содержан1е  пхъ,  какъ  челов'Ькъ 
мыслящШ  и  ученый.  Направлен1е  въ  сочпнен1яхъ  Максима 
догматико-полемическпхъ,  какъ  и  естественно. — полемическое 
и  обличительное,  нерЬдко  отзывающееся  самою  крайнею  рЬз- 
костш  и  бранчпвост1ю,  особенно  противъ  Магомета  п  его  но- 
сл-Ьдователей.  А  въ  нравственныхъ  сочинеп1яхъ  преобладающее 
направлеше — учительное  и  руководствениое:  особыхъ  статей 
въ  нравственно-облпчптельномъ  родЬ  ]\1акспмъ  написалъ  до 
пяти;  въ  другпхъ  же  п'Ькоторыхъ  сочинеп1Яхъ  своихъ  онъ  ка- 
сается нравственныхъ  недостатковъ  и  обличаетъ  ихъ  только 
мимоходомъ.  Слогъ  въ  сочппешяхъ  Макспма  нельзя  назвать 
ни  чпстымъ,  ни  правильпымъ.  Сначала,  по  прг1.зд'Ь  къ  намъ. 
Макспмъ  почтп  не  зналъ  русскаго  языка;  потомъ  хотя  пзу- 
чплъ  его  п  ппсалъ  на  немъ,  но  не  владЬлъ  имъ  въ  совер- 
шенстве. Въ  статьяхъ  Максима  встрЬчаются  нер1".дко  слова 
гречесшя,  латиистя  (^^^),  гораздо  чаще  п  русск1я  илп  слаияи- 
СК1Я,  но  имъ  самимъ  придз^манныя  неудачно,  плп  искажепныя, 


(***)  Напрнм'Ьръ:  стат1е  (т.  е.,  состоян1е),  Параклптъ,  псевдопрофптъ, 
аделвоеей,  стад1я,  лпханъ,  еппстол1Я,  пмарменп,  лпвеллъ  (I,  5(5.  13и.  146. 
150.  160.  161.-  352.  410;  III,  62). 
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или  ложно  понятыя  п  невразу^штельиыя  ("').  Встр-Ьчаются 
также  весьма  часто  не  только  выражен1Я,  по  и  ц'Ьлые  обороты 
рЪчи — чисто  греческ1е  ц  множество  всякаго  рода  погр-Ьшпо- 
стей  протпвъ  правплъ  русскаго  языка,  —  отчего  иногда  р-Ьчь 
шпсателя  дотого  темна,  что  ее  почти  невозможно  постиг- 
нуть ("'). 

Богословск1я  своп  позпаи1я  Макспмъ  показалъ  преимуще- 
ственно въ  статьяхъ  протпвъ  латипяпъ  п  въ  пЬкоторыхъ  ста- 
тьяхъ  правоучительныхъ;  познаи1Я  изъ  наукъ  свЬтскпхъ  оОпа- 
ружилъ  напбол'Ье  въ  сочпнен1яхъ  протпвъ  астролог1и.  Въ  обла- 
сти богослов1я  блпи:аГ1шпмъ  своимъ  руководителемъ  онъ  прп- 
знавалъ  св.  1оанпа  Дамаскпна:  богословскую  систему  его  счи- 
талъ  лучшею  пзъ  книгъ  п  1П1дел:иТл1шимъ  оруж1емъ  протпвъ 
всЬхъ  ересей,  а  самого  его  на:;ывалъ  «просв'Ьтптелемъ  вселен- 
ной, соловье>гь  церковнымъ,  сладкопЬсненнымъ  органомъ  Св. 
Духа»,  и  дава.1ъ  совЬтъ  одному  своему  знакомому:  <дер- 
жпся  крЬпц'Ь  Дамаскпноиы  книги,  п  будешп  велпкъ  бого- 
словецъ  п  естествословецъ>  (Г.  179.  260;  И,  62;  Ш, 
227.  232).  Изъ  св'Ьтск'пхъ,  язычоскпхъ  писателен  ссылался  на 


(*''')  Напрпм'Ьръ:  К1)естов11ЫП  вм'Ьсто  —  крестный,  плохо  —  просто,  сла- 
^птп—ус.тждауиь^  творсцъ  —  поэпп,  члстооть  —  ипсто  бывающее,  зол'оьмий — 
земнын,  слолси.мся  пмъ — соыасимся  съ  ними,  ппряие — пируюиие,  ралликую- 
1Ц1Й  —  различный,  лакомую  —  желаю,  двпзаетси  —  старается,  превзитыА  •• 
выстш,  тишиппый  —  тихгй,  опаснтлй  —  осторожный,  возразасгь  —  разр])- 
таетъ,  гиушствую — гнцтаюсь,  возвращаю — нплпрооерхаю,  нскуствомъ — опы- 
1помъ,  сЬш.цу  —  ратника,  словество  —  раз1/м>ьн{е.  укгчгчаиое  —  0}1ре1'}к,1енное. 
случс!пй — сл1/чпсиъ,  виппвиоо  —  причина,  113образ1е  —  изобрпженге,  чрезъ  л!;- 
паго  —  чрезъ  мн-ру,  гостлщпхея  —  питающихся  (I,  ОО.  73.  ЯУ.  114.  11Н.  14в. 
169.  183.  181.  2и0.  271.  310.  321.  324.  351.  358.  350.  374.  391.  114.  423. 
432.  436.  437.  4(12). 

(^'"*)  Для  П]1им1.ра    мпжио    указать  иа  начала    статей,    помещен иыхъ  въ 
первой  чаоти  подъ  .У.У  III.  X  и  XII. 

19* 
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Гомера,  Гез10да,  Ппеагора,  Сократа,  Платона,  Лрпстотеля, 
Эппкура,  Д1агора,  вукпдида,  Плутарха,  Менандра  п  другпхъ 
(—1,  299.  354.  417;  П,  9.  14.  84);  а  кром-Ь  того  по  М'Ьстамъ 
высказывалъ  и  общ1я  сужден1я  о  значепш  свЬтскнхъ  ппсате- 
лей  и  наукъ.  Фплософ1ю  называлъ  священною  потому,  что 
она  учптъ  о  БогЬ,  п  Его  правд!.,  и  Его  промысле,  п  хотя  не  ( 
во  всемъ  усп-Ьваеть,  не  пмЬя  бол:ественнаго  вдохповен1я,  ка- 
кгогъ  обладали  пророкп,  но  показываетъ  достоинство  доброд'Ь- 
телп  и  устанавливаетъ  гражданственность  ( — I,  356).  При- 
знавалъ  нужнымъ  п  полезпымъ  изучен1е  логи1:П,  наукъ  сло- 
весныхъ,  астроном1п,  и  вообще  одобрялъ  всякое  «внЬшнее  па- 
казая1е>  или  науку  (—1,  248.  351.  459.  462:  П.  75).  По 
утверждалъ.  что  мы,  при  божественном!^  откровенш,  дол:кп!.1 
пользоваться  всЬмп  .этими  вн1)шними  знан1ями  только  на- 
столько, насколько  они  могутъ  способствовать  къ  утверл:ден1Ю 
хрпст1анской  вТ.ры  и  благочест1я,  возбуждать  въ  насъ  любовь 
къ  Богу,  содействовать  Его  слав].,  и  что  ([)илософ1я  доллспа 
быть  только  рабынею  Евангел1я  и  богослов1я,  —  мысль,  кото- 
рую высказывали  еще  древн1е  учптелп  цер1:ви, — а  какъ  скоро 
БН^^шшя  писан1я  и  знан1я  окал:утся  несогласными  сь  свящ. 
ппсан1емъ,  противными  божественному  учен1Ю,  пагубными  для 
христ1анскоп  в-Ьры  и  нравственности,  мы  долл:ны  чуждаться 
п  «гнушаться»  этихъ  нпсан1й  и  знан1п  ( — I,  351.  357:  П1. 
208.  232).  Держась  такихъ  мыслен,  Максим!-  рЬ.ко  порпцплъ 
господство  схоластическаго  богослов1я  въ  тогданпшхъ  итал1а!1- 
скихъ  школахъ,  гд^.  «Аристотель,  Платонъ  и  друг1е  филосо|[>ы 
потопляли  многихъ,  подобно  потокамъ,  п  нпкакой  догматъ  не 
считался  в1-.рнымъ,  если  не  подтверл:дался  сг[ллогизмамп  Лрп- 
стотеля»  (—1,  247.  462). 
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Излишне  было  бы  доказывать,  что  Макспмъ  Грекъ,  кото- 
рый, какъ  самъ  о  себГ.  говорить,  «многа  п  различна  прочеп. 
ппсашя,  хрпст1анс1«ч  же  п  сложена  внЬшипми  мудрецы,  п  до- 
вольну  д}'шевиую  пользу  оттуду  пр1обрЬтъ»  (—1,3  77),  п  какъ 
свпд'Ьтельстиуютъ  его  сочпнсп1я,  прсвосходплъ  всЬхъ,  совре- 
меииыхъ  ему,  русскнхъ  ппсателсй  п  грамотеевъ,  если  не 
обшпрност1ю,  то  осиовательност1ю  свопхъ  познапШ,  не  только 
виЬшнпхъ,  но  п  богословскпхъ:  тЬ  п  друг1я  онъ  11р1обр1к1ъ 
чрезъ  чтен1е  самыхъ  подлпннпковъ  во  всей  пхъ  полпогГ.,  а  не 
какпхъ-лпбо  славянских'!,  исреводовъ,  часто  отрывочныхъ,  пногда 
неполныхъ  пли  некппшх!.  и  пскаженныхъ,  п  пользовался 
этпмп  познашямп  прп  умЬ,  развптомъ  классичсскпмъ  образо- 
ва1пемъ,  —  ирепмущества,  которыя  недоступны  были  тогда  пп- 
сателямъ  русскпмъ,  хотя  некоторые  пзъ  1шхъ  (напрпм'Г.ръ. 
1осиф'ь  В0Л0ЦК1Г1,  митрополптъ  Дан1идъ)  собственно  богосюв- 
скою  начптапност11о  едва  ли  не  превосходили  Максима.  Но,  С1. 
другой-  сторошл,  несомиЬнно,  что  онъ  по  своему  просв'Ьщон1Ю 
не  былъ  выше  своего  в'Ька,  не  возвышался  даже  надъ  н'Ькото-. 
рымп  понят1ямп,  воззр'Ьн1ямп,  погрешностями,  как1я  господ- 
ствовали тогда  въ  Россш:  напримГ.ръ,  вЬрилъ  въ  близкую  кон- 
чпну  М1ра  съ  наступлен1емъ  восьмаго  в'Ька  пли  тысящелЬт1я, 
признавалъ  необходимость  казни  еретиковъ,  и  ношен1С  рус- 
скими «тао1й  п  сапоговъ  туркообразныхъ>  считалъ  дотого 
ва:кнымъ  п  протпвнымъ  в'1-.р'1-.,  что  давалъ  сов'Ьтъ  не  л:елав- 
шпхъ  оставить  употреблен1е  означепныхъ  пещей  отлучать  отъ 
св.  прпчаст1я  и  не  пускать  въ  церковь,  а  кунцовъ  привозив- 
шихъ  такой  товаръ,  подвергать  бптью  кнутомъ  и  разграблен1ю 
(-1,   54.    132;  II,   384). 

Ува:кеп1е    къ  сочииеп1ямъ   Максима,    начавшееся   при   его 
жизни,  не   прекращалось   и    поел!,   его   смерти.    Еще   съ  ХУ1 
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стол-^пя  стали  собирать  пхъ  въ  сборники,  бол'Ье  пли  мен-Ье 
полные,  и  так1е  сборники  списывались  и  распространялись 
въ  течен1е  двухъ  посл'Ьдующихъ  стол'ЪтШ  и  въ  значптельномъ 
числ-Ь  сохранились  досел-Ь  (^^^).  На  свидетельства  Максима 
ссылались  иногда  на  ряду  съ  свидетельствами  св.  отцевъ 
церкви  (^"').  А  н^которыл  статьи  его  да:ке  целикомъ  вно- 
симы были  въ  друпе,  вновь  составлявш1еся,  сборники,  пли  пе- 
чатались особо  С^).  Въ  наши  днп,  конечно,  сочпнен1я  Ма- 
ксима не  могутъ  уже  пм-Ьтб  другаго  значен1я,  кроме  псторп- 
ческаго. 

Въ  заключеше  одного  пзъ  послан1Й  свопхъ  къ  пзв'Ьстному 
Нпколаю-немчину  о  заблужден1яхъ  латпнянъ  Макспмъ  Грекъ, 
между  прочпмъ,  наппсалъ:  «когда  ты  будешь  нросв'Г.щенъ  ])а- 
зумо5гь,  то  вопроси  о  томъ  господина  и  учителя  Дан1пла, 
митрополита  всей  Росс1И,  и  онъ  научптъ  тебя  всей  пстпи!,;  л 
наппсалъ  неучено  и  неразсудно,  словомъ  варварскимъ  п  дебе- 
лымъ,  а  онъ  нросветптъ  свои>гь  учен1емъ  и  возвЬстптъ  теб^; 
тогда  ты  ясно  увидишь,  что  насколько  отстоитъ  солнце  отъ 
звезды  по  светлости,  настолько  отстоитъ  онъ  отъ  насъ  благо- 
дарю и  светомъ  разума,  и  ты  отринешь  луну  и  прплениться 
солнцу....  Когда  ты  узришь  изящный  разумъ  святаго  митропо- 
лита, доктора  закона  Христова,  украшенный  многими  знан1ямп 
и  съ  любовш  будешь  слушать  его,  —  пощади,  честный  дружо, 
малослов1ю  и  трости  моей  буей,  которою  я  начерталъ  тебе 
немногое....»  (^").  Если  бы  подобный    отзывъ    о    митрополпгЬ 


-(**')  Опис.  рукоп.  Моск.  Синод,  библ.  II,  2,  520—591.  См.   также  Оппс. 
рукоп.  Румянц.  Муз.,  графа  Толстова,  Царскаго  п  др. 
(*")  Опис.  рукоп.  Моск.  Синод,  библ.   II,  2,  605. 
("')  Тамъ  же  548.  549;  Евген.  Слов.  Дух.  пнсат.  II,  36,  изд.  2. 
С")  Максим.  Сочпя.  I,  530—531,  Казан.  185У. 
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Дан1ил'1'.  Макспмъ  пом-Ьстплъ  въ  посла}пп  къ  нему  самому  плп 
къ  кому-либо  пзъ  православиыхъ,  тогда  можно  было  би  еще 
подз'мать.  что  это  слова  лести  плп  одного  прплпч1я  п  уважен1я 
къ  сапу;  но  пом'Ьщенпыя  въ  ппсьмТ.  къ  ппов^.рцу,  латинипку,  ко- 
торый дТ.йстповалъ  во  вредъ  православ1Ю,  былъ  однпмъ  пзъ 
любпмцевъ  велпкаго  кпязя,  мпого  лЬтъ  ираща-тся  иъ  пашомъ 
высшемъ  кругу  и,  безъ  со>ш'Ьн1я,  моп,  получпть  о  мптропо- 
литЬ  самыя  вЬрпыя  св'Ьд'Ьн1я,  —  о]П1  невольно  заставляютъ 
предполагать,  что  Макспмъ  дГ.пствптельно  высоко  дЬнилъ  умъ 
II  поз11ап1я  Даи111ла  п  счпталъ  ого  архппастыремъ  просв'Ьщен- 
нымъ.  Такпмъ  и  является  предъ  памп  Да1пплъ  въ  свопхъ  сло- 
вескыхъ  пр011зведен1яхъ.  Онъ  былъ  достойный  ученпкъ  препод. 
Лоспфа  волоцкаго  и  еслп  уступ1иъ  ему  по  талантамъ,  то  отнюдь 
не  уступалъ  по  своей  начптанностп  п  обшпрностп  свопхъ 
богословскпхъ  свЬд1.1ий.  А  въ  1)яд\'  мптрополптовъ  собственно- 
московской  м11тропол1п,  отъ  1<)11ы  ДО  1ова  плп  до  учре}кде1пя 
патр1аршества,  Да1пплъ  мо:!:етъ  быть  пазвапъ  самымъ  проев Г.- 
щснпымъ,  за  пс1и11<)Ч01пемъ  одного  Макар1я,  безъ  сомн1.и1Я,  не 
менЬе  начптапнаго,  но  болЬе  даровптаго  и  болье  .сд'Ьлавшаго 
для  нашей  д\-ховноп  лптературы,  какъ  п  вообще  для  нашей 
церквп,  хотя  оставпвшаго  п  мон1,е  свопхъ  сочине1пй.  Не  хва- 
лясь собственною  мудрост1ю  п  называя  себя  «нев'Ьждою  п  по- 
селянпномъ»,  Да1иилъ  одпакожъ  самъ  прпзнавалъ  своп  книж- 
пыя  п  лптературныя  занят1я  лучшпмъ  д'Ьломъ  своей  жпзнп  п 
говорплъ:  <азъ  жизнь  свою  въ  лЬпостп  пзгубпхъ,  п  не  едппо 
благо  сотворпхъ,  точ1Ю  мало  нЬчто  прочтохъ  божественная  нп- 
са1пя,  п  отъ  сихъ  себЪ  п  другпмъ  воспомпнахъ  п  глаголахъ  п 
ппсахъ»  ("^). 


С")  Опис.  рукоп.  Моск.  Спнод.  библ.  II,  3,  151.  156. 
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Сочинешя  Дан1нла  разд-Ьляются  на  два  класса:  на  слова 
или  поучен1я  и  на  послан1Я.  Т-Ь-хъ  п  другпхъ  вмЬсгЬ  цзв-Ьст- 
но  нын-Ь  35-ть,  хотя  есть  основанхе  думать,  что  пхъ  было 
гораздо  больше,  что  Даншлъ  любплъ  часто  пропов-Ьдывать 
слово  Болае  своимъ  духовиымъ  чадамъ  п  часто  ппсалъ  пастыр- 
СК1Я  послан1Я  разнымъ  лицамъ  (^'\.  Изъ  уц'Ьл1шшихъ  сочпне- 
шй  Данитла  два  написаны  пмъ  еще  въ  сапЬ  пгумена,  именно: 
поучен1е  къ  братш  волоколамскаго  монастыря  п  послаи1е  къ 
князю  Юр1ю  Ивановичу.  Друпя  сочинен1я  не  представляютъ 
указан1й,  когда  они  писаны,  и  могли  быть  написаны  авторомъ 
п  въ  сан'Ь  игумена  и  въ  санЬ  митрополита.  Но  большая  часть 
сочинен1й  написана,  несомп'1шно,  ул;е  мптрополитомъ  Данш- 
ломъ.  Первое  собран1е  свопхъ  сочпнени1  сдЬлалъ  самъ  Даншлъ 
подъ  пменемъ  «Соборника»,  въ  которомъ  пом-Ьстилъ  16-ть 
своихъ  словъ  (^'^).  Вскор'Ь  заткчъ  собраны  были  неизв-Ьстнымъ 


("*)  Въ  одномъ  пзъ  своихъ  словъ  оиъ  говоритъ:  «слглшасте  прежде,  егда 
къ  вашей  люСве  побесЬдоватп  сподобихумся,  таже  вчера  и  пын'Ь  глагола- 
хомъ  о  любви,  яже  къ  Богу  »  къ  нскреннимъ,  и  о  прочпхъ  Д'к1ан1пхъ  за- 
поведей Господнихъ,  —  п  паки  бесЬдую  любви  вашей,  елико  возмогаю  по 
худости  своей».  Другое  слово  начинаетъ:  с  паки  пмемся  евангельскаго  учен1я, 
паки  поучимся  по  Христовыхъ  словесехъ,  паки  полюбомудрствуемъ  въ  ззпо- 
в'Ьдехъ  Господилхъ....»  (Опнс.  рукпп.  11оок.  Синод,  библ.  И,  3,  158.  159). 
Въ  послан1и  къ  неизв'Ьстному,  впавшему  въ  тяжкое  беззакон1е,  ппшетъ: 
«о  семъ  миожинею  писахъ  теб^,  да  престапеши  отъ  таковаго  зла;  ты  же 
паки  въ  безстраш1и  Бож1И  пребываеши  и  жируешп,  яко  скотъ».  Въ  посла- 
нш  къ  другому  неизв'Ьстному  выражается:  ♦теб'Ь  возлюбленному  и  духов- 
ному моему  и  прежде  сею  миожинею  глаголпхъ,  и  паки  яынп  тпяжде  глп- 
голю:  отринь  отъ  себ'Ь  лукавство  и  нечелов'Ьколюб1е»  и  проч.  Въ  посланш 
къ  третьему  неизв'Ьстному:  <аще  многажды  беоьдовпхъ  любви  твоей,  аще  и 
изъявляхъ  вмал'Ь  н'Ьчто  притчею,  но  ничтоже  успЬхъ,  самому  ти  не  под- 
щавшуся  на  се»  (Рукоп.  Сборн.  моей  библ.  .V  95,  л.  44  об.   49.  51). 

С")  Списокъ  этого  Сборн.  Х"\*1-го  в.  находится  въ  библ.  Лоск.  Д.  Акад., 
.>•  197;  списки  Х"\*111-го  в.  —  въ  библ.  Моск.  Синод.,  .\г  237  (Опис.  II,  3 
147  и  сл-Ьд.)  и  въ  бившей  библ.  Царскаго,  .N6  676  (Оиис.  722  —  725).  Съ 
перваго  списка  снятъ  списокъ  и  нашей  библ.,  ^е  94,  которымъ  мы  пользо- 
вались. 
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двенадцать  иослатпй  Даниила  вм-Ьст^  съ  поучс1пемъ  его  къ 
брат1и  волоколамскаго  монастыря,  и  это  соб])аи1е  сохрапплось 
въ  списк'Ь  ХУ1  в'Ька  ("^).  Остальныя  два  слова  и  четыре  по- 
слап1я  Дашпла,  не  вошедпня  въ  составь  означеиныхъ  сОорни- 
копъ,  встречаются  порознь  въ  разныхъ  руконпсяхъ. 

«Соборннкъ»  мнтронолпта  Данньча-  представляетъ  собою 
н^что  ц'ктос  п  составленъ,  несомнЬнио,  по  образц}'  < Просве- 
тителя» препод.  1оспфа  воло1:оламскаго  ("').  Какъ  1осп([л>  въ 
своемъ  Просветителе  л:елалъ  дать  православнымъ  руководство, 
направленное  протпвъ  господствовавшей  тогда  ереси  и:идов- 
ствующпхъ  л  пхъ  заблужден1п,  п  въ  предислов1и  къ  своей 
кппге  наппсалъ:  *ащо  кому  что  потребно  будетъ  протяву  е1)е- 
тпческимъ  речемъ,  и  благодат1Ю  Бож1ею  обрящетъ  готово  въ 
коемъждо  слове >:  такъ  п  Дан1илъ  яселалъ  дать  въ  своемъ 
Сборнике  подобное  и:е  руководство  свопмъ  духовнымъ  ча- 
дамъ,  направленное  вообще  протпвъ  заблужденхй  п  педостат- 
ковъ  современнаго  ему  общества,  и  въ  предпслов1п  къ  своей 
кнпге  наппсалъ:  «аще  что  кому  ключаемо  будетъ,  пли  про- 
тпву  еретпческпхъ  речей,  плп  межп  православныхъ  некое  стл- 
зан1е  п  речи,  и  благо дат1Ю  Бои:1ею  обрящетъ  готово  безъ 
труда  въ  коемъждо  слог.е,  протпву  бываемыхъ  которыхъ  винъ, 
къ  благоугождеи1ю  Бож1Ю  и  пользе  дуи1амъ>.  Какъ  1оспфъ  въ 


(*"•)  Описокъ  ХУ1-го  в.  —  въ  Новгород.  Соф.  библ.  (нын*  С.-Петербург- 
ской Д.  Акад.),  X'  1281;  списокъ  ХЛ'Г  —  ХУП-го  в.  —  въ  той  же  бпбл. 
.>в  145(5.  Съ  перваго  списка  списаны  —  списокъ  Ру.мя1Щ.  Муз.  Л*:  8У  (Опис. 
158—159)  и  списокъ  пашей  библ.  №  УЗ. 

(*")  Съ  содержаи1емъ  и  паправлепгемъ  Дап1ПЛ0на  Соборника  можно  по- 
внакомпться  нзъ  статьи  г.  Б'Ьляева:  <Да)Пцлъ  митрополнтъ  Московск1й» 
(Цзв-Ьст.  11-го  отд.  Академ1и  Наукъ,  ^',  192  —  207).  Подробное  же  описан1е 
этого  Соборника  пом1;ще110  въ  Опис.  рукоп.  Моск.  Синод,  би^^л.  II.  3, 
147— ЦЦ. 
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своемъ  Просв'Ьтптел'Ь,  кром'Ь  словъ,  вновь  составлепныхъ,  по- 
>гЬстилъ  п  н^Ькоторыя  слова,  наппсапныя  пмъ  прежде,  п  гЬ  ц 
друг1я  соедпнплъ  только  общпмъ  предпслов1емъ  п  подробнымъ 
оглавлен1емъ:  такъ  п  Даншлъ  въ  своемъ  Сборнике  пом'Ьстплъ, 
вм'ЬсгЬ  съ  словами,  нарочито  составленными  для  Сборппка,  и 
н^которыя  слова,  произпесенныя  пмъ  пре:кде,  п  соедпнплъ  т^ 
п  друпя  только  общпмъ  предпслов1емъ  п  подробпымъ  оглавле- 
н1емъ.  1осифъ  помЬстплъ  въ  ПросвЬтителЬ  16  словь,  п  Да- 
ншлъ въ  Сборпик-Ь— 16,  а  кром'Ь  того,  при  составлеп1п  своего 
седьмаго  слова,  Дан1плъ  несомн'Ьшю  восполь;]Овался  четвер- 
тььмъ  словомъ  1оспфа  п  прпвелъ  пзъ  него  буквальную  вы- 
писку. Не  говорпмъ  уже  о  томъ,  что  п  1осп(|)ъ  п  Даишлъ, 
какъ  самп  неоднократно  повторяютъ,  составили  своп  слова  не 
отъ  себя,  не  отъ  своихъ  мудровангй,  а  собрали  препмуще- 
ственно  отъ  божественныхъ  ппсап1й:  это  черта  общая  у  писа- 
телей того  времени,  хотя  выказывавшаяся  п  не  въ  одинаковой 
степени.  Поводомъ  къ  составлеппо  <Соборника>  мптрополптомъ 
Даншломъ  послужили  просьбы  какпхъ-то  «богомудрыхъ»  хрп- 
спанъ,  1:оторые  обратились  къ  нему  со  многими  вопросамп:  по 
крайней  м'Ьр'^Ь,  всл^дств1е  этихъ  пменно  просьбъ,  написаны 
первое  п  н'Ькоторыя  друг1я  слова  «Соборника»  Г"^). 

Предпслов1е  къ  «Соборнпку»  распадается  на  дв'Ь  частп. 
Въ  первой,  помещенной  въ  самомъ  начал!,  кнпгп,  Дап1илъ 
говорптъ:   «прплучпся  мало  нТ.что  и  памъ,    Христовою   благо- 


(2''*)  Въ  начале  перваго  слова  Дан1нлъ  говорптъ:  «Преблагаго  Бога  ила- 
годат1Ю....  пощахся,  елико  възмогохъ,  прошен1а  ваша  исполнити.  богомудр111; 
мнозп  же  образп  въпрошетпя  вашего,  азъ  же  къ  отв-Ьту  худъ  есмь....>  А  въ  ^ 
конц-Ь  слова:  «о  спхъ  вс'Ьхъ  п  другыхъ,  пспсрва  даже  дозд'Ь.  якожъ  ув'Ьща 
мя  любовь  ваша...,  отъ  божественныхъ  писаний  събравъ.  написяхъ  любвп 
вашей;  о  другыхъ  же,  яже  въ  ин'Ьхъ.  явлена  будутъ  напредп.  Б'^гу  помо- 
гающу  II  Того  р0ЖДЬШ1Я>. 
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датш,  духовнымъ  чадомъ  духовную  трапезу  въ  11аппта1ие  п  въ 
наслажден1е  предложит».  II  загЬмъ  объясняетъ,  что  сдЬлалъ 
это  «не  дерзостнымъ  умом'г.»  свопмъ, — ибо  зпаетъ  свою  ни- 
щету,—а  пзъ  боязни  подпасть  осуждетпю  раба  лукаваго  п  л1.- 
нпваго,  которому  надлежало  вдать  сребро  свое  купцамъ;  по 
чистой  любви,  которой  свойственно  заботиться  не  о  себЬ  только, 
но  п  о  бли:кнпх7>,  и  не  объ  однпхъ  тТ.лсспыхъ,  но  п  о  духов- 
ныхъ  пхъ  нотребностяхъ;  нак'онецъ,  по  сознан1ю  своего  па- 
стырскаго  долга,  обязывающаго  пастырей  прплеисно  питать  сво- 
пхъ  пасомыхъ  хрпст1аискпмъ  учеп1емъ,  п  что  всл!.дств1е  всего 
этого  онъ  потрудился  собрать  отъ  божсствеппыхъ  ппсан1П  — 
отъ  св.  оваигел1Я,  отъ  апостолъ  п  пророкъ,  п  отъ  св.  отецъ, 
и  сочетать  нм1;сг1;  пстинныя  учоп1я.  разум'Ьн1Я  п  нродап1Л  къ 
душевной  польз'Ь  вс'11хъ:  а  чтобы  удобнГ.е  было  отыскивать 
каждое  пзъ  словъ,  помЬщенпыхъ  въ  кппгЬ,  онъ  п  предлагаетъ 
подробное  пхъ  оглавлен1е.  Во  второй  части  предпслов1я,  сл!;- 
дующей  за  этимъ  оглавлен1емъ  п  начинающейся  общпмъ  загла- 
В1емъ  кнпгп:  «ГрЬшнаго  и  худаго  пнока  Дан1ила  мптрополпта 
веса  Рус1и  Съборнпкъ,  събранъ  отъ  бол:ествен1шхъ  писан1й. 
сказан1е  известно  имГ.а  по  глава.мъ  коего:1сдо  слова>,  Даншлъ 
продолжаетъ,  что  ц1'.ль  его  Сборника  та,  чтобы,  во  время  спо- 
ровъ  съ  еретиками  и  состязан1Й  между  сампмп  православ!1ымп, 
всякъ  бсзъ  труда  могъ  находить  готовое  въ  каждом!,  слов!., 
въ  чемъ  будетъ  нуждаться,  къ  благоугождеп1Ю  Бож1ю  п  пользЬ 
дЗ'шамъ,  и  просптъ  сппсывать  его  книгу,  кто  полселаетъ  со 
всею  правпльпост1Ю  и  точност1ю,  не  глумпться  надъ  содержа- 
п1емъ  книги,— пбо  онъ  не  отъ  себя  наппсалъ  ее,  а  собралъ 
отъ  бол:ествепныхъ  ппсаи1й, — и  простить  его,  еслп  въ  книгЬ 
обрящется,  ради  его  «неразум1а  и  нев1-.л:ества»,  что-лпбо  не- 
угодное Богу  и  неполезное  д}'пгЬ. 
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Между  словами,  пом^^щешшмп  въ  Сборнике,  незаметно  ни- 
какой наружной  связи.  Но  вс^  они  связаны  внутренно  одною 
главною  МЫСЛ1Ю,  однимъ  преобладающимъ  направлен1емъ  про- 
тивъ  современныхъ  недостатковъ  русскаго  общества,  хотя  есть 
межд^'  ними  въ  этомъ  отношен1п    п    некоторая    разность.    Въ 
однихъ  словахъ  Дан1нлъ  вооружается  преимущественно  протпвъ 
вольномыслия  въ  д-Ьлахъ    вЬры    и    церкви,    госнодствовавшаго 
тогда  у  насъ  всл'Ьдств1е  движен1я,    возбужденнаго  ерес1ю  жп- 
довствующихъ,    и    уб'Ьсдаетъ    православныхъ    блюстися     отъ 
ложныхъ  учителей.,  стоять  твердо  за    истину,    соблюдать    всЬ 
церковныя  предан1я,  иисанныя  и    неписанныя,    и   разсматрп- 
ваетъ  н^которыя  частныя  истины  в'Ьры  и  предан1я,  в1^роятно, 
наиболее  подвергавш1яся  тогда  иререкан]ямъ.    Въ  другихъ  же 
словахъ  ратуетъ  преимущественно  протпвъ  современнаго  развра- 
щения нравовъ,  протпвъ  пороковъ,   усилившихся    въ    разныхъ 
сослов1яхъ,  и  р1^шаетъ  некоторые  ирактичес1ае  вопросы,  зани- 
мавш1е  тогда  наше  общество.  Говоримъ:  пуеимущественпо  - 
потому,  что  въ   словахъ    Даншла    н^тъ   строгаго   единства   и, 
излагая  въ  каждомъ  слов^  одинъ  или  два  главныхъ  предмета,' 
онъ  нередко  касается  и  другихъ  предметовъ,  или   вдается    въ 
общ1я  соображен1я  и  обличен1я  относительно  вЬры  и  нравствен- 
ности. Планъ  во  вс'Ьхъ  словахъ  Сборни1и1    одинъ    и  тотъ  же. 
Каждое  слово  состоитъ  изъ  трехъ  частей:  въ  первой  излагается 
не  вступление  только  къ  слову,  но    и    самое    содержан1е  его. 
или  излагается  кратко  все  слово:  во  второй  приводятся  отио- 
СЯЩ1ЯСЯ  къ  слову. м-Ьста  изъ  св.  писан1я    вм^ст^    съ   толкова-. 
Н1ЯМИ  на  нихъ,  м1;ста  изъ  творен1й   св.  отцевъ.    изъ    правилъ 
соборныхъ,  богослужебныхъ  книгъ,  жит1Й  святыхъ,  патериковъ 
и  разныхъ  другихъ  сочинен1Й  и  сборниковъ,  употреблявшихся 
у  насъ;  въ    третьей,   котора^I    въ    каждомъ    словЬ    надписана: 
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наказате,  преподаются  правсизепыые  уроки,  паставле1пя,  обли- 
че1пя,  уСЛжлешя.  Въ  первой  и  третьей  частп  калсдаго  слова 
Дап1плъ  говорптъ  самъ,  выражаетъ  собствспныя  мысли,  хотя 
о  пользуется  по  м'1'.стамъ  текстамп  библ1и  и  пзречеп1ямп  отцевъ; 
во  второй  опъ  только  предстаиляотъ  чу  л:!  я  свид^-.тельства, 
располагаетъ  ихъ  но  своему  усмотр'Ьпио  безъ  всякой  мелсду 
ними  связи  п  отъ  себя  по  прибавляетъ  п  по  говорить  ничего. 
Въ  этомъ  отпошеп1И  Дап1плъ  несомп'1.ппо  подрал:алъ  пользо- 
вавшемуся тогда  у  пасъ  великпмъ  увал:еи1емъ  Никону  Черно- 
горцу, который  въ  своихъ  Папдектао:ъ  приводить  точно  такъ 
же,  безъ  связи,  ц'Ьлыо  ряды  чужпхъ  свид1;тельствъ,  относя- 
щихся къ  тому  или  другому  избранному  имъ  предмету,  и 
исключительно  этими  свидктельствамп  наполняетъ  своп  слова, 
не  д1>ла;1  отъ  себя  никакихъ  прибавлен1й  пли  поясне1пй. 
Свид'11тельства,  прпводимыя  Дан1Иломъ.  по  больиюй  частп, 
кратки,  но  нер^'.дко  обпшрны.  да:ке  очень  обширны,  а  иногда 
мелх'Д}'  ними  встречаются  цЬлыя  иослаупя  какого-либо  собора 
плп  учителя  церкви  и  цТ.лыл  историчсск1я  пов^хтвованш. 
Мол:ио  но  справедливости  сказать,  что  вто})ая  часть  въ  сло- 
вахъ  Сборника  Данш.юва,  самая  обширная,  есть  не  болЬе. 
какъ  рядъ  доьтментовъ,  которые  собралъ  и  привелъ  авторь 
въ  подтвержден1е  плп  пояснен1е  своихъ  мыслей  безъ  всякой 
перемены,  п  которые  удобно  могутъ  быть  выдГ.лоны  ц1-.ликомъ 
пзъ  кал:даго  слова  и  помещены  особо,  на  конц11  слова  тп, 
к'ачоств!.  прилол;ен1П  къ  ному.  А  но1)нап  и  третья  частп  въ 
птпхъ  словахъ  представляютъ  собою  рядъ  собственныхъ  сочп^ 
нен1й  митрополита  Дан1ила.  бол1-,с  плп  менЬс  крат1:ихъ,  кото- 
рый могутъ  быть  ])азсматрпваемы  независимо  отъ  вто1ЮП  части 
кал:даго  слова  п  почтп  всЬ  пм'1'.ють  самостоятельное  значен1С. 
Замечательно,    что  самъ    авторъ    во  многихъ    снопхъ    сл(М{ах'ь 
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первую    часть    (не  говорпмъ   уже   о    постЬдней)    заключаетъ 

нравственнымп   уб'Ьжден1ямп    п    словомъ    аминь,   какъ    ггЬчто 

ц^лое,  какъ  поучеше  законченное.— п  зат'Ьмъ  уже,  безъ  всякаго 

перехода    п    связп,    начпнаетъ  прпводпть  рядъ  свпд-Ьтельствъ. 

бо.тЬе   плп   мен^е    относящихся   къ    этому   поучеп11о    плп    къ 

н-Ькоторымъ  отд'Ьльньшъ  мыслямъ,   въ  немъ  пзложешшмъ.  Не- 

.  вольно  рождается  >шсль,    что  поучен1я  своп,    пом-Ьщенныя  въ 

первой    и    последней  части  словъ,  Даншлъ  могъ  пропзиоспть, 

а  н^которыя,  какъ  увпдпмъ,  несомпЬнно  пропзносплъ  въ  церквл 

къ  народу;  свидетельства  же,  многочпслешшя    п    разнообраз- 

ныя,  иногда  крайне  обшпрныя,  пом-Ьщепныя  безъ  всякой  связп 

во  второй  частп  словъ,    онъ  собралъ  уже    въ  то  время,    какъ 

составлялъ  свой  Соборникъ    п    назначалъ  его    собственно  для 

назпдательнаго  чтен1я  православнымъ  хрпспанамъ. 

I.  Въ  первыхъ  четырехъ  словахъ  Данитлъ  старается  рас- 
крыть какъ  бы  самыя  начала,  которыхъ  должны  держаться  пра- 
вославные, чтобы  охранять  себя  отъ  лжеученп!  п  л:1:еуч11телеп. 

«Должно  п  учпть,  п  в'Ьровать,  п  поступать  по  свидЬтель- 
ству  божественныхъ  ппсан1Й,  а  не  но  мудрован1ямъ  плотс1шмъ. 
челов^ческпмъ»,  —  такова  основная  мысль  иерваго  слова  (^"). 
Посему,  продолжаетъ  Данптлъ,  молю  всЬхъ.  учащпхъ  п  учп- 
мыхъ,  б-Ьгать  плотскпхъ  мудрование  п  неразумныхъ  состлзапп!. 

С'®)  Заглав1е  его:  < Слово  1:  отъ  свпд-Ьтельства  божественныхъ  ппсап1й. 
яко  внпматп  подобаетъ  отъ  лолсныхъ  пророкъ  и  отъ  ложныхъ  учителей,  п 
яко  огь  сего  познавается  лолсиый  учитель  и  лонспый  пророкъ.  отъ  о:ке  не 
учитп  отъ  божествеиыхъ  иисаи1й,  но  отъ  злобы  своего  сердца,  по  лукав- 
ству д1аволю,  на  пагубу  многимъ,  ц  яко  прсбываетъ  кто  въ  евапгельскомъ 
пол-чен^и,  пже  по  немъ  мудрствуяй  п  дЪйствуяй,  уклоняетъ  же  себе  отъ 
него,  иже  сопротпвпая  мудрствуя  и  д-Ьйствуя,  и  яко  посл-Ьдующая  бпже- 
ственымъ  п  закониымъ  ппсан!емъ  не  достпптъ  испытоватц  глаголющпхъ. 
плп  ппшущпхъ,  аще  кто  благослови*  богодухновепная  писан1я  сказуетъ,  п 
нпчтоже   тому   можетъ  возбраипти,  запе  слово  Бож1е  }1е  вяжется». 
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Если  лее  случится  п^гЬть  пзыскахпе  о  чемъ-либо  благослов- 
номъ,  будемъ  вести  состязашя  съ  любов1ю  п  осторожно,  не 
понося  и  не  укоряя  другъ  друга;  плп  если  пропзойдетъ  распря 
о  предметахъ  церковныхъ  и  о  канихъ-лпбо  догматахъ,  то 
надобно  тихо  и  кротко  приводить  для  р1:шеп1я  ея  истпппыя 
разсуждеп1я  по  свпдЬтельству  болсествснпыхъ  ппсап1Й  п  отече- 
скпхъ  предап1Й.  Л  кто  развращаегь  положенные  отъ  Святаго 
Духа  законы,  отвергаетъ  древн1е  отеческ1е  блапе  обычаи  и 
вводптъ  повыя  узаконеп1Я,  подобно  древнпмъ  еретпкамъ,  на 
погибель  рода  человЬчсскаго,  съ  такимп  лучше  не  пм'Ьть  мира, 
отлучающаго  насъ  отъ  Бога.  Такихъ  нужно  остерегаться,  какъ 
ложныхъ  пророковъ  п  ложныхъ  учптелей;  они  хотя  п  слад1:о 
бес'1'.дуютъ,  по  все  это  лоя:ь,  лесть,  лицемГ.р1е,  лукавство;  они 
помышляюп.  только  о  томъ,  чтобы  прельстить  насъ,  увлечь, 
погубить....  СлГ.дуетъ  намъ  ходить  въ  прём}1дрости,  какъ  по- 
вел'Ьваетъ  аностолъ,  и  искушать,  что  есть  во.т  Бож'ш,  б.ю- 
гая  21  совершенная  и  не  м1/д2)ствовать  паче,  пеже  подобастъ 
мудрствовати,  но  мудрствовать  въ  ц'Ьломудри!,  какъ  приняла 
си.  цор]:овь  отъ  Бога  п  отъ  св.  апостоловъ  п  отъ  преподоб- 
ныхъ  отцевъ.  Надобно  внимательно  читать  бо:кес7вснныя  пи- 
сап1я,  избирать  пзъ  ттхъ  истпппыя  разум'Г.п1я  п  разсуждеп1я 
п  быть  готовыми  къ  отгЛ.ту  всякому,  вопрошающему  насъ  о 
нашемъ  уповап1и <Нс  л-Ьнимся  :ке,  брат1е  мои, — такъ  за- 
ключаешь первую  часть  отого  слова  Даи1ил1.. — д1лать  п  хра- 
нить зановГ.дп  Христовы  и  соберемъ  себГ)  богатство  отъ  чтения 
божественныхъ  писапп'к  ибо  вслпк'ое  богатство  бывасгь  отъ 
чтон1я  болсествепиыхъ  словъ,  если  мы  творимъ  то  со  смпре- 
н1емъ  п  к'ротостио,  бГ.гая  плотскаго  мудрован"1я  и  пре:зорства>. 
Приведши  зат]'.мъ  во  второй  части  до  семи  текстовъ  св.  ппса- 
Н1Я  съ  толкован1ЯМп  на  нпхъ,  довольно  обшпрнымп,  изъ  Злато- 
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уста,  Оеофплакта  болгарскаго  п  тол1:овыхъ  Евапгел1я  п  Апо- 
стола, также  кратюя  пзречен1Я  св.  отцевъ  п  учителей — Ефрема 
Спрпна,  веодора  Студпта.  Васил1я  Велпкаго,  Нпкона  Черно- 
горца, Аеанас1я  Велпкаго  и  Дидлма,  Дапшлъ  въ  посл'Ьдней 
части  слова  уб'Ьждаетъ  православеыхъ  во  всемъ.  что  мы  нп 
говоримъ  и  нп  д-Ьлаемъ,  пм'Ьть  свид-Ьтельство  отъ  божествен- 
ныхъ  ппсан1Й  II  не  прельщаться  умышлен1ямп  челов'Ьческпмп. 
сПбо,  говорптъ,  божественный  ппса1пя  повсюду  всЬыъ  волю 
Бож1Ю  возв^щаютъ,  а  челов'1',ческ1я,  плотск1я  мудрован1я  ведутъ 
въ  пропасть  адову;  блапя  бес^.ды  отъ  св.  ппсангй.  1:акъ  замЬ- 
чаетъ  св.  Исаакъ,  возбуждаютъ  душу  къ  лсивоту,  пскореняютъ 
страсти,  прогоняютъ  скверные  помыслы,  а  злыя  бесЬды  потем- 
Бяютъ  умъ  и  растл'Ьваютъ  добрые  обычаи...  Постараемся  же 
со  страхомъ  п  любов1Ю  поучаться  въ  бол:ествонномъ  ппсанш, 
п  не  просто  прочитывать  божественныя  ппсан1я,  но  съ  велп- 
кпмъ  любомудр1емъ  упражняться  въ  нпхъ.  Ибо  самъ  Господь, 
боясеств.  апостолы  п  св.  отцы  прппуждаютъ  насъ  съ  люби- 
мудр1емъ  испытывать  божественныя  писа1пя,  а  св.  Златоустъ 
пзрекаетъ  даже  страшный  глаголъ,  что  никто  не  можетъ  спа- 
стися,  если  не  часто  наслаждается  чтен1емъ  д}'ховш.1мъ....  Нп- 
чего  да  не  творнмъ  и  не  говоримъ  по  челов'Ъческпмъ  плот- 
сктгь  волямъ,  но  что  ни  творимъ  или  говоримъ,  все  да  бы- 
ваетъ  по  воли  Бож1ей,  по  писанпо  святыхъ,  по  закопоположе- 
нш  блаженныхъ  отцевъ  и  какъ  им'Ьетъ  уставъ  и  благой  обы- 
чай св.  соборная,  апостольская  церковь...». 

«Должно  подвизаться  за  истину,  стоять  за  правду  и  бо;ке- 
ственныя  запов-Ьди  твердо  и  непоколебимо,  даже  до  смерти >, 
—  такова  главная  мысль  втораго  слова  (^^'').   «Кто   печется  о 


("°)  Заглав1е  его:  «Яко    нелепо  ость  впаждоватл    другу  на  друга,   но  1г 
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пстпп'^,  —  разсуждаетъ  авторъ,  —  тотъ  всячески  закопъ  Бол:Ш 
псполпяетъ.  Еслл  ты,  увпдЬвъ  врая;д}-ющнхъ  другъ  на  друга 
вопрекп  волп  Бож1ей,  прпмпришь  ихъ  и  приведешь  въ  сосди- 
пе1пе,  НЛП  увпд'Ьвъ  другпхъ,  любящпхъ  другъ  друга  къ  пару- 
шеп]1о  закона  Бож1я,  устроишь  между  ними  ненависть,  разо- 
рвешь нхъ  гр^Ьховное  соедпнен1е:  въ  обопхъ  этихъ  случалхъ  ты 
совершаешь  волю  Бол:1ю.  Если  и  норопщутъ  и  соблазнятся 
некоторые,  но  ты  но  смущайся,  не  унывай  и  даи:е  до  сме1)ти 
стой  за  божественныя  запов'Ьди.  Если  же  снизойдешь  до  уго- 
жден1я  людямъ,  эти  спмыо  люди  укорятъ  тебя  и  посм'Ьются 
твоему  неразумш...  А  еслп  станешь  за  правду  твердо  и  не- 
поколебимо, то  хотя  сначала  и  не  покорятся,  по  посл'Ь  почу- 
дятся п  похиалятъ  непрелои;пую  крепость  твоей  ревности  о 
Господ'^...».  Надобно  однако:къ  сознаться,  что  вообще  слово  ото 
составлено  неудачно.  Въ  первой  части  его,  довольно  краткой, 
главная  мысль  раскрыта  мало  и  пе})см'1.шапа  съ  другими  мыс- 
лями, побочными  и  сторонними.  Во  второй  части  приведепныя 
свпд'Ьтельства  (а  ихъ  н1)иведено  зд'1'.сь,  кромЬ  трехъ  мГ.стъ  изъ 
Бпбл1и  съ  толковап1ями  Златоуста  и  Оеофилакта,  бол^'.е  десяти, 
именно:  собора  пято-шестаго  и  учителей  церкви  —  1оанна 
Л^ствичнпка,  Ефрема  Сирина,  Нила,  Васпл1Я  Великаго,  Т1спх1Я, 
Кирилла,  Исидора  и  Аоанас1я.  н1.которыхъ  по  два  и  но  три) 
относятся  не  столько  къ  главной  мысли  слова,  сколько  къ 
мыслямъ  вноснымъ,  сторонпимъ.    Паконецъ,    посл-Ьдияя    часть 


ин'Ьхъ  враждующнхся  смирсвати,  н  яко  не  всюду  есть  миръ  добро,  блажени 
бо,  рече,  изшпни  правды  ради,  и  нкоже  пжо  за  правду  страдаяй  блажоиъ 
есть,  за  самое  же  зло  отрадаяй  беззаконеиъ  есть;  невозможно  же  блапиъ 
д-Ьлъ  прпл'Ьжащому  огь  всЬхъ  слышатн  добро:  такоже  п  о  нстин-Ь  стоящому 
не  мпогн  им1п11  враги.  Но  аще  о  спхъ  н  соблажняются  И'Ьцын,  не  устра- 
шатпся  подобаеп.,  по  тверду  быти  п  непоколеблому.  Слово  2». 

II.  Р.   Ц.  Т.  VII.  20 
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слова,  кажется,  не  им^Ьетъ  никакой  связи  съ  двумя  предшество- 
вавшимп  и  начинается  такъ:  <се  вмал'Ь  къ  любвп  вашей  по- 
трудпвшеся  събрахомъ  отъ  божественныхъ  ппсан1й;  прпнесемъ 
же  вмал^  н'Ьчто  глаголъ  и  о  пастырехъ»,  —  хотя,  конечно, 
наставляя  всЬхъ  в'Ьрующихъ  ревновать  о  истпи'1  п  правд1>, 
авторъ  естественно  могъ  вспомнить  п  о  пастыряхъ,  которые  по 
преимуществу  обязаны  быть  ревнителями  в^Ьры  и  благочест1л. 
Зато  эта  последняя  часть,  по-впдпмому,  только  прпставлен- 
ная  къ  слову  въ  качеств1^  заключен1я,  сама  собою  образу етъ 
особое,  полное  и  обстоятельное  слово,  обращенное  р:ъ  пасты- 
рямъ,  и  по  самой  обширности  своей,  вовсе  но  похожа  на  обыч- 
ныя  заключешя.  Тутъ,  пользуясь  нер'Ьдко  текстамп  Биб.пп  п 
пзречешями  св.  отцевъ,  мптрополптъ  говорить  п  обт.  обязан- 
ностяхъ  пастырскаго  служен1я,  и  объ  его  страшной  отв-Ьтствен- 
ности,  и  о  трудностяхъ  его,  и  о  высокпхъ  наградахъ,  ожпдаю- 
щихъ  добрыхъ  пастырей, — опред'Ьляетъ  характеръ  пхъ  дТ.ятель- 
ности,  предметъ  пхъ  пропов-Ьди,  наставляетъ  пхъ,  облпчаетъ, 
уб'Ьждаетъ.  < Пастырь  поставляется  для  того, — учптъ  архипа- 
стырь,— чтобы  исправлять  нев'Ьд'Ьн1е  п  нечувств1*е  другпхъ,  и 
заступать  ихъ,  п  оберегать,  п  провозв'Ьщать  пмъ  прпблии:ен1е 
басовской  рати.  Онъ  не  можетъ  оправдываться  нев'Ьд'Ьн1емъ 
или  прикрываться  лицем'^рно  ч-Ьмъ-лпбо  другпмъ,  не  можетъ 
сказать:  я  не  уразум'Ьлъ,  даже  не  слыгаалъ  трубы,  не  уразу- 
м'клъ  и  не  вид'Ьлъ  брани  п  козней  лукаваго.  ЗатГ.мъ  п  взо- 
шелъ  онъ  на  пастырск1Й  степень  и  сЬлъ  на  святительск1П  пре- 
столъ,  да  не  печется  нп  о  чемъ  ипомъ,  какъ  только  умпть 
людей  богопозншпю  и  благочестио,  незлоб1ю  п  нелпхопмству, 
и  чтобы  они  не  насильствовалп,  не  грабплп,  не  лукавплп,  пе 
клеветали,  не  завидовали.  Согр'1.шающпхъ,  но  кающпхся,  онъ 
долженъ  прощать,  а  согр'Ьшающпхъ  непослушныхъ — запрещать 
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и  обличать.  Д^ло  пстпнныхъ  пастыреГ!  провозвещать  могущ1я 
постпгнуть  пасъ  па1:аза1пя  л  до  смерти  п  посл-Ь  смерти...  >. 
Любопытны  облпчен1я  Дан1пла  современпымъ  пастырямъ:  »Мпо- 
пе  прелестники  вошли  въ  м1ръ,  по  истинные  пастыри  поло- 
жили души  свои  за  овецъ,  не  предавая  ихъ  на  расхищен1е 
волкамъ.  А  худые  и  лЬнивые  пастыри,  каковъ,  увы  мн1;,  и  я, 
уласли  себя  и  расширили  чрева  свои  брашнами  и  пьянствомъ. 
Заблудшпхъ  не  нанравплп  на  путь,  ногибшихъ  не  взыскали, 
прельщенныхъ  не  обратили,  сокрушенныхъ  не  врачевали,  пе- 
дужныхъ  не  исц1;лили.  строитивымъ  не  воспретили,  безчин- 
ныхъ  не  обличили  и  нимало  не  попеклись  объ  псц'Ьлен1и  овецъ; 
но  себя  упасли,  овецъ  же  не  пасли  и  всЬ  пастырск1я  д1-.ла 
презр'Ьлп.  Устремились  только  на  славу,  и  честь,  и  уиокоен1е, 
п  чтобы  1;сть  и  пить  сладкое,  дорогое  и  лучшее,  и  на  тще- 
слав1е  и  презорство,  и  на  воспр1ят1е  мзды,  а  душеполезнаго 
учен1я  и  врачеван1я  не  сотворили  овцамъ,..>.  И  въ  другомъ 
м^стЬ:  "зач'Ьмъ.  брат1е,  гордимся,  и  возносимся,  и  сами  себя 
прелыцаемъ,  ища  власти  игуменства  или  епископства,  будучи 
страстными  и  неспособными  взойти  на  такую  высоту?  Для 
чего  мы  .этого  ищемъ?  Для  того  ли,  чтобы  -Ьсть  и  пить  много- 
различное, и  дорогое,  и  самое  сладкое;  или  чтобы  собирать 
золото  и  серебро,  богатство  и  ИМ13Н1Я;  пли  чтобы  веселиться 
л  прохлаждаться,  и  возноситься,  составлять  пиры  п  созывать 
на  обЬдъ  славныхъ  и  богптыхъ,  и  напрасно  истощать  на  ту- 
неядцевъ  цер1:овные  доходы,  которые  нуяаш  церкви  и  людямъ 
церковнымъ,  и  страннымъ  и  нищпмъ?  А  мы  презираемъ  это. 
и  церковные  доходы  пзъ'Ьдаемъ  со  славными,  и  богатыми,  п 
тунеядцами,  надмеваясь  гордост1К)  и  тщеслав1емъ  и  заботясь 
всею  душою  только  о  настоящемъ.  II  думаемъ,  что  мы  па- 
стыри п  учители,  что  истинно  правпмъ  слово  Бож1е  п  наста- 

20* 
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вляемъ  родъ  челов-Ьческ!!!  ко  спасешю.  Н'Ьтъ,  брат1е,  Н'Ьтъ...». 
Еще  любопытн-Ье  изображен1е  того,  какъ  относплпсь  у  насъ 
къ  пастырямъ  н^Ькоторые  пзъ  тогдашнпхъ  христхапъ:  «везд^Ь  и 
всюд}'  б'Ьды  и  скорбп  пр1емлютъ  отъ  всЬхъ  пастырп.  Когда 
пастырь  впдптъ  н^которыхъ  людей,  говорящихъ  неподобное 
или  д-ктающихъ  законопреступпое,  и  если  наставптъ  пхъ  п 
воспретить  непослушнымъ,  то  многую  ненависть  воздвигнуть 
на  него,  подымаются,  хапаютъ,  досаждаютъ,  сшпваютъ  лож- 
ныя  шеператя  (?),  оеветы,  студъ,  укоризны,  п  еслп  бы  пмъ 
было  возможно,  то  умертвили  бы  его:  такъ  прельщаетъ  пхъ 
сатана  своими  лукавствамп.  Когда  же  пастырь  снова  начнетъ 
учить  ихъ  говоря:  о  чада,  такъ  п  такъ  творпте,  какъ  повел^- 
ваютъ  намъ  Христовы  запов'Ьди  и  проч1я  божественныя  ппса- 
Н1Я,  —  они  отв-Ьчаготъ,  говоря:  прежде  себя  научи,  ибо  на- 
писано: начать  Тисусъ  творитгс  же,  таже  и  учитгс.  Иногда 
же  говорятъ:  до  чего  ты  доучишь  насъ;  а  ты  самъ  по  ппсаиш 
ли  хранишь  жит1е;  а  онъ,  а  сей  по  писан1ю  ли  жпвутъ?  Только 
на  насъ  вооружплся,  а  т'Ьхъ  не  впдишь  ли,  а  себя  забылъ? 
О,  отче,  отче,  какъ  тебЬ  не  срамно?  Учитель  снова  начнетъ 
учить  отъ  божественнаго  писан1я,  а  они  говорятъ:  о,  учитель 
нашъ,  какъ  фарпсей,  тщеславится;  впдишь  ли,  какъ  онъ  ду-  1 
маетъ  о  себ'Ь;  видишь  ли,  какъ  презорствуетъ;  видпшь  ли,  какъ 
гордится.  Это  и  подобное  п  иное  тьмочисленное  говорятъ,  ни- 
чего не  стыдясь:  такъ  обезсрамилъ  ихъ  сатана.  Когда  я^е  па- 
стырь, усмотр'Ьвъ  время,  строго  воспретитъ  п'Ькоторымъ  1П1  спа- 
сен1е  ихъ,  они  станутъ  говорить:  это  не  поотечески,  не  по- 
пастырски,  не  учительски;  это  обычай  безчпнныхъ,  п  развра- 
щенныхъ,  и  челов-Ьконенавистныхъ,  и  мучительск1й,  а  не  оте- 
ческ1й  и  учительск1Й.  Если  л:е  кто.  сЬдя  на  пастырскомъ  п 
учительскомъ  с^далищ'Ь,  будетъ  простъ,   тпхъ,   кротокъ,   смп- 
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репъ,  то  скалсутъ:  этотъ  челов-Ькъ  простой,  келейный,  а  не 
властптельс1:1й;  не  его  д1ло  учпть  и  запрещать.  Если  бы  кто 
пзъ  любомудрыхъ  захогк1Ъ  пзчпслпть  п  предать  ппсап1ю  па- 
стырс1ая  страдашя,  и  м-олвы,  п  смущеи1Я,  то  для  этого  потре- 
бовалось бы  ц'Ьлаго  года-->.  Предметъ  пастырской  проповЬдл 
Дап1плъ  обозпачллъ  общпмп  чертами,  повторяя  свою  любимую 
мысль:  «будемъ  стараться  говорить  не  отъ  себя,  по  отъ  бо- 
жественшлхъ  ппсан1й,  евангельскпхъ  заповедей  и  апостольскихъ, 
п  отъ  свящештыхъ  правплъ  вселепскпхъ  соборовъ,  п  пом'Ьст- 
пыхъ,  и  особо  блаженпыхъ  мул:ей,  п  отъ  преданШ,  п  :!:ит1Я, 
п  обычая  богоносныхъ  отцевъ.  Ничего  не  будемъ  говорить 
сторонняго  п  чул:аго,  по  да  любомудрствуемъ,  и  говоримъ,  п 
весь  свой  разумъ  да  полагаемъ  въ  томъ,  что  приняла  отъ 
Бога  п  отъ  св.  апостоловъ,  п  отъ  препод,  отцевъ,  св.  собор- 
ная, апостольская  церковь  и.  принявъ,  передала  намъ».  Очень 
могло  быть,  что  это  поучеше  къ  пастырямъ  Данпыъ  соста- 
вплъ  особо  и,  при  случа'Ь.  произнесъ  къ  пимъ,  по  потомъ.  съ 
какп.мп-лпбо  пз>гЬнен1ями,  впесъ  въ  свой  Сборпикъ  въ  вид-Ь 
заыючен1я  ко  второму  слову. 

Въ  третьемо  слов'Ь  Дап1плъ  разд'Ьльп^е  выражаетъ  своп 
мысли,  иоложепныя  въ  основу  двухъ  предшествовавшпхъ 
словъ,какъ  бы  объясняя,  чтб  разуметь  подъ  гЬмп  божественными 
1шсан1ями,  которыхъ  мы  доли:ны  постоянно  держаться,  и  подъ 
тою  истиною  и  божественными  заповЬдямп,  за  которыя  должны 
стоять  твердо  и  непоколебимо.  Онъ  учитъ:  -Христосъ,  возно- 
сясь на  небеса,  оставилъ  апостоламъ  два  зав'Ьта — ветх'1Й  и  но- 
вый, а  апостолы  п  за  ними  св.  отцы  узаконили  и  передали 
церкви  дволкаго  рода  предан1я  — нпсанныя  и  неписанныя;  по- 
тому мы  дол:!:ны  непреложно  соблюдать  всЬ  церковныя  преда- 
и1я,  нпсанныя  и  неписанныя,  узаконепныя  памъ  отъ  св.  апосто- 
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ловъ  и  богоносныхъ  отцевъ  нашихъ>  (^**).  Въ  самомъ  слов-Ь,  и 
именно  въ  первой  частп  его,  авторъ  сначала  перечисляетъ 
5Ш0ПЯ  предац1я,  преимущественно  пепнсанныя,  плп,  по  его  вы- 
ражен1Ю,  «различный  устроен1я,чины  и  уставы,  правила  п  за- 
коны», преданныя  церкви  апостолами  п  св.  отцами  и  касающ1яся 
то  церковнаго  управлен1я,  то  церковнаго  богослул;ен1я,  въ  част- 
ности —  лптург1П,  тапнствъ  п  разныхъ  требъ,  также  праздни- 
ковъ,  постовъ,  монашества,  почитан1я  св.  иконъ  и  св.  мощеп. 
Потомъ  кратко  зам-Ьчаетъ,  что  за  эти,  какъ  п  за  друпя  свящ. 
предан1я,  относящ1яся  къ  нашей  божественной  в'Ьр!),  много 
потрудились  и  мужественно  постояли  предъ  царями  и  мучи- 
телями сами  св.  апостолы,  св.  отцы  и  мученики,  не  щадя 
своей  жизни,  и  мног1е  друг1е  благочестивые  христ1апе,  кото- 
рые, презирая  м1ръ  съ  его  славою.  чест1Ю  п  прочими  благами, 
вс^  свои  желан1Я  и  разумъ  посвящали  в^р-Ь  во  I.  Христа, 
которую  приняли  отъ  св.  апостоловъ  и  св.  отцевъ.  Наконецъ, 
обращаясь  къ  современному  хрпст1аиину,  говоритъ:  «а  ты, 
видя  и  слыша  говорящихъ  неподобное  и  презпрающихъ  цер- 
ковные законы  и  уставы,  не  воспрещаешь,  не  возбраняешь 
и  не  заграл:даешь  ихъ  скверныя  уста.  II  не  только  не  вос- 
прещаешь имъ,  а  услаждаешься  тЬмъ  п  другихъ  па  то  по- 
нуждаешь. Когда  слышишь  Слово  Бож1е  читаемое  пли  кого- 
либо  говорящаго  отъ  божественныхъ  ппсан1й,  то  затыкаешь, 
какъ    аспидъ,    уши    своп,    буд}'чи    помраченъ    прелест1ю   са- 


(■"")  Заглав1е  этого  слова:  «Яко,  восходя  Господь  на  небеса,  вдаде  апо- 
столомъ  два  зав-Ьта,  ветхыи  и  новыи;  с1я  111)1емше  святйг  апостолн,  таже  по 
ыихъ  церковн!!!  пастыр1е  и  учители,  инее  всп  духомъ  божествен ымъ  па- 
ставляемп,  ова  убо  оставиша,  ова  же  узаконоположиша  и  предаша  свят');й 
церкви;  с1я  вся  церковная  предаи1я,  ппсаная  и  неписаная,  узаконеная  намъ 
отъ  святыхъ  апостолъ  и  богоносныхъ  отецъ  нашихъ,  непреложно  подобаетъ 
соблюдати.  Слово  3>. 
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таны.  Когда  слышишь,  что  собираются  въ  божественную  цер- 
ковь на  молитвы  п  молен1я,  ты  отбегаешь,  какъ  зв'Ьрь, 
и  гтропырствуешь,  какъ  змш,  п  лаешь  па  братш,  какъ  песъ, 
п  валяешься  въ  нечлстот-Ь,  какъ  свинья  въ  грязи.  II  блал:ен- 
пую  сов'Ьтнпцу  твою,  разум'Ью  сов1хть,  сов'Ьтующ^'ю  и  гово- 
рящую теб'Ь  благое,  ты  попралъ,  и  отринулъ,  и  испепелилъ. 
Объ-Ьдаешься  п  пьянствуешь,  какъ  скотъ,  и  злопамятуешь  на 
братпо,  какъ  сатана.  II  когда  срама  ради  воГ1ден1ь  въ  бои:е- 
ственную  церковь,  то  не  знаешь,  зачЬмъ  прпшелъ,  з1^ваешь, 
потягиваешься,  поставляешь  ногу  на  ногу,  выставляешь  и  по- 
трясаешь бедра  и  кривляешься,  какъ  похабный.  А  объ  ум'Ь 
твоемъ  что  и  говорить?  Ничего  не  найти  въ  теб'Ь,  нп  памяти 
о  гр-Ьха-Хъ,  ни  памяти  о  смерти  и  о  томъ,  чтб  по  смерти,  пи 
памяти  о  страшномъ  суд!.,  ни  памяти  о  нестерпимыхъ  безко- 
нечныхъ  мукахъ:  а  о  царств1и  пебесномъ  и  о  ра'Ь  не  только 
не  вспомппаешь,  но  отступаешь  и  отъ  т1^хъ,  кто  говоритъ  о 
нпхъ,  и  стоишь,  какъ  безчувственный,  не  слушая  ни  чптаю- 
щпхъ.  ни  поющихъ.  Считаешь  лихвы  и  богатство,  управляешь 
домами,  говоришь  о  жен'Ь,  о  д'1.тяхъ,  о  рабахъ  и  превоз- 
носишься, какъ  другой  сатана.  ВсЬхъ  людей  называешь  безум- 
ными и  грЬшными,  только  себя  разумнымъ  и  премудрымъ 
являешь  вс'Ьмъ,  и  д^'маешь  вЬчно  жить  въ  прелестпомъ  семъ 
в^к'1'.,  какъ  безсмертнып.  Зломыслишь,  ненавидишь,  завидуешь, 
лукавнуешь  па  созданныхъ  по  образу  Бож1ю  людей,  п  осу- 
ждаешь, и  клевещешь,  и  многое  другое  злое  совершаешь.  На- 
зываешься христ1апппомъ,  но  если  но  исправишься,  то  не  знаю, 
какъ  назовешься  истипнымъ  христ1анппо.мъ...>.  Впрочсмъ,  желая 
какъ  бы  смягчить  свои  рЬзк1Я  обличе1ия,  пропопЬдпикъ  нри- 
совокупляетъ:  «я  говорю  это.  не  осул:дая  и  не  укоряя  кого- 
либо,  а  возстав:1яя  свою  лЬность  и  возбуждая  себя  и  другихъ 
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къ  исполненш  заповедей  Господнихъ,  да,  подвизавшись  доб- 
рымъ  подвигомъ  п  скончавшп  блаженное  течен1е,  полз'чимъ 
вс^  вм'Ьст'Ь  гЬ  блага,  которыя  уготовалъ  Богь  любящпмъ  Его, 
Емуже  слава  во  в'Ькп  вЬковъ,  ампнь».  Во  второй  частп 
слова,  кро>гЬ  двухъ  бпблейскпхъ  текстовъ  съ  толковап1ямп  на 
нпхъ,  приведены  правила  седьмаго  вселенскаго  собора  п  вы- 
писки изъ  отцевъ  п  учителей  церковныхъ — Васил1я  Великаго, 
1оанна  Дамаскина,  Васпл1я  амасс1Йскаго,  1оанна  митрополита 
никейскаго,  Никона  черногорца,  изъ  толковаго  Еваигел1я,  изъ 
ЖПТ1Я  св.  11лар10на  меглпцкаго,  изъ  многосложнаго  Свитка,  и 
изъ  этпхъ  свпд'Ьтельствъ  одни  выражаютъ  мысль,  что.  намъ 
даны  два  зав-Ьта,  ветх1Й  и  новый;  друпя,  —  что  намъ  даны 
двоякаго  рода  предашя,  писанныя  и  неппсанныя,  которыя 
должно  сохранять,  а  третьи  перечисляютъ  самыя  предан1я 
бол'Ье  или  мен-Ье  подробно,  или  останавливаются  на  н-Ькото- 
рыхъ  изъ  нихъ.  Въ  посл'Ьдней  части,  весьма  краткой,  авторъ 
говоритъ  только,  что  онъ  собралъ  эти  свид-Ьтельства  на  пользу 
себ'Ь  и  ближнпмъ,  къ  истинному  пзв'Ьщен1Ю  правой  в-Ьры.  да 
постараемся  соблюдать  всЬ  предан1я,  писанныя  и  неппсанныя, 
съ  правою  в'Ьрою  и  чистымъ  жит1емъ,  для  получен1Я  в'Ьчныхъ 
благъ. 

Четвертое  слово  служптъ  какъ  бы  продолжен1емъ  третьяго 
или  прибавлен1емъ  къ  нему  (•^').  Зд'Ьсь.  въ  первой  части, 
Даншлъ  повторяетъ  прежнюю,  общую  мысль  о  предан!  яхъ: 
«долл:но  неуклонно  сохранять  век  предан1я,  ппса1шыя  и  не- 
ппсанныя >.  Съ  этою    цкию  онъ    въ  начал'Ь   учптъ,   чтобы  не 


("*)  Заглавие:  «Яко  пр1яхо.мъ  П1)едан1я  писаная  п  неписаная,  и  да  зиа- 
менуемъ  лице  свое  крестоо(^разно,  п  еже  на  востокъ  обращатпся  т.  молпт- 
вагъ,  п  зр'Ьти  сице,  и  поклапятпсн.  Слово  4>. 
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только  пастыри  и  пноки,  но  н  М1ряне,  каггь  можно,  чаще  чи- 
тали бо:кествеыныя  книги:  такъ  какъ  чрезъ  чтение  ихъ  пр1обр'Ь- 
тается  познатпе  о  БогЬ  и  о  всем7.,  чему  учили  пророки,  апо- 
столы и  св.  отцы,  о  вс'Ьхъ  предан'1яхъ  писапныхъ  и  неписан- 
ныхъ,  которыя  приняла  св.  церковь;  кромЬ  того  чтеше  это 
прогопяетъ  печаль,  вселяетъ  радость,  убиваетъ  злобу,  потребля- 
етъ  страсть,  возбуждаетъ  къ  добродетели,  возносить  отъ 
земнаго  к-ъ  небесному  и  вообще  умудряетъ  во  спасен1е.  ВслЬдъ 
за  т'Ьмъ  авторъ  уб'Г,я:даегь  всЬхъ  духовныхъ  и  М1рянъ  всякаго 
чина,  возраста,  пола  и  состоян1я,  ревностно  соблюдать  законы 
п  уставы  и  всЬ  предан1Я,  ппсанныя  и  неписанныя,  которыя 
приняла  церковь,  не  принимать  и  чуждаться  законовъ  новыхъ 
п  развращенныхъ,  предан1й  хульны.хъ  и  душенагубныхъ,  и 
постоянно  упражняться  въ  исно:шен!п  занов-Ьдей  Божшхъ  и 
во  взаимной  христ1анскоп  любви,  чтобы  удостоиться  в'Ьчныхъ 
благъ.  Во  второй  части  слова  р'Ьчь  пдетъ,  въ  частности,  только 
о  двухъ  предан1яхъ:  о  крестномъ  знаменш  и  о  поклонен1п  на 
востокъ.  Для  раскрыт1я  учен1Я  о  крестномъ  знаменш,  о  его 
значенш,  употребленп!  и  спасителышхъ,  иногда  чудесныхъ, 
д'Ьнств1яхъ  приведены  м-Ьста— изъ  сочпнен1Й  Васил1я  Великаго, 
Аоанас1Я,  Петра  Дамаскпна,  Орпгена,  Оеодорита,  веодора, 
Евсев1я,  Златоуста,  Ефрема  Сирина,  изъ  толкованШ  па  про- 
рочество 1езек1иля  и  на  Евангел1е  отъ  Марка,  изъ  Ж11Т1Я 
Оеодора  едесскаго,  изъ  сказани!  Симеона  ^1етафраста  объ 
1оанн'Ь  богослов'Ь,  изъ  канона  на  воздвпжен1с  честнаго  креста 
и  изъ  какого-то  неизвЬотнаго  <  слова,  еже  о  крестя  щи -хся>.  Въ 
чпсл'Ь  этпхъ  м'1'>стъ,  къ  сожал'Ьп1ю,  приведено  и  такъ-назы- 
ваомое  Осодохттово  свид'Ьтсльство  о  дпоеперстномъ  слол:ен1И 
для  ьрестнаго  знамен1я,  внесенное  потомъ  въ  Стоглавъ  и  слу- 
:кащес  доселЬ    однпмъ  изъ  главныхь  основан1Г1    для  упорства 
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нашихъ  раскольниковъ:  знакъ,  что  это  подложное  свпд-Ьтель- 
ство  тогда  уже  существовало  п  встречалось  подъ  именемъ 
веодорита  въ  употреблявшихся  у  насъ  рукоппсяхъ,  п  что  самъ 
Дан1илъ  принялъ  свид-Ьтельство  за  подлинное  и  держался  изло- 
женнаго  въ  немъ  учен1я.  Для  подтвержден1я  же  п  объясиен1я 
другаго  предан1я — о  по1хЛопен1и  на  востокъ — приведены  м-Ьста 
изъ  Васпл1я  Велпкаго,  1оанна  Дамаскпна,  Аоанас1я  Великаго 
п  сотъ  иныхъ  кнпгь»,  не  сказано,  ^сакихъ.  Наконецъ,  въ  третьей 
части  слова,  сказавъ,  что  церковь  и51'Ьет1>  мнопя  предан1я  и 
неписанныя,  къ  числу  которыхъ  прпнадлежатъ  знамен1е  крест- 
ное и  по1аонен1е  па  востокъ,  пропов'Ьдникъ  прпсовокупляетъ, 
что  древп1е  отцы  и  подвпл:ппки,  особенно  въ  пустыпяхъ  и 
другихъ  м^Ьстахъ,  гд'Ь  не  было  ни  нконъ,  ни  храмовъ,  моли- 
лись всегда  на  востокъ,  ожидая  съ  востока  непрестанно  вто- 
раго  пришеств1я  Господа  1исуса  Христа  и  приготовляясь  день 
и  ночь  къ  сретен1ю  Его;  укоряетъ  современныхъ  хрпст1анъ, 
что  они  поьшшляютъ  только  о  земномъ  и  ]шмало  не  пекутся 
о  небесномъ,  п  уб^ждаетъ  ихъ  потрудиться  въ  настоящей 
жизни  для  жизни  в'Ьчной,  притекать  во  св.  церковь,  сокру- 
шаться о  гр^хахъ  своихъ,  упражняться  въ  чтен1и  бол:естсеи- 
ныхъ  писанШ  и  пок-чаняться  на  востокъ,  ибо  отъ  востока  п])1- 
пдетъ  Христосъ,  да  и  самъ  Онъ  называется  востокомъ  и  на 
востоке  былъ  рай,  древнее  отечество  наше...  «Но  ты,  —  замк- 
чаетъ  при  этомъ  святитель, — свирЬпствуешь  и  скачешь,  какъ 
будто  хотя  растерзать  меня,  и  говоришь:  знаю,  знаю  я  это. 
еще  и  больше  того  знаю,  и  новое  и  ветхое.  Благо  теб^,  любо- 
мудрый  подвпжниче,  что  ты  знаешь  многое,  и  ветхое  и  новое. 
Но  длл  меня,  худаго,  не  мало  и  то,  чтобы  отысг^ать  что-лпбо 
для  разр-Ьшеихл  недоум'1>п1й.  Нашедши  это,  я  насыщаю  себя  и 
другпмъ  даю;  а  относительно  тЬхъ,  кто  отметаетъ  и  поппраетъ 
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это,  я  пм-Ью  божественное  слово:  не  дадите  святая  псомг^, 
ни  пометайте  бисеръ  ватихъ  П2)едъ  свитями  (Мато.  7,  6)>. 
ЗагЬ.мъ  снова  укоряетъ  Х1)пст1анъ,  что  онп  мудрствуютъ  п  пе- 
кутся только  о  земиомъ  не  памятуя  нп  о  смертп,  ни  о  суд^, 
нп  о  в'Ьчномъ  воздаян!!!,  упраи:няются  въ  скверпословш  п 
сатанинскпхъ  позорпщахъ,  враисдуютъ.  завпд\'ютъ,  лгутъ.  на- 
рушаютъ  клятвы,  любятъ  слушать  дьявольск1Я  п-Ьспп  и  кощун- 
ства, п  уб-Ьждаетъ  псполнять  божествеппыя  запов-Ьдп  для  по- 
лучен1Я  в'Ьчныхъ  благъ. 

П.  Раскрывъ  въ  первыхъ  чстырехъ  словахъ  т\>  общ1я  на- 
чала, которыхъ  должны  держаться  православные  въ  д-Ьлахъ 
своей  в'Ьры  и  для  охраиен1я  себя  отъ  ересей  п  лжеучен1й, 
Дап1плъ  три  посл'Ьдз'ющ1я  слова  посвящаетъ,  въ  частности, 
дву.мъ  валсн-Ьйшпмъ  догматамъ  хрпст1анства,— догмату  о  вопло- 
щеппт  п  догмату  объ  искуплен1п  пли  крестной  смертп  Спаси- 
теля: такъ  какъ  эти  догматы  напбол1;е  подвергались  тогда  у 
иасъ  прорекан1ямъ  со  стороны  жпдовствовавшихъ  еретпковъ  п 
пхъ  посл"Ьдователей. 

Въ  первой  части  пятаю  слова  мптрополитъ  пзлагаетъ  пра- 
вославное учен1е  о  таинств-Ь  воплощен[я,  и,  нельзя  не  со- 
знаться, къ  чести  автора,  пзлагаетъ  ясно  и  разд-Ьльно,  языкомъ 
точнымъ  п  правильнымъ  ("^).  Въ  конц-Ь  пзложен1Я  опъ  прямо 
указываетъ  на  ц-Ьль  настоящаго  своего  слова:  <да  ппктожъ 
будетъ  еретикъ  и  да  нпкто;къ  нр1пметъ  злую  и  пагубнунз 
ересь  пет л)ьнио- мнимую,  но  да  всякъ  в-Ьрустъ  и  псповЬдуетъ 
совершенна  Того    (т.  е.,  I.  Хрпста)  Бога  п  совершенна  чело- 


('"-')  Заглавие  этого  слова:  «О  воплощеи!!!  Господа  нашего  Тисуса  Христа, 
воцстиниу  пропов1-.даомъ  Того  ооворшсиа  Бога  н  совершена  человека,  а  пр 
яко  ЗЛ1П  оретици  иечестивио  глаголютъ.  по  вопллще1пн.  Господу  нашему 
Тпсусу  Христу  едино  естество  точ1Ю  божества  и>1!;тп.  Слово  5>. 
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в^ка».  Эту  древнюю  петл^Ьнно-мннмую  ересь,  учившую,  будто 
Сьгаъ  БожШ  воспринялъ  на  Себя  какую-то  плоть,  которая 
была  нетл^Ь1гаа  съ  самаго  Его  воплощен1я  и  только  казалась 
подобною  тл-Ьнной-челов'Ьческой  плоти,  какъ  изв-Ьстно,  пропо- 
в'Ьдывалъ  у  насъ  тогда  кпязь-старецъ  Васс1анъ  Косой,  покро- 
витель жидовствовавшихъ.  Онъ  упорствовалъ  въ  ней  да}ке  на 
собор^!,  судившемъ  его,  такъ  что,  для  вразумлен1я  вольно- 
думца, приведенъ  былъ,  по  приказан1ю  Даншла,  ц'Ьлый  рядъ 
древне-отеческихъ  свид'Ьтельствъ  С^*).  Не  удивительно,  если 
противъ  этого  лжеучен1Я,  можетъ  быть,  им'Ьвшаго  у  насъ  не- 
мало и  другихъ  носл-Ьдователей,  кром'Ь  Васс1ана  Косаго,  Да- 
н1плъ  счелъ  нужнымъ  написать  особое  слово,  п  притомъ  самое 
обширное  пзъ  вс'Ьхъ  свопхъ  словъ.  Во  второй  части  этого 
слова,  для  доказательства  и  разъяснен1я  учен1я,  что  Тисусъ 
Христосъ,  совершенный  Богъ,  есть  вм'Ъст'Ь  совершенный  чело- 
в-Ькъ  и  воспринялъ  наше  челов11ческое  естество  со  вс1'.ми  его 
свойствами,  кром'Ь  гр'^^ха,  авторъ  прпвелъ:  а)  до  18-ти  текстовъ 
св.  Писан1я,  иреимущественно  новаго  завЬта  съ  толкован1Ями 
на  нихъ;  б)  мнопе  отрывки  изъ  сочинен1Й  св.  отцевъ  и  учи- 
телей—Геннад1я  константинопольскаго,Васил1я  Великаго,  1оанна 
Златоустаго,  Аеанас1я  Великаго,  веодорпта,  Тимооея  пресви- 
тера, Епифан1я  кипрскаго,  Косьмы  пресвитера,  Симеона  но- 
ваго богослова,  Григор1я  неокесар1йскаго,  Григор1я  нисскаго, 
Кирилла  александрнюкаго,  1оанна  Дамаскина,  Григор1я  ами- 
ритскаго,  Ефрема  Сирина, — большею  част1ю,  по  два,  по  три 
и  по  нескольку  отрывковъ  пзъ  ка:кдаго;  в)  ц'Ьлое  обитрное 
послан1е  Льва,  папы  римскаго,  къ  Флав1ану,  константинополь- 
скому патр1арху,  почти    все  обличительное    слово    на   армянъ 


С")  Нашей  Ист.  Русск.  Церк.  VI,  201  (изд.  Л,  204  (изд.  2). 
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1оанпа  митрополита  ппкейскаго:  г)  мног1я  п-Ьсии  пзъ  церков- 
ныхъ  кацоновъ  п  отрывки  изъ  требппка,  сппаксарей,  проло- 
говъ  и  ЖПТ1Й  святыхъ;  д)  отрыв1а1  непзв'Ьстпыхъ  нлп  малоиз- 
в'Ьстныхъ  авторовъ,  ка1:ъ-то:  отъ  Свптка  мпогосложиаго,  отъ 
слова  о  чудесахъ  пресв.  Богородицы,  отъ  правпльиыхъ  зав-Ь- 
ща]11Й  о  чствертомъ  соборЬ,  отъ  слова  о  четвертом!.  соборЬ. 
отъ  слова  па  рождество  Христово,  отъ  Хрусовой  повЬстп  о 
обр'Ьтенш  честнаго  креста,  отъ  1лигп  1акова  лшдовипа.  До- 
стойно зам1и1ан1я,  что  п'Ькоторыя  пзъ  приведеппыхъ  зд'Ьсь  свп- 
д1^тельствъ  суть  гЬ  и:е  самыя,  которыя  были  п])очптаны,  по 
приказап1ю  митрополита  Дашпла,  па  собор!',  для  вразумлеп1я 
князя-старца  Васс1ана  Косаго  С''^),  а  г.ъ  числЬ  вновь  прпве- 
дснныхъ  находятся  и  два  свид'Ьтельства  собствеппо-русск1я: 
отрывокъ  пзъ  похвальнаго  слова  митрополита  Иларюна  св. 
в.  к.  Владим1ру  п  одна  п'1)спь  пзъ  канона  святителю  Петру, 
мптрополиту  московскому.  Въ  последней  части  слова  Дашилъ 
сначала  снова  обьясняетъ,  почему  и  для  чего  написано  оно. 
«Все  это,  говоритъ  онь,  я  собралъ  изъ  бо:ксственныхъ  писан1й 
любви  вашей,  богомудрые!  Не  нрестанемъ  л:е  наставлять  себя 
и  другь  друга,  п  порознь  и  въ  бесЬдахъ,  какъ  пропов1;дали 
пророки,  научилп  апостолы  п  предали  богопосные  отцы,  отно- 
сительно воплои1еп1Я  1псуса  Христа,  да,  от^твая  и  отс?ькая 
отъ  сепя  еретическ1й  иедуа,  соблюдемъ  учен1е  п  предайте 
неповрелсденнымъ.  Если  мы  п  не  возможемъ  наставпть  вскхъ, 
то,  насколько  возможно,  угЬшпмъ  словомъ  п  постараемся  воз- 
двигнуть долу  лежа1Ц1Я  души.  Это  дкю  пастырь  долл:енъ  счи- 
тать важп'1и"иипмъ  пзъ  всЬхъ  С1юихъ  д'кп,,  т.  е.,  чтобы  учить. 


^-'*'')  «11р1;1пе    Даипла  съ  старцемъ    Васьяно.мъ»,    въ    Чтои.    Моск.  Пет. 
Общ.  1847,  IX,  отд.  IV.  стр.  11—28. 
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и  наставлять,  и  сов'Ьтовать,  и  обращать  на  благое,  п  запре- 
щать, и  возбранять  отъ  злаго».  Зат-Ьмъ,  обращаясь  къ  пасо- 
мымъ,  продолжаетъ:  «а  пасомыхъ  д1по,  чтобы  повиноваться  во 
всемъ  пастырю  о  Господ'Ь.  Ты  же  пастыря  презп])аешь  и  пп 
во  что  полагаешь;  но  разв11  не  знаешь  великой  власти  пасты- 
рей, которую  приняли  онп  отъ  владыки-Христа,  вязать  и  ре- 
шить на  земли  и  на  небеси?...>.  Дал'1.е  сл-Ьдуютъ  общ1я  нрав- 
ственныя  наставлен1я  и  обличен1я  до  самаго  конца:  <зач'1>мъ 
не  плачемъ  о  многихъ  нашихъ  гр-Ьхахъ?  Зач'Ьмъ  небрел^емъ 
о  ц'Ьлом\^др1п  и  чистот'Ь  и  о  прочемъ  благоразум1П  нашихъ 
д^тей,  рабовъ  и  рабынь,  и  нимало  не  печемся  и  не  скорбпмъ 
о  спасен1п  братш  нашей?.,.  Поскорбпмъ  добровольно  во  врс- 
меннемъ  семъ  житш,  да  возрадуемся  в'Ьчно.  Юнъ  ли  ты:  тГ.мъ 
прплежн'Ье  внимай,  да,  пзмлада  научившись  добродетельной 
жизни,  съ  дерзновен1емъ  войдешь  въ  радость  Господа  своего. 
Старъ  ли  ты:  еще  болЬе  внимай,  ибо  отшеств1е  близко  и  ко- 
нецъ  неизв'Ьстепъ.  Землед'Ьлецъ  ли  ты:  отъ  сего  напбол'Ье  вип- 
май,  ибо  земное  смертно  и  тл-Ьпио,  а  будущее  безсмертно  и 
безкойечно...  Но  ты  все  сказанное  считаешь  за  баспп,  ибо  ты 
безчувственъ  и  похабенъ...;  а  помысли,  сколько  при  твое!!  па- 
мяти отошло  въ  будущую  жизнь,  сколько  до  твоей  памяти,  и 
какъ  скоро  нын-Ь  текутъ  другъ  за  другомъ  въ  вечное  селен1е: 
безсмертыымъ  ли  себя  считаешь?...». 

Противъ  таинства  искуплен1Я  жидовствующ1е  еретики  воз- 
ражали: недостойно  Бога  такъ  уничилсаться,  принять  па  себя 
человеческую  плоть  и  умереть  на  кресте;  разв'Ь  Богъ  не  могъ 
спасти  человека  иначе?  На  это  возражен1е  защитники  право- 
слав1я,  каковъ  препод.  1осифъ  волоколамск1й,  отвечали,  что 
для  Бога,  безъ  сомн'Ьп1я,  все  возмолпю  и  что  Онъ  могъ  бы 
спасти  челов-Ька  ипаче,  но  Онъ  благоволплъ  избрать   такое,  а 
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не  другое  средство  для  нашего  спасетпя,  чтобы  показать  свою 
безкопечпую  благость  п  премудрость  (Просв-Ьтптел.,  Слово  П*). 
Т'Ь  же  мысли  о  благости  п  премудрости  Болаей  повторяетъ  п 
Дашплъ:  въ  шехтомь  слов']^  опъ  именно  говорить  о  неизре- 
ченной благости  пли  милости,  которую  показалъ  Христосъ  въ 
д'кт!;  нашего  пскуплен1я  ('**^).  II  к'акъ  истина  эта  для  в'Ьрую- 
щаго  сама  собою  ясна  н  не  требуетъ  многпхъ  доказателъствъ, 
то  естественно,  что  и  слово  выпкю  очень  не  велико.  Въ  пер- 
вой части  пропов'Ьдникъ  1фатко  объясняотъ,  какъ  выразилась 
безконечная  любовь  1съ  намъ  нашего  Спасителя,  когда  Онъ, 
будучи  Сыномъ  Бо;к1имъ,  благоволплъ  облечься  въ  наше  чело- 
в'Ьческое  естество  и,  будучи  совершенно  безгр'Ьшнымъ  и  не- 
виннымъ  даже  но  челов'Ьчеству,  волею  принялъ  на  себя  всЬ 
наши  гр-Ь-хи  и  виновность,  иоторп'].лъ  за  насъ  страда1ия  и 
самую  мучительную  позорную  сме[)ть.  Во  второй  части  при- 
водить только  четыре  текста,  одпн'ь  изъ  Апостола  и  три  изъ 
Псалмовь,  о  страдан1яхь  за  насъ  нашего  Спасителя  и  не- 
сколько краткпхь  толковап1П  или  зам1".чан1п  на  эти  тексты  — 
изъ  Осодора  Студита,  Исаака,  Дидима,  Психея,  веодорита, 
Евсев1Я,  Аоаиас1я,  Аполлинар1я  и  Григор1я  богослова.  Иако- 
нецъ,  въ  третьей  части,  указывая  на  ото  великое  и  неизре- 
ченное мплосерд1е  в.иядыки  Христа,  который  понесь  на  СебЬ 
паши  грЬхи,  потерпГ.лъ  за  насъ  всякое  иопошен1е,  страдан1е 
и  смерть,  омыль  насъ  своею  пречистою  кров1ю,  извель  насъ 
отъ  смерти  въ  :кивотъ,  отъ  тьмы  на  св1^тъ,  отъ  рабства  на 
свободу,  даль  намъ  власть  быть  чадами  Бож1имп,  об1.товалъ 
намъ  животь  вГ.чный,  проповЬдникь  спрашиваеть:  «чтожъ  воз- 


('"")  Заглавгс  слова:  «О  иепзрочрии-^.й    милости  владыки    Христа:  ибо  не 
позиапшаго  гр'Ьха  насъ  ради  гр'Ьхъ  сотвори.  Слово  6>. 


—  320  - 

дадпмъ  владык-Ь  Христу  за  все,  что  Онъ  сотворплъ  для  насъ 
п  даровалъ  намъ  в1^чный  жпвотъ?  Возблагодарнмъ  владыку 
Христа,  возлюбленные,  возблагодарнмъ  п  прославнмъ  милость 
Его  неизреченную;  возлюбпмъ  Возлюбпвшаго  насъ,  умремъ  за 
Умершаго  за  насъ;  возлюбпмъ  другъ  друга:  очистимъ  себя  отъ 
всякой  скверны  плоти  и  д\'ха.  Прннесемъ  Христу  Богу  на- 
шему д^ла  блапя  со  страхомъ  п  благогов'Ьи1емъ:  в-Ьру,  любовь, 
братолюб1е,  упован1е,  терпение,  смирен]е,  кротость,  сокрушен1е 
сердца,  умилен1е,  слезы,  сов1^сть  очищенную.  Поработаемъ 
Господу,  пока  им-Ьемъ  время....  Адамъ  праведно  умеръ,  ибо 
согр'Ьшилъ;  а  Христосъ  неправедно  умеръ,  ибо  не  согр'Ьшилъ, 
но  ради  насъ  и  нашего  спасен1я  изволилъ  претерпеть  всЬ 
страдан1я:  претерпимъ  же  и  мы  ради  Его  всякую  скорбь  съ 
разумомъ,  да  наследницы  будемъ  вечныхъ  благъ,  благодат1Ю  п 
челов'Ьколюб1емъ  Господа  нашего  1псуса  Христа,  Емулсе  слава 
со  Отцемъ  и  Св.  Духомъ  нын1),  и  присно,  и  во  вЬки  в!,ковь. 
Аминь».  Слово  это,  судя  по  краткости  его.  могло  быть  про- 
изнесено въ  церкви  все  сполна. 

Другую  мысль — о  безконечной  премудрости  Болаей,  явлен- 
ной въ  д^ле  нашего  пскуплен1я,  Дан1илъ  пзлагаетъ  въ  седь- 
момъ  своемъ  слов^  ('*"').  Премудрость  эта,  какъ  изъясняетъ 
онъ  въ  первой  части,  обнарул^илась  въ  томъ,  что  Христосъ- 
Богъ  «прехитрп  злаго  хитреца  д1авола»,  облекшись  человГ.- 
ческою  плот1ю:  всл'Ьдств1е  чего  Д1аволъ,  признавъ  Его  за  чело- 
века, дерзнулъ  искушать  Его,  но  былъ  посрамлепъ  и  пору- 
ганъ;     возбудилъ    противъ    Него    враговъ,    предавшихъ    Его 


(**■')  Заглав!е:  «О  премудрости  смотр'Ьн1я  Господня  вочелов'ЬчРп1я,  яко 
премудрост1ю  прехитрп  злаго  хитреца  д1авола.  да  вся  в-Ьрующая  въ  Онь 
спасе  и  спасаетъ.  Слово  7>. 
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смерти,  по  Христосъ,  нпзшедшп  по  смерти   душею  своею    во 
адъ,  яко  Богъ,  связалъ  д1авола,  разрушплъ  адъ  п  пзвелъ  изъ 
пего  вс'Ьхъ  в-Ърующпхъ.  Посл-Ь  этой  мысли,    которая    гораздо 
съ  большею  подробпост1ю   была   расгфыта    препод.    1оспфо>п> 
волошшмъ  въ  его  чствертомъ  словГ.  протпвъ  жпдовствующпхъ, 
Дашплъ  обращается  къ  православнымъ  съ  своими    любимыми 
уб'Ьл:деп1ямп,  какъ  можно,  чаще  и  усердпФ.е  читать  бол:ествеп- 
пыя  писап1я,  «да  отъ    сихъ    паучасми    истине    не    отведены 
будемъ  лжею  еретическою».  Во  второй  части  слова  онъ  прп- 
водитъ  кром-Ь  двухъ-трехъ  бпблейскпхъ  текстовъ,  мпопя    цер- 
ковныя  п'Ьспп  и  стихиры,   выписки  изъ  тол1:оваго    Евангел1Я, 
пзъ  Синаксаря,  изъ  Временника,  изъ  писан! и    св.    отцевъ    и 
учителей  церкви — Златоуста,    Максима,    Кирилла,    Аоапас1я, 
Грпгор1я  амиритскаго,  Ефрема,    Григор1я    богослова,    1ул1ана 
епископа    тав1йскаго,    Сильвестра,    Кирилла    1ерусалпмскаго, 
Григор1Я  папы  рпмскаго  и,  въ  чпсл-Ь  другпхъ,  довольно  боль- 
шую выписку  изъ  четвертого    слова    въ    Просв^тител-Ь    преп. 
1осифа  волоцкаго:    во    всЬхъ    приведенныхъ    свпд'Ьтельствахъ 
повторяется  и  пырал:ается  такъ    или    иначе,    то    кратко,    то 
бол'Ье  пли  мен'Ье  подробно,  одна   и    та    лее  мысль,  что    Хри- 
стосъ «ирехитрилъ»,  посрамплъ  и  побЬдплъ  д!авола.    ПослЬд- 
пяя  часть  слова  не  им!.отъ  внутренней  связи  съ  двумя  пред- 
шествующими и  содери:птъ  въ  себ1".  общ1я   нравстпенныя    на- 
ставления.    «Убоимся,    брат1е, — такъ    начинается    она,  —  того 
страшпаго  дня,  когда  придет>   Господь    судить    на    землю    и 
воздать  калсдому  по  д'1-.ламъ    его.    Будемъ    подвизаться,    пока 
пм'Ьемъ  время,  для  очпп^ен1я   гр'1'.ховъ  и  для    жизни    вечной: 
будемъ  в'Г.ропать  въ  смотр'Ьн'ю  вочелов'Ьчен1я  Господа,  которое 
Онъ  совершплъ  для  нашего  спасен1я,  потомъ    воскресъ.    воз- 
несся на  небо  и  сТ^'Лъ  одесную  Отца,    будемъ    веровать    сто- 

И.  р.  Ц.  т.  VII.  21 
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рому  Его  пришеств1Ю...».  И  дал-Ье:  «будемъ  бояться  Бога 
и  для  Него  д'Ьлать  все,  что  нп  д-Ьлаемъ;  да  не  мудрствуемъ 
о  себ-Ь...,  возненавидп>гь  славу  и  богатство,  не  пребывающ1я 
•по  смерти...  Б^гай  блуда  и  блудныхъ  вегцеп;  б^гай  позорпщъ 
и  игран1я  б^совскаго;  не  з'крашай  лпца  своего  на  прельщен1е 
челов-Ьковь,  за  которыхъ  Сынъ  Бож1Й  потерп'Ьлъ  вольную 
страсть...». 

III.  Восьмое  слово  въ  Сборник-Ь  Даншла  служптъ  какъ  бы 
переходо^гь  отъ  словъ  догматическаго  характера,  досел'!^  намп 
разсмотр^нныхъ  и  направленпыхъ  протпвъ  еретиковъ,  лже- 
учителей и  вообще  вольнодумства  въ  д-Ьлахъ  в'Ьры,  къ  словам7> 
нравственнаго  содержап1я,  направлепнымъ  протпвъ  современ- 
наго  развращешя  правовъ.  Зд-Ьсь  Дан1плъ  трактуетъ  уже  о 
предмет-Ь  нравственномъ,  но  не  оставляетъ  п  того  предмета, 
который  досел'Ь  постоянно  пм-Ьлъ  въ  виду,  т.  е.,  лл:еучен1я 
враговъ  Божшхъ — еретпковъ  (*^^).  Въ  первой  частп  слова, 
которая  представляетъ  собою  довольно  обстоятельное  п  вполн-Ь 
законченное  поучен1е,  ходъ  мыслен  сл-Ьдующ1Й:  Самъ  Богъ, 
пекущ1йся  о  спасешп  челов-Ьческомъ,  устаповилъ  между  людьми 
власти,  и  устаповилъ  въ  от.тценге  злод?ьемъ,  въ  похвалу  г>уе 
бяаготворгшмъ.  Отсюда  двоякое  сл'Ьдств1е:  должно  повино- 
ваться властямъ  ц  воздавать  всЬмъ  имъ  доллсное.  но  п  власти, 
какъ  слуги  Бож1и,  должны  им'1;ть  попечен1е  о  соблюдеп1п 
людьми  божественныхъ  законовъ  и  соблюдать  родъ  челов"!]- 
ческШ  отъ  душепагубныхъ  волкоръ,  иначе — еретпковъ  п  лже- 
учителей. А  потом}%  хотя  много  у  насъ  пскушен1й  въ  лспзнп, 
особенно  отъ  нашпхъ    страстей,  но  будемъ    стараться    испол- 


(-^^)  Заглав1е  слова:  <Яко    подобаетъ  ко  властемъ    послушап1е   им'Ьтп  п 
честь  пмъ  воздаяти,  п  еже  на  враги  Бож!я.  Слово  8>. 
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нять  волю  Бож1ю,  будемъ  милостивы  къ  сампмъ  себЬ  и  другь 
къ  другу,  поможемъ  сущпмъ  въ  б-Ьд^,  наставпмъ  безчпппыхъ, 
ут'Ьшпмъ     скорбящпхъ,     взыщемъ     заблудшпхъ    отъ    пстппы, 
обратпмъ  прелыцеппыхъ.   «Скажи  мп'Ь,— спрашпваетъ,    между 
прочимъ,    святитель, — почему  ты  сопротивляешься  Бож1ю  по- 
вел'Ьшю,  т.  е.,  власти,  устаповлеппой  отъ  Бога?  Ты  говоришь: 
я  не  сопротивляюсь.  Но  почему  л:е  ты    преступаешь    законы 
Духа  Святаго,  почему  хулишь  имя  Бож1е?  Поступая  такъ,  ты 
доллсенъ  принять    отмщсп1е    отъ    слулштелей    Бож1пхъ.    Ибо 
прпиявшимъ  отъ  Бога  таковое  служен1е,  какъ  слугамъ  Бож1пмъ, 
подобаетъ  пм'Ьть  многое  попечсп1е  о  божественпыхъ  законахъ 
л  соблюдать  родъ  челов'ЬчесгЛй  невредимо  оп>  д}'шепагубнихъ 
волковъ,  и  не  давать  воли  зло  творящимъ  человЬкамъ,    кото- 
рыми бсзчестится  имя    Бож1е.    Осуждаемы    бываютъ    тати    п 
разбойники  п  друпе  люди,  совершающ1е  зло;  пр1емлютъ  казнь 
.  поправш1е  и  оплевавш1е  образъ  земнаго  царя;  но  если  эти  и 
проч1е  пр1емлюп,  казнь,  т^мъ  болГ.е— хулящ1е    и    безчестящ1е 
Сына  Болс1я  и  Бога  и  пречистую  Богородицу:    они    достойны 
совершенной  ненависти».  Во  второй  части  слова  сведено    н1'.- 
сколько   текстовъ  изъ    послап1Й    къ    рпмлянамъ,    колоссаямъ, 
Титу,  Тпмооею  п  другихъ — о  поставлен1П  властей  отъ    Бога, 
о  повиновен1И  имъ  и  объ  обязанности  пхъ  быть  въ   отмщен1е 
злод'11ямъ    п    въ    похвалу   благотворцамъ.    ЗагЬмъ    приведены 
м'Ьста  изъ  сочинеп1'п — Васпл1я  Велпкаго,  Златоустаго,  Лоанас1я 
Велпкаго,  Евоим1я  патр1арха  тсрнопскаго,  Оеодорита,  Евсев1я 
смессШскаго,  Хоашта  Дамаскина,    Гоапна    митрополита    ипкей- 
скаго.    Пила,    Оеофилакта,    также    выписки    изъ    Изложеп1я 
бывшаго  церковнаго  соедпнен1Я,  пзъ  многпхъ  жит1Й    святыхъ, 
изъ  Временника,  а  пзъ  русскпхъ  сочинен1Й  два    отрыв1:а    изъ 
похвальнаго  слова    митрополита    Плар1она    св.    Владимиру    и 

21- 
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отрывокъ  изъ  Несторовой  л^топпсп  о  томъ  же  княз'Ь.  Въ 
однихъ  изъ  этихъ  свид'Ьтельствъ  говорится  о  значепш  пре- 
держащихъ  властей  п  повпповеши  имъ;  въ  другихъ  о  томъ, 
какъ  должны  относиться  п  д-Ьйствптельно  нередко  относились 
эти  власти  къ  еретикамъ  и  лжеучптелямъ;  въ  третьпхъ,  какъ 
должны  относиться  къ  еретикамъ  и  вообще  православные 
хриспане.  Последняя  часть  настоящаго  слова,  кром-Ь  того, 
что  представляетъ  собою,  подобно  первой  части,  дово.тьно 
полное  и  законченное  поучеше,  содержптъ  въ  себ'Ь  еще  ясные 
намеки,  что  оно  было  произнесено  предъ  вЬрующпми  въ  ряду 
другихъ  поучен1й.  «Вы  слышали  прежде,— такъ  начинаетъ 
мптрополитъ  поучеше  это, — когда  >ш  сподобились  побеседо- 
вать къ  любви  вашей,  потомъ  гооорг1ли  вчера  п  пьпгЬ,  о  любви 
къ  Бог>'  и  къ  пскреннимъ  и  о  прочемъ  псполпеши  заповедей 
Божшхъ.  П  опять  бес'Ьд\'Ю  къ  любви  вашей,  насколько  воз- 
могаю  по  худости  моей:  ибо  знаю,  что,  по  великой  вашей 
духовной  любви  къ  моей  худости,  вы  и  худыя  и  перазумныя 
мои  немотствован1я  принимаете  и  не  зазираете;  если  и  скудно 
оно,  и  ненарочито,  и  нехитрое ловно,  но  духовно  и  полезно 
для  хотящихъ  спастпся.  Да  о  чемъ  же  д])угомъ  и  бесъдовать 
намъ,  отцы  и  брат1я,  какъ  не  о  божествениыхъ  повел'Ьн1яхъ 
и  прочемъ  д\'ховпомъ,  и  полезномъ,  и  спасительномъ?  Пре- 
благ1Й  Богъ  сотворилъ  насъ  отъ  небыт1я  въ  быт1е  и  даровалъ 
намъ  всЬ  блага,  обЬщалъ  и  буд}'щая  неизреченная  блага,  но 
только  если  мы  соблюдемъ  заповЬди  Его  и  будемъ  совершать 
угодная  Ему>.  ВслЬдъ  за  этимъ  проповЬднпкъ  прпзываетъ 
слушателей  любить  Бога  и  ближпихъ,  показываетъ  связь  той 
п  другой  любви,  объясняетъ,  въ  ка1:их1.  д'1'.йств1яхъ  могутъ 
вырал:аться  отгЬ,  даетъ  нЬкоторыя  частныя  паставлен1я — лю- 
бить бес'Ьды    душеспасптелышя,    соблюдать    м1;ру    во    всемъ, 
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въ  пищ'Ь,  питш,  од'Ьянш,  сп-Ь,  прпл'Ьпляться  к-ъ  мул:амъ  бого- 
боязпенпымъ,  б'Ьгать  бесЬдъ  блудпыхъ  («б-Ьжи  погпбельнаго 
рова — блудпыхъ  бесЬдъ,  б'Ьжп  упестрешя  и  ломле111я  жепь- 
скаго,  не  въсхощп  зр'Ьти  червленыхъ  ея  лаиптъ,  б-Ьлостп  же 
п  мягкостп  т'Ьла,  и  тонкаго  ея  гласа,  п  сладости  слопесъ, 
яки  удпцею  уловляющ'ш  челов'Ькп»),  по  предаваться  никогда 
праздности,  паучающей  всякому  злу,  —  и  все  это,  можно 
сказать,  составляетъ  первую  половппу  поучен1Я.  Всю  вторую 
половину  авторъ  нанравляетъ  пс1^1Юмительпо  промпг>ъ  ерстп- 
ковъ:  «сотворпмъ  добрыя  д'кла  о  Госнод'Ь:  как1я?  Покажемъ 
праведную  ярость  и  божественную  ревность,  научпмъ  хуля- 
щпхъ  не  хулпть  именп  Господня.  А  непослушныхъ  человЬко- 
любно  врачуй,  псц'Ьляй,  исправляй,  и  если  еще  не  исправляется, 
снова  наставь  любов1ю  и  мудрост1ю,  тихо  и  кротко;  совра- 
тившихся съ  праваго  пути  направь  человЬколюбно  и  мило- 
стиво, да  и  самъ  получишь  милость  отъ  владыки  Христа  въ 
семъ  вГ.к'Ь  и  буд\'щемъ.  А  противъ  не  пр1емлющпхъ  врачеван1я, 
посл'1".  многаго  наставлен1я,  и  не  восхот'1и5шихъ  придти,  нако- 
пецъ,  къ  лучшему,  возревнуй  ревност1ю  божественною,  чтобы 
и  проч1е  им'Ьли  страхъ,  отступили  отъ  сатаны  и  обратились 
къ  Госиоду  Богу...  Будь  ревнитель  но  Господ1;  БогЬ,  не  по- 
пусти еретикамъ  хулить  имя  Христа,  Бога;  вспомни  челов-Ь- 
колюб1е  владыки  твоего  Христа,  сколько  Опъ  сотворилъ 
для  тебя,  небо,  солнце,  луну  и  зв1;зды,  землю,  море....;  и  чело- 
в-Ькомъ  сод1^лался  ради  хсбя,  и  вольную  и  безчестную  страсть 
претерп'Ьлъ  ради  тебя....  А  ты  не  хочешь  злод'Ьйствешшмъ 
еретикамъ,  хуляшимъ  Его  и  пречистую  Его  Матерь,  запретить, 
возбранить,  пригрозить,  но  совокупляешься  съ  ними,  и  -Ьшь, 
и  пьешь,  и  покрываешь  ихъ  и  заступаешь.  II  какъ  наречешься 
христ1аниномъ?  Ие  прельщайся,  не  христ1аниномъ  наречешься 
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ты,  но  скор'Ье  лукавымъ  б-Ьсомь  и  самимъ  сатаною.  Ты  гово- 
ршпь:  я  обращаю  и  привожу  къ  покаян1ю.  Хорошо,  если 
такъ:  обращай  и  приводи  къ  покаян1ю....;  но  блюдпся  отъ 
волковъ,  блюдися  отъ  псовъ,  блюдися  отъ  свппей,  блюдпся 
отъ  злыхъ  д'Ьлателей,  блюдися  отъ  татей....  Если  не  прпни- 
маютъ  наставлен1Й,  посл-Ь  многаго  врачеваны,  если  не  обра- 
щаются и  не  приходятъ  въ  познанхе  истины  Христовой:  за- 
ч'Ъмъ  съ  ними  совокупляешься,  зачЬмъ  бываешь  имъ  другомъ, 

зач^Ьмъ    не    отдаляешься    отъ    ипхъ    и    не    бережешься? 

Будемъ  съ  опасен1емъ  соблюдать  знамен1е  православной  в'Ьры, 
сохранимъ  ее  твердою  и  неноколюбимою  отъ  всЬхъ  душепа- 
губныхъ  еретическихъ  ученШ,  не  дадимъ  волкамъ  и  разбой- 
никамъ  и  татямъ  ни  входа,  ни  дверей  въ  стадо  Христово, 
укр-Ьпимъ  себя  и  другихъ  быть  доблестными  и  непоколебимыми 
въ  православной  в'ЪрЬ  и  во  всемъ  о  Господ'Ь».  Въ  заключенит 
кратко  повторяются  наставлен1я— любить  друП)  друга,  по- 
могать блилшимъ,  чуждаться  зависти,  ненависти,  гнЬва,  мести, 
и  показывать  ревность  и  праведную  ярость  только  на  вра- 
говъ  Бога,  попирающихъ  Его  законы. 

IV.  Сл'Ьдующ1я  пять  словъ  (IX— ХШ)— содержан1Я  нрав- 
ственнаго.  Въ  трехъ  первыхъ  изъ  нихъ,  какъ  показываютъ  са- 
мыя  ихъ  заглав1Я5  авторъ  им'Ьетъ  въ  виду  преимущественно 
некоторые  частные  предметы  христианской  нравственности,  но 
касается  и  общихъ  ея  основан1й,  общихъ  запов'Ьдей  и  пра- 
вилъ;  а  въ  двухъ  остальныхъ  словахъ, — чтб  также  видно  изъ 
ихъ  заглав1Й, — хотя  разсуждаетъ  о  нравственности  христ1ан- 
ской  вообще,  о  ея  главныхъ  запов-Ьдяхъ  и  правилахъ,  но  по 
м']^стамъ  особенно  останавливается  на  н-Ькоторыхъ  частпыхъ 
предметахъ,  на  частпыхъ  нравственныхъ  недостаткахъ  своихъ 
современниковъ. 
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<  Опять  примемся  за  Евангельское  учеп1е,  опять  поучимся 
въ  словахъ  Хрпстовыхъ,  опять  полюбомл'дрствуемъ  въ  запо- 
в'Ьдяхъ  Господпихъ>, — так7>  начинается  девятое  слово,  оза- 
главленное: <не  судите,  да  не  судимы  будете».  Не  смотря 
однакожъ  на  такое  заглав1е,  авторъ,  въ  первой  части  слова, 
сначала  призываетъ  вс'!'.хъ  упражняться  въ  чтенш  божествен- 
ныхъ  нисан1Й,  объясняя,  какъ  оно  д\'шеспасительно,  любить 
другъ  друга,  но1{а;]ывая  зиачеп1е  и  превосходство  этой  добро- 
д'Ьтелн,  удаляться  неправды,  ярости,  гн'Ьва,  тщеслав1я,  сребро- 
пюб1Я,  гордости,  водиться  всегда  и  во  всемъ  страхомъ  Бож1Имъ, 
быть  милостивыми,  кроткими,  незлобивыми  и  проч....  Л  зат'Ьмъ 
уже  начинаегь  учить,  что  не  должно  осуждать  ближнихъ; 
что,  осуждая  другпхъ  и  не  оказывая  имъ  милости  и  снис- 
хол:ден1Я,  мы  сами  не  получпмъ  милости  отъ  Бога;  что  если 
мы  пм'Ьемъ  кашя-лпбо  доброд-^тели,  то  совершили  ихъ  не  сами 
собою,  а  только  при  помощи  Бож1ей  («наше  есть,  еже  въсхо- 
т'Ьтп  и  тщатися  на  лучьшее:  Бояпе  же  есть,  еже  на  Д'Ьло 
извести  благое  наше  хот'Ьн1е  и  усерд1е»),  что  мысами  велише 
гр'Ьшнпкп  и  доллсны  испытывать  и  оплакивать  свои  гр'Ьхи,  а 
не  разыскивать  и  разглашать  и  осуждать  чуж1е  грЬхи  и  не- 
достатки. Во  второй  части  слова  всЬ  приведенныя  свидетель- 
ства и  изъ  писан1я,  и  изъ  отцевъ  церкви  и  подвижниковъ 
(именно:  изъ  Кирилла  александрп'ккаго,  Анастас1я  сппай- 
скаго,— аввы  11са1и,  Ефрема  Сирина,  Петра  Дамаскина,  Ни- 
киты Стиоата,  1оанна  Л'Ьствични1:а,  Никона  черногорца.  Зла- 
тоуста, аввы  Дорооея,  Максима),  и  изъ  житШ  святыхъ,  и  осо- 
бенно мног1я  и  весьма  обширныя  пзвлсчешя  изъ  Старчества 
д1;йствительно  направлены  къ  подтвержденш  одной  истины, 
что  не  должно  осуждать  ближнихъ.  Наконецъ,  третья  часть 
заключаетъ  въ  себЬ  общ1Я    наставлеп1я  о  любви   къ    Богу    и 
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ближнимъ  и  исполнен1и  заповедей  Бож1пхъ;  перечпсляетъ 
разныя  доброд-Ьтели,  которыя  должны  совершать  хрпст1ане,  и 
разные  пороки  (въ  томъ  числ-Ь  стоить  и  осужден1е  блпжняго), 
которыхъ  должны  избегать;  напо.мппаетъ  о  смерти,  о  суд^,  о 
в^Ьчныхъ  наградахъ  и  наказаи1яхъ,  о  скоротечности  лшзнп,  п 
уб^ждаетъ  трезвиться,  бодрствовать  и  со  страхомъ  и  трепе- 
томъ  работать  Господу.  Оба  поучеи1я,  содержащ1яся  въ  пер- 
вой и  посл'Ьдпей  части  настоящаго  слова,  могли  быть  съ  па- 
зидашемъ  произнесены  въ  церкви. 

Въ  десятомъ  слов-Ь,  носящемъ  заглав1е:  «аще  пЬкая  злая 
сотворимъ  брат1ямъ  нашпмъ,  или  у1:оримъ,  или  оклеветаимъ, 
въ  таяжде  впадемъ»,  авторъ  бес'Ьд}'етъ  почти  о  той  же  самой 
истин'Ь,  только  выражетшой  въ  бол-Ье  общемъ  впд'Ь,  о  которой 
бесЬдовалъ  въ  предыдущемъ  слов'Ь;  а  потому  неудивительно, 
если  какъ  бы  повторяется  зд'Ьсь  и  только  дополняетъ  и  по- 
ясняетъ  то,  что  сказано  тамъ.  П  зд'Ьсь,  въ  первой  части,  онъ 
сначала  уб-Ьждаетъ  заботиться  о  духовной  ппщ-Ь  —  о  чтениг 
божественныхъ  писанШ,  потомъ  преподаетъ  н'Ькоторыя  общ1я 
нравственныя  паставлен1я  и  наконецъ  уже  говорить  объ  пз- 
бранномъ  предмет-Ь,  т.  е.,  чтобы  мы  не  творили  никакого  зла 
брат1ямъ  нашимъ,  не  осуждали  ихъ,  не  укоряли  и  не  1Ц1еве- 
тали  на  нихъ.  Начальная  мысль,  по  способу  изложен1я  ея, 
заслуживаетъ  внпмаи1я:  «вчера  и  нын^,  —  выражается  про- 
пов-Ьдиикь,  —  повара  стекаются  въ  поварню,  и  украшаютъ 
ее,  и  свиты  перем'Ьняютъ,  и  руки  простираютъ,  и  листы 
укр-Ьпляютъ,  и  ножи  острятъ,  и  дрова  накладаютъ,  и  огонь 
возжигаютъ,  и  котлы  наставляютъ,  и  сковороды  и  горнецы 
поставляютъ;  они  готовятъ  пищу  къ  насыщен1ю  чрева,  и  т'Ьло 
наслаждается  этпмъ  и  укрепляется,  и  потомъ  сводится  къ 
истл'1н1Ю.  Сколько  тщашя  и  подвиговъ  требуютъ  пища  и  пи- 
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Т1е,  сколько  золота  и  серебра  па  это  исчезаетъ!....    Еслп    же 
такое  тща1пе  и  попече1пе  мы  пм'Ьемъ  о  брашпахъ  п  ппт1яхъ, 
т-Ьмъ  бол'Ье  мы  должны  пм^ть  всякое  тща1пе  и  велпкос  попе- 
чс1Йе  о  духовпомъ.    Какъ    тл^ппыл    наши    т1>ла    укр'Ьпляютъ, 
услаждаютъ  и  з'тучияюгь  земные  плоды  п  разлпчныя  питаи1я, 
такъ  дупш  напптываютъ,  утучняютъ  и  исполняютъ    весел1я   и 
благодати    духовпыя    слова.    Ио    земныя    и    тл'Ьнныя   пптан1я 
оканчиваются,  отходятъ  въ  землю  и  тл'Ьн1е  и  бываютъ   пи    во 
что....  А  брашна    духовпыя,  т.  е.,  ноучен1я  святыхъ    ппсан1й 
п  наставлешя,  нескончаемо  пропзводятъ  весел1е   п    радость    и 
псходатайствуютъ  намъ  :1:пзнь    вЬчпую».    И    зд-Ьсь,    какъ    въ 
11редыдущ,емъ  слов'Ь,  исГ.  прпведеппыя  во  второй  части  свиде- 
тельства (пхъ  впрочемъ  приведено  немного)  изъ  писап1я,    изъ 
отцевъ  церкви  (Пила,  Златоуста,    Кирилла,    Осодора,    1оанна 
Л'Ьствичппка,  Ефрема,  Лоанас1я  Великаго)    п    отъ  Старчества 
относятся  только  къ  избранному    предмету   слова    и    слу:катъ 
доиолнен1емъ    къ    тГ.мъ,    как1я    приведены    въ    продыд\'щемъ 
слов'Ь.  И  зд'1-.сь  посл'Г.дпяя  часть  содержитъ  въ  себ'Ь  одни    об- 
Щ1Я  нравственныя  наставлен1я:  «будемъ,  брат1е,  внпмать  себЬ, 
очищать  свою  сов'Ьсть  и  испытывать  себя  всяшй  часъ,    каясь 
о  гр'Ьхахъ  своихъ,  не  только  о  согр']'.шен1яхъ   д-ктомъ    и    сло- 
вомъ,  по  и  о  помыслахъ,  если  п  помыслили  что.  лукавое,  по- 
каемся, будемъ  плакать  и  рыдать,    пока    имЬемъ    время.    На- 
учимся кротости  и  смирсн1ю  и  простогЬ,  будемъ  боголюбцы  и 

человеколюбцы ».  II  да.г1.е  подробно    излагается    учен1е    о 

любви    къ    Богу    и    ближнимъ    почти    одними    текстами    изъ 
Евангел1я  и  послапШ  Апостольскихъ. 

Одиппадгщтое  слово,  подъ  заглав1емъ:  <о  Бои:шхъ  судь- 
бахъ,  и  о  младенцахъ  умирающихъ,  и  яко  бЬдно  есть  не  испо- 
в^датп  помыслы  своя  отцемъ  духовпымъ>,  по  содержан1ю  сво- 
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ему  действительно  соотв'Ьтствуетъ  этому  заглавш,  по  край- 
ней м^р-Ь,  въ  двухъ  первыхъ  свопхъ  частяхъ.  Въ  первой  части 
Даншлъ  преподаетъ,  одинъ  за  другп.мъ,  три  уро1са.  Урокъ 
первый:  не  должно  испытывать  какъ  непостижимое  существо 
Бож1е,  такъ  и  судьбы  Бож1и,  и  если  мы  впдимъ  что-либо  со- 
вершаемое Промысломъ,  для  насъ  недомыслимое,  то  должны 
дивпться  тому,  славить  и  благодарить  Бога,  а  не  судить  о  г 
томъ,  не  укорять  и  не  безчестить  благодати  Его;  неразумны 
т^,  которые  любятъ  пр'Ьн1я  о  непзреченныхъ  судьбахъ  Бож1пхъ 
и  говорятъ:  почему  такой-то  получилъ  помощь,  такой-то  про- 
щенъ  и  освободился  отъ  б'Ьдъ,  а  такой-то  не  получилъ  по- 
мощи, ни  прощен1я,  ни  избавлен1я  отъ  б'Ьдств1й?  Урокъ  вто- 
рый:  не  должно  сетовать  и  плакать  объ  умпрающихъ  младен- 
цахъ,  напротивъ  должно  радоваться,  ибо  они  умпраютъ,  не 
научившись  злоб-Ь  и  лукавству  м1ра  сего;  если  они  еще  пе 
крещены,  то  хотя  не  удостой ваются  по  смерти  царств1Я  не- 
беснаго,  зато  не  отходятъ  и  въ  муку,  какъ  не  согр'Ьшпвшхе; 
а  если  крещены,  то  восходятъ  прямо  въ  дарств1е  небесное. 
Урокъ  трет1Й:  должно  исповЬдывать  отцамъ  духовнымъ  пе 
только  деян1Я,  но  и  слова  и  помышлен1я;  велпкое  зло  таить 
свои  помыслы  отъ  духовныхъ  отцевъ  и  не  испов-Ьдывать  предъ 
ними  гр-Ьховъ  своихъ.  Во  второй  части  прпведенныя  свид'Ь- 
тельства  изъ  Слова  Бож1я,  изъ  отцевъ  (Аеанас1я,  Анастас1я 
спнайс1{аго,  Златоуста,  Григор1я,  Л^ствичнпка,  1оанна  пост- 
ника, Васил1я  Великаго,  Григор1я  нисс1саго),  изъ  жппй  свя- 
тыхъ  и  изъ  Старчества— вс'Ь  относятся  то  къ  первому,  то  ко 
второму,  то  къ  третьему  уроку;  чрезвычайно  обширныя  вы- 
писки представлены  зд^сь  изъ  Старчества.  Только  въ  послед- 
ней части  слова  авторъ  отъ  этихъ  частныхъ  уроковъ  перехо- 
дитъ  къ  общимъ  наставлен1я>гь  и  учитъ  хранить  вЬру  чистою  п 
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непорочною,  исполнять  обЬты,  данные  при  крещеппт,  соблюдать 
всЬ  предан1я,  прпнятыя  церков1ь:)  отъ  Бога  п  отъ  апостоловъ  и 
отъ  св.  отцевъ,  любпть  Бога  п  соблюдать  Его  запов'Г.дп,  каяться 
во  гр-Ьхахъ,  посещать  храмы  Боиап  и  присутствовать  въ  ппхъ 
со  впимашемъ  п  благоговЬшемъ;  папомпнаетъ  о  скоротепностп 
жпзпп,  о  близости  кончины,  о  суд1^,  о  воздаяния  за  гробомъ, 
о  суетности  вс^хъ  благъ  земныхъ  и  проч. 

Въ    дв)шадтшомъ  словЬ  авторъ    продположплъ   излоя:пть 
учен1е  о  томъ,    что  <^вси    челов'Ьцы,    мал1п   же   и    велпшп,  п 
всякъ  кои:до  пасъ,   нр1смшеи   божественное   крещсн1е  п  еван- 
гельск1я    заповеди    Господни,    должны   есмы    всЬмъ   сердцемъ 
свопмъ,  и  всею    душею    своею,  и  всею    мысл1Ю    своею,    обоя 
С1Я  соблюдатп,  якоже  об'Ьщан1е  наше,  ел:е  въ  свят-Ьмъ  креще- 
]1и1.^  такоже  и  евангельск1я   заповЬди   Христовы».  Но  въ  пер- 
вой части  своей  слово  пьИ^етъ   характеръ  не  столько  учитель- 
ный, сколько  обличительный.  Сначала  авторъ  излагаетъ  общ1Я 
мыслп  объ  обязанности    нашей    исполнять  об^ты    крещен1Я  и 
евангельск1я    занов^-.ди,    выражая  этп    мысли    почти   исглр)чп- 
тельпо  словами  самого  Спасителя  п  апостола  Павла,  п  д-Ьлаетъ 
общее  зам'1;чаи1е:   «всЬ  этп  Павловы,  бол-Ье  же  Христовы,  пз- 
речешя    безнрестанно    наставляютъ    насъ    на  благое;    а    мы. 
буд}'чп  хрпст1анами,  породившпсь  божественнылгь  крещеп1емъ, 
держимся  обычаевъ  пога1шхъ   язычнпковъ,  другъ  друга  кусая, 
другъ  друга  пожпрая,    какъ  рыбы,  другъ  друга   укоряя  и  по- 
нося >.  Зат'Ьмъ    прпводитъ,  одно  за  другимъ,   нЪкоторыя  част- 
ныя  изречен1Я  Спасителя  и  апостоловъ,  илп  частпыя  заповЬдп, 
и  д^Ьлаетъ    облпчен1я  п  укоризны    за    парушен1е    каждой    изъ 
нпхъ:   «Господь  сказалъ:  Олаоюенгс  есте,  егда  поиосятъвасъ...; 
а  ты  такое  блаженство  поставляешь  ни  во  что,  и  такую  бла- 
годать презираешь,  п  мало  ч'Ьмъ-нпбудь  укорпвшаго  тебя  пли 
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досадившаго  теб^Ь  хочешь  ввергнуть  въ  великую  напасть  плп 
даже  предать  смертп...  Господь  сказалъ:  въ  те2)п7ьнги  вагиемь 
стяжите  дугии  ваши,  п  Апостолъ:  не  себе  отмщающе,  воз- 
любленнш;  а  ты  не  только  не  повинуешься  сему,  по  н  слы- 
шать о  семъ  не  хочешь,  п,  отмщая  за  себя,  сваришься,  тво- 
ришь поединки,  убиваешь.  П  какъ  же  пазываешься  христ1апп- 
номъ,  совершая  противное  об'Ьщан1Ю  твоему  при  св.  крещепш? 
Знаешь  ли,  кого  ты  отрекся  и  кому  об-Ьщался?  Что  ты  скре- 
з:еш;ешь  зубами  и  свир'Ьп'Ьешь  на  меня,  какъ  бы  убить  меня 
хочешь?  Говори:  кого  ты  отрекся  и  кому  обещался?  Я  от- 
рекся сатаны,  говоришь  ты,  и  всЬхъ  д-Ьлъ  его  и  об'Ьш.ался 
Христу,  и  в'Ьрую  во  единаго  Бога  Отца,  вседерлсителя,  твор- 
ца и  проч....  Но  если  ты  такъ  отв'Ьчаешь  и  такъ  в-Ьруешь  п 
пспов-Ьд^'ешь,  какъ  христ1анппъ,  —  то  почему  же,  оставпвъ 
Христа,  течешь  къ  сатанЬ,  т.  е.,  презр'Ьвъ  запов'Ьди  Бож1я, 
течешь  на  учен1Я  и  д'Ьян1я  б'Ьсовская?...  Господь  сказалъ:  бла- 
жепи  плачущъи...:  а  ты,  будз^чи  христхаппномъ,  пляшешь,  ска- 
чешь, говоришь  блудныя  слова  и  совершаешь  шюг1я  друпя 
глумлешя  и  сквернослов1я,  играешь  въ  гусли,  въ  смыки,  въ 
соп'Ьли,  въ  свир1)ЛИ  и  МН0Г1Я  служен1я  прппоспшь  сатане. 
Господь  запов'Ьдалъ:  бдите  и  молитеся^  и  Апостолъ:  непре- 
станно молитеся;  а  ты  непрестанно  соблазняешь  всЬхъ  лю- 
дей, какъ  самъ  сатана,  баснословишь,  приводишь  см'Ьхотвор- 
ныя  притчи,  хрохочешь,  см'Ьешься....  Господь  заповЬдалъ:  блю- 
дите, да  не  отягчаютъ  сердца  ваша  объяденгемъ  и  п'шн- 
ствомъ;  а  ты  объедаешься,  какъ  скотъ,  и  пьянствуешь  день 
п  ночь,  такъ  что  и  болишь  головою  и  м'Ьшаешься  въ  умЬ... 
Господь  запов'Ьдалъ:  научгипеся  отъ  мене,  яко  кротокъ  есмь 
и  смиренъ  сердцемъ;  а  ты  нимало  не  хочешь  научиться  сей 
заповеди,  но  еш,е  бол^е  гордишься,  и  превозносишься,  и  ры- 
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каешь,  какъ  левъ,  и  лукавствуешь,  какъ  б'Ьсъ,  и  сп'Ьшпшь 
па  д1авольск1я  позорпща,  какъ  свппопасъ>.  Особенно  р'Г.зко 
и  подробно  облпчаетъ  пропов'Ьдппкъ  современное  распутство 
п  заботливость  о  щегольств'Ь,  такъ  что,  опусг:ал  напболЬе 
р'Ьзк1я  пзобра:кеп1я,  мы  представпмъ  только  1гЬкоторыя.  «Велп- 
кШ  подвпгъ  совершаешь  ты,  угождая  блудницамъ;  перем'Ь- 
няешь  одежды,  над-Ьваешь  сапогп  весьма  червленые  н  крайне 
гЬспые,  такъ  что  погамъ  твопмъ  приходится  терпЬть  великую 
нужду  отъ  тесноты  пхъ  и  гпетеп1я...  Волосы  твои  не  только  ср'Ь- 
заешь  бритвою  п  съ  плотш,  но  и  щипцами  исторгаешь  изъ 
корня  и  не  стыдишься  выщипывать;  позавидовавъ  женамъ, 
мужеское  свое  лице  претворяешь  на  женское.  Или  весь  хо- 
чешь быть  женою?...  Если  не  хочешь,  то  зач'Ьмъ  волосы  бо- 
роды твоей  или  и  ланптъ  твопхъ  щиплешь  п  не  стыдишься 
псторгать  изъ  корня,  а  лице  твое  много  умываеп1ь  и  нати- 
раешь и  д'Ьлаешь  ланиты  твои  червлеными,  красными,  свЬтлы- 
мп?....  Желая  насытиться  блудными  сластями  и  весь  умъ  свой 
пепрестанно  о  томъ  пмЬя,  ты  слугамъ  свопмъ  на  с1и  блудныя 
б'ковсшя  д'Ъян1я  много  серебра  и  злата  истощаешь.  II  что 
много  исчислять?...  Ты,  всегда  стремясь  къ  блудницамъ,  и  самъ 
себя  для  многихъ  сотворилъ  блудницею...».  Наконецъ,  нропо- 
вЬдппкъ  уб'Ьл:даетъ  хрпст1анъ  покаяться,  исполнять  заповЬдп 
Христовы,  мудрствовать  горняя,  а  не  земная,  и,  опровергая 
150зражен1е,  будто  такъ  можно  лспть  только  инокамъ,  отрек- 
шимся отъ  м1ра,  а  не  М1рянамъ,  пм'Г.ющимъ  жену,  д1'.тей,  ра- 
бовъ  и  мног1я  житейск1я  заботы,  доказываетъ,  что  всЬ  хри- 
ст1анс,  гд']1  бы  они  ни  л:илп,  и  могутъ  и  доллсны  исполнять 
оГ)[.ты  гфещен1я  и  евангельск1я  заповГ.ди  и  отдадутъ  въ  томъ 
ст])0Г1й  отчстъ  П1)ёдъ  Богомъ.  Нельзя  про1"1ти  молчан1емъ,  что 
эта  первая  часть    слова  очень    обширна  и  сама  по  себГ.  есть 
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Ц^юе  слово,    вполне    пригодное  для  произнесешя  въ  церкви. 
Во  второй  честп  приведенные  тексты  писаШя  п  свидетельства 
отцевъ  (Васил1я  Великаго  наибол1)е,  Златоуста,   Л^ствичнпка, 
Никона,  Дидима,  А0аеас1я),  одни  поясняютъ,    друпе    подкрЬ- 
пляютъ  то  общ1я,  то  частныя  зшсли,  изложенныя   въ  первой. 
Въ  третьей  части,  также  довольно   обширной  и  представляю- 
щей собою    ц'Ьлое  поучен1е,    пропов-Ьдникъ    учить    христ1анъ 
внимать  себе,  показывая,  какъ  это  полезно  и  какъ  вредна  не- 
внимательность  къ  себ^;  подробно  описываетъ  характеръ  хри- 
ст1анина  (.христ1анинъ  есть  им'Ьяй  умъ  въ  небесиыхъ,  христ]а- 
нинъ  есть  достойнал  небеснаго   зван1я  мудрствуяй...,   христ1а- 
нинъ    есть    шЫ\  истину    и    правду  во   всемъ,    христ1анинъ 
есть    им^яй    смпрен1е  и  кротость    и    простоту    въ    разуме..., 
христ1анинъ    есть  любяй    Христа    Бога    паче    отца    своего  и 
матери  и  жены  и  д-Ьтей,  христ]анипъ  есть  любяй  Христа  Бога 
паче   души    своеа  и  искренняго    своего,    яко   самъ    себе....): 
уб^ждаетъ    всегда   трезвиться,    бодрствовать,   бегать  хищон1я^ 
пьянства  и  другихъ  пороковъ,    любить  другъ  друга;  укоряетъ 
слушателя  за  то,    что    онъ  л'Ьнптся    приходить    въ    церковь  и 
презираетъ    божественныя  слова,    въ  ней   читаемыя,  а  ходптъ 
на    игрища   и    позорища    б'Ьсовсшя,    смотритъ    на    блудницъ, 
слушаетъ  говорящихъ  скверныя  слова,  загЬп,  предается  пьян- 
ству, воровству  и  подобн.;  д'Г.лаетъ  иаставлен1я,  какъ  христ1а- 
нинъ    можетъ   находить   для  себя    тих1я   удовольств1я  и  про- 
хладу,   разсматривая  окружающую  природ}^   и  светила  небес- 
ныя,    занимаясь  своимъ  семействомъ  и  хозяйствомъ,  посещая 
свои   луга  и  поля,  зелен'1'.ющ1я    травою  и  цветами,   усЬянпыя 
пшеницею,    ячмепемъ  и  другими  растен1ями;    наконецъ,  снова 
уб^ждаетъ  покаяться  и  бегать  отъ  гр^ха,  какъ  отъ  зм1я,  чтобы 
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п  въ  настоящей    жпзни    исполниться    радости    и  въ  будущей 
получить  в'Ьчныя  блага. 

Тринадцатое  слово:  «о  еже,  что  м1ръ  и  яже  въ  м1р^>  — 
Дан1пл1  начпиаетъ  воззванхемъ:  <вознепавидгогъ  м1ръ  н  князя 
его  и  м1родержательныя  его  вещи!».  И  всл-Ьдъ  за  гЬмъ  объ- 
ясняетъ,  что  м1ръ— это  молва,  лукавство,  зависть,  вражда, 
горесть,  сокрытая  въ  сладости,  прпстраст1е  къ  мимотекущему, 
Л11цем1;р1е,  неправда,  гр'Ьхъ;  а  м1родержательныя  вещи  Д1а- 
вола — это  ненависть,  неправда,  желан1е  славы,  чести,  гор- 
дость, татьба,  разбойничество,  прпстраст1е  къ  вещамъ,  любо- 
д-Ьян^е  и  проч1я  страсти,  которыми  д1аволъ  прельщаетъ  и  по- 
губляетъ  людей:  потому-то  мы  и  дол;кны  ненавид-Ьть  м1ръ  и 
его  суету.  Но  ненависть  эта  не  значитъ,  будто  не  сл'Ьд\'етъ 
памъ  трудиться,  орать,  покупать,  продавать,  управлять  ра- 
бами, устроять  домы;  н'Ьтъ,  мы  можемъ  всЬмъ  этпмъ  зани- 
маться, но  не  должны  ни  къ  чему  пристращаться,  ни  о  чемъ 
пещпся  выше  мЬры,  возлагая  надежду  на  Бога,  который 
одинъ  можетъ  благословлять  наши  труды  усп'Ьхомъ  и  помо- 
гать намъ  противъ  всЬхъ  враговъ.  ВоздЬлывая  землю,  должны 
помышлять  и  заботиться  и  о  плодахъ  д\'ховныхъ;  занимаясь 
куплею  и  продажею,  должны  руководствоваться  правдою  и 
истиною;  рабами  долл:ны  управлять  со  смирен"1емъ  и  кро- 
тост1ю  и  миловать  пхъ,  какъ  своп  естественныя  чада,  на  не- 
послушныхъ  же  износить  велики!  ст[)ахъ,  по  съ  тайнымъ  ми- 
ловап1емъ  сердечнымъ;  устроять  домы  и  имущества  должны 
съ  т'1'.мъ,  чтобы  пособлять  нпщпмъ.  Начало  для  д'Ьтельностп 
христ1анина — правда  и  истина  но  всемъ.  Приведши  во  второй 
части  слова  несколько  текстовъ  библ1и  и  несколько  отрыш:овъ 
пзъ  ппсан1н  отеческихъ  (Спмеопа  новаго  богослова,  Исаака 
Спрптпг,  св.  Дорооея)  и  отъ  Старчества  въ  подтвержден1е  сво- 
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ихъ    згаслей,   авторъ   продолжаетъ    дальн^Ьпшее    развпт1е  пхъ 
въ  третьей  части.  «Мы  собрали  это,  говорптъ  онъ,  п  предло- 
жили  любви   вашей,   да   гв-Ьдаемь,    что    есть  м1ръ  и  яже  въ 
м1р'Ь,  да  не  увлекаемся   суетными  желан1ямп,   да   не  всю  ра- 
боту  нашу   будемъ   отдавать   чреву    и   да  не   все  мудрован1е 
наше  им1)емъ  въ  плотскихъ  страстяхъ,    но  уставпмъ    м'Ьру  во 
всемъ — въ  ПИЩ"!,  пптш,    въ  одежд ахъ   и  сапогахъ,    въ    бесЬ- 
дахъ  и  прочпхъ  вещахъ», — и    объясняетъ   по    порядку,    какъ 
полагать  м-Ьру  въ  пищи  п  пит1п.  въ  одежда хъ  и  сапогахъ,  въ 
бесЬдахъ  и  въ  подаяши  милостыни:   <гподаян1е  нпщпмъ  и  убо- 
гпмъ  совершай   съ   благословешемъ,   тихо  п  кротко,  съ  весе- 
лымъ  сердцемъ  и  въ  сладости  словесъ....;  буде>гь  творить  ми- 
лость по  возможности....:  дай  уломокъ  хл'Ьба,    дай  слово  бла- 
гое, дай    умилен1е   сердца   твоего,    воззри    па  нпщаго  сладко 
умилепны5ш   очами,  поскорби    о    немъ    въ  ум'Ь  своемъ....»:  п 
наконецъ,    выра:кается     вообще:    «все    въ    настоящей    жизни 
должно  устроять  благоразсудно  п  благопотребно   по  вол-Ь  Бо- 
ж1ей,  да   не    пзгубпмъ   ничего   на    свои  страсти,  кром'Ь  того 
только,  что  нужно  для  потребностей  нашего   живота >.    Непо- 
средственно за  этимъ  идутъ  облпчен1я  и  укоризны:  «какая  жъ 
нужда  пм'Ьть  многое,  сладкое  и  раздражающее  яство  и  пит1е, 
выше  м-Ьры?  Не  проторы  ли  п  убытки  прпиоситъ  это  многпмъ? 
Какая  нужда  покупать   мног1я    вещи  и  давать  имъ  пли  сгнп- 
вать,  пли  отъ  огня  погибать,  пли    быть  похищаемыми  отъ  та- 
тей?   Каг^ая    теб'Ь    нулсда    во    вс11  дни  украшаться    св'Ьтлыми 
одеждами,  г^огда  друг1е  и  въ  Господск1е  дни  не  имЬютъ  обыч- 
ныхъ  од'ЬянЫ?...  Какая    тебЬ    пулсда  выше  мЬры  умываться  и 
натираться,  и  почему  ты  не  только  волосы    твои,  но  и  плоть 
свою  съ  волосами  остригаешь    отъ    бороды   п  лапнтъ  твоихъ, 
а  часто  и  твою  голову,  и  вЬшаешь    подъ  бородою    твоею  ну- 
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говицы,  с1яющ1Я  и  очень  красныя,  п  украшаешься  такъ,  какъ 
и  женамъ  непрплпчно?  Какая  теб^  нужда  носить  сапоги,  ши- 
тые шелкомъ?  Илл  1:акая  теб'Ь  нужда   не  только  сверхъ  мЬры 
умывать  руки,  по  и  налагать    на    персты  твои  золотые  и  се- 
ребряные перстнп?  Какой  прибытокъ  теб'Ь  изнурять  дни  надъ 
птпцамп?  Какая    теб'Ь    нужда    пм'Г.ть  множество  псовъ?  Какая 
теб'Ь  похвала  ходить    на    позорища?...    Господь    не    повелЬлъ 
ученикамъ  п.дгЬть  и  худ'Ьйшпхъ  сапоговъ,  ни  двухъ  рпг-ъ,  а  мы 
не  только  нм'Ьемъ  простыхъ  сапоговъ  сверхъ  потребности,  но 
пм'^^емъ  сапогп    и    съ    серебромъ,  и  съ  золотомъ  и  бпсеромъ, 
также    и    друг1я    многоцЬнныя    од'Ьян1я,    и    сапогп    красные, 
пскусно  шитые  шелкомъ;    и    не  только  это,  но  и  подъ  сороч- 
кою, куда  никому   не  видно,    нЬкоторые  стараются  пм'Ьть  до- 
рогое нрепоясан1е,  отд'Ьланное  золотомъ  и  серебромъ.  Ради  всего 
этого  мы  1Ш1,о>гь    многпхъ    доходовъ,  а  если  чего  тебЬ  не  до- 
стаетъ,  —  такъ    какъ  ты,  по    безумт  твоему,    пм'Ьсшь    мног1е 
расходы,— ты  К1)адешь,  насилуешь,  грабишь,  ябедничаешь,  за- 
нимаешь,   и,    не    им'Ья,    ч'Ьмъ    отдать,  бЬгаешь,    запираешься, 
преступаешь    клятву  и  совершаешь   друпя   безчисленныя  зло- 
Д'Ьян1я....>.    Отъ  облпчеи1й  пропов'Ьдникъ    переходитъ  къ  ув1-.- 
щан1ямъ    и    къ  уб'Ьждсп1Ямъ,  сь  которыми  обращается    то   ко 
всЬмъ,  то    къ    1гЬкоторым1.:     «будемъ    же    бодрствовать,  трез- 
виться, внимать  со  страхомъ  тому,  чему  научаютъ  насъ  священ. 
Еваигел1е,   и  св.    апостолы,    и    преподобные    отцы.     Не    все 
памъ    любомудрствовать  о  тл'Ьнномъ  и  ми.мотекущемъ   и  рабо- 
тать чреву,  а  нуллю  напболЬе  заботиться  о  духовномъ  и  под- 
визаться для    будущаго....    О  му;1:п1  Учите  женъ  ваншхъ    бо- 
яться Бога  и  л:ить  по  закону    Господню  и  подавать   нищпмъ. 
О  господа!  Милуйте  рабовъ  свопхъ  и  пмЬйте  ихъ,  какъ  прис- 
ныхъ  своихъ  д'Ьтей,    ибо    всЬ    мы    созданы   рукою    Бож1ею  о 

II.  Р.  Ц.  т.  VII.  22 
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вс^Ь  плоть  едина...,  вс^^  мы  единымъ  божественнымъ  креще- 
шемъ  крестились,  всЬ  равно  искуплены  кров1ю  Христовою, 
всЬ    равно    причащаемся    божественнымъ    прпча1цен1емъ...,    п 

I 

если  зд-Ьсь  на  малое  время  Господь  попустплъ  одному  го- 
сподствовать, а  другому  работать,  то  въ  буд\'щемъ  н^тъ  раба, 
ни  свободна....  О  отцы!  Пм1^йте  попечеп1е  о  вашпхъ  чадахъ, 
воспитывайте  ихъ  всегда  въ  наставленш  и  учен1и  Господ- 
не'мъ — бояться  Бога  и  въ  законе  Его  поучаться  день  л  ночь, 
не  любить  праздности,  не  творить  кощунства,  сквернослов1я 
и  блуда,  не  красть,  не  лгать  п  б-Ьгать  всякаго  зла.  О  юно- 
ши! Къ  вамъ  мое  слово:  возлюбите  Христа  Бога,  да  насл];- 
дуете  животъ  вЬчный;  возлюбите  чистоту  и  не  уподобляйтесь 
блуднымъ  юношамъ,  которые  всегда  велемудрствуютъ  о  кра- 
соте т1>лесной,  всегда  украшаются  болЬе  :кенъ  умыван1ямп 
различными  и  хитрыми  натпран1ями,  п  которыхъ  у.^гь  всегда 
плаваетъ  въ  мечтахъ  объ  одеждахъ,  объ  олсерельяхъ,  о  пуго- 
вицахъ,  о  препоясан1И  подъ  сорочкою,  о  сапогахъ,  объ  острп- 
жен1и  головы,  о  пов'Ьшен1п  космъ,  о  нампзан1и  ока,  о  кпва- 
ши  главой,  о  уставленхи  перстонъ,  о  иыставлеп1П  ногъ....  О 
отроки  и  дЬвпцы!  Возлюбите  тихое  и  смиренное  л:ит1е  въ  цЬ- 
ломудр1и  п  чистот!'....;  любомудрствуйте,  трудясь  въ  хптро- 
стяхъ,  сколько  по  сил1>,  пли  въ  ппсательиомъ  художествЬ. 
или  въ  книлсномъ  учеи1и,  или  въ  какомъ  рукодкии,  если 
есть,  или  въ  иномъ  какомъ-либо  художеств'Ь  о  ГосподЬ:  толььч» 
не  будьте  праздны....»  и  проч.  Вообще  эта  заключительная 
часть  разбираемаго  слова  очень  обширна  п  назидательна  и, 
по  справедливости,  можетъ  быть  названа  однпмъ  изъ  лучшпхъ 
поученШ  автора. 

V.  Три  остальныя  слова  въ  Сборнпк'Ь  Дан1пловомъ  (XIV — 
ХУ1),  судя    но   заглав1ю  п  второй   части    кал:даго   изъ  нихъ, 
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пм'Ьютъ  предметомъ  вопросы  церковно-пра1:тпчсс1ае,  и  именно 
два  первыя— вопросъ  о  порасторжпмостп  брака,  а  третье— 
вопросъ  о  брак'11  второмъ  и  трстьомъ.  Но  судя  по  первой  п 
заключительной  части  каждаго  изъ  этихъ  словъ,  всЬ  они  пре- 
имущественно содерл:ан1я  нравственнаго  п  нич'Ьмъ  не  отли- 
чаются отъ  предшествовавшпхъ  словъ,  только  что  нами  раз- 
смотр'Ьнпыхъ.  Надобно  также  зам'Ьтпть,  что  всЬ  эти  три  слова, 
по  объему  своему,  самыя  краткч'я  пзь  всЬхъ  словъ  помЬщен- 
ныхъ   въ  Сборнпк'Ь. 

Четырнади^атое  слово  (^")  авторъ  желалъ,  по-видимому, 
постаипть  въ  связи  съ  нредыдущимъ  и  начинаетъ  сл'Ьдз'к»- 
щими  фразами,  выражающими  какъ  бы  выводъ  изъ  того,  о  чемъ 
онъ  тамъ  бес'Ьдовалъ:  «возлюбленные  о  ХрисгЬ  брат1е1  Не  все 
тщан1е  и  нопсчен1е  прилично  намъ,  христ1анамъ,  им'Ьть  о  на- 
стоящей жизни;  но  нодобаетъ  стяжать  все  тщан1е  и  попечен1е 
о  жизни  будущей,  и  номышляемъ  ли  мы  что  въ  нащемъ  умЬ,  или 
говоримъ,  или  д'Ьлаемъ,  все  да  бываетъ  ради  Бога,  по  волЬ 
Его,  а  не  но  нашпмъ  нлотскимъ  волямъ>.  Сказавъ  посл1^ 
этого  очень  коротко  объ  обязанности  христ1анина  держаться 
запов-Ьдей  Хрпстовыхъ,  предан!  и  апостол ьскихъ  и  учен1я  оте- 
ческаго,  любить  Бога  бол'Ье  всего,  дал;с  собственной  д\'П1и. 
быть  мудрымъ,  тихимъ,  кроткимъ,  смпреннымъ,  святитель 
продолжаетъ:  «подобаетъ  хрпст1анину,  по  слову  Господа,  не 
разлучаться  оть  :кены  своей,  развГ.  словесп  прелюбод'Ьйнаго», 
и  указываетъ  на  первозданную  чету,  которую  Богъ  сочеталъ, 
по  не  разлучилъ  даже  послЬ  того,  какъ  жена  соблазнила 
мужа  и  сотворила  ему  великую  бЬд}';  па  л:епу  1ова,  не  оста- 


(*'*^)  Заглав1е  его:  «По  подобаетъ  мужу    отъ  жены,    нн  жен*  огъ  мужа 
разлучатиоя,  1)аав1'>  Слудиыя  риша.  Слоп<>   14 >. 
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вившую  его,  не  смотря  на  его  бол-Ьзнь;  на  извЬстныя  изрече- 
шя  Спасителя  и  апостола  Павла  о  нерастор;1:пмости  брака; 
наконецъ,  заключаетъ  первую  часть  слова  общими  за>гЬча- 
шями,  что  добро  и  великое  добро  —  ц1х110мудр1е  и  чистота, 
любовь  и  милость;  добро —довольствоваться  только  необходи- 
мымъ  въ  жизни,  а  все  иопечен1е  им-Ьть  о  небесномъ;  добро — 
не  преступать  законныхъ  уставовъ  и  соблюдать  божествен- 
ныя  запов-Ьди.  Во  второй  части  приведено  п'Ьсколько  текстовъ 
изъ  новаго  зав-Ьта,  н'Ьсколько  краткихъ  изречен1й  Васил1л 
Великаго  и  1оанна  Златоустаго  и  н'Ьсколько  правплъ  Тимооея 
александрШскаго,  Васил1я  Великаго  и  соборовъ  кароагеискаго 
и  трульскаго — о  нерасторжимости  брака.  Въ  последней  части 
авторъ  учитъ  быть  тихими,  кроткими,  смиренномудрыми,  не 
испытывать  судебъ  Божшхъ,  не  судить  и  не  роптать  на  Про- 
мыслъ,  когда  мы  видимъ,  какъ  одни  возвышаются,  друг1е  нпс- 
падаютъ,  гр'Ьшники  благоденствуютъ,  праведнпкп  стра}кдутъ, 
одни  умираютъ  въ  младенчестве,  друг1е  жпвутъ  долго;  учптъ 
пребывать  въ  запов'Ьдяхъ  Христовыхъ,  въ  предан1яхъ  и  уче- 
шяхъ  апостольскихъ  и  отеческихъ,  чтить  св.  церковь  »  ел 
настоятелей,  чтить  царя,  вельможъ  и  воеводъ,  любить  своих']> 
женъ  и  не  обилсать  ихъ  (иты  же  грызеши  ея  непрестанно, 
якоже  и  ума  изступити  ей  отъ  твоего  свЬрЬпства;  престанп, 
тако  творя,  о  челов'Ьче!»),  не  позволять  имъ  излишнихъ  укра- 
шен1й  для  предотвращен1я  соблазна  п  большихъ  расходовъ, 
наблюдать  м11ру  во  всемъ,  въ  пищЬ,  пит] и,  въ  сапогахъ, 
одеждахъ  и  умовен1и. 

Въ  пятнадцатом^  слов'Ь  (^^")  вся  первая  часть,  внрочемъ 


("*)  Заглав1е  его:  «По  евангельскому  словесп  не  подобаетт.  мужу  отъ 
жены,  и  жеп-Ь  отъ  мужа  разлучатнся.  аще  не  блудныя  вины,  обычай  же  о 
сихъ  иная  удержа.  Слово  15». 
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очень  небольшая,  наполнена  афоризмами  въ  такомъ  род1^:  <  вся- 
кая вещь,  п  начпнан1е,  п  д'Ьло,  п  слово,  да  бываетъ  для  Бога 
п  о  Бог!'.....;  все  проходить,  все  мимотечетъ,  душа  же  не  мп- 
мошоственна;  блаженна  слава  не  настоящая,  но  буд}'щая; 
добро  —  отечество,  рай;  добро  —  в'Ьнцы  терп1ипя;  добро  —  въ 
благочест1и  умереть,  нелселп  предать  благочест1е...;  еслп  не 
мо:кешь  жпть  безъ  жены,  вступи  въ  бракъ:  жена  не  препят- 
ствуетъ  благому  жпт11<)....:  пное  обыча!!  утвердплъ,  п  соблю- 
дается дая:е  непреданныи  въ  ппсанит  церковный  обычай,  какъ 
законъ...;  друп.  вГ.рный — помоп1ь  кр'Ьпкая...;  пмЬющ1й  печаль 
о  будущемъ  всегда  радуется  въ  сердц!....;  ты  купет.,  подви- 
зайся, по1:а  не  разошелся  торгъ....>.  Во  второй  части  приведены 
толы:о  два  правила  Васпл1"я  Великаго  п  одно  трульскаго  собора 
съ  толкован1ями  Лрпстпна  и  Вальсамона,  относянц'яся  къ  т1лп. 
случаямъ,  когда  мул:ъ  пли  :кена  оставляютъ  другъ  друга  не 
ради  словесп  прелюбод!.йнаго,  и  къ  установившемуся,  всл'Ьд- 
СТВ1С  обычая,  взгляду  на  так1е  случаи.  Въ  нослТ.дней  части 
сначала  митрополптъ  возстаегь  противъ  тЬхъ,  которые,  хотя 
мнятся  быть  вГ.р1шмп,  поносятъ  им'Ьющихъ  в'Ьру  и  благочест1е, 
и  одни  осуждаютъ  безмолв1е  о  ХристГ.  и  удален1е  отъ  людей 
плотское  мудрствующихъ;  друпе— тихость,  кротость,  смпреп1е, 
простоту  в'ь  разум!;:  третьи,  одер:кимые  нед}томъ  зависти, 
подвергают!,  блилснихъ  многимъ  напастямъ  и  б'Ьдамъ;  довольно 
подробно  описываетъ  гибельпыя  д'Ьйств1Я  зависти  и  убТ.ждаетъ: 
«отс'1;чемъ  же,  воз:1юблснные,  мпогоглаваго  зв!.ря — всепагубную 
зависть,  нокажемъ  изящное  жит1е;  разум Г.ю  не  жестоту,  не 
поты  чрезмерные,  не  низулеган1е,  не  посты  и  жал:ды,  но  не 
завидуй,  не  лукавствуй,  не  клевещи,  не  лжи,  не  лихоимству й. 
не  сквернословь,  не  обижай,  будь  кротокъ,  смпренъ,  любовенъ. 
милостивъ,  удержи  ярость,  отринь  свирЬпство,  отгони  тщесла- 
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в1е....  Добро— постъ,  но  когда  н-Ьгь  иныхъ  доброд'Ьтелей,  онъ 
не  И1гЬетъ  силы....  Не  должно  безразсудно  устроять  себя  въ 
скудости  пищи  и  пит1я,  и  расслабляться,  д'Ьлаться  безчувствен- 
нымъ-  и  немощнымъ  для  подвпговъ;  но  должно,  по  сил'Ь  те- 
лесной, ум'^рять  воздержаи1е,  воздержпваться  не  отъ  ппщн, 
а  отъ  объяден1Я,  и  не  отъ  вина,  а  отъ  пьянства >.  За  спмъ 
сл-Ьдуютъ  новыя,  бол-Ье  р'Ьзк1я  облнчен1я:  <  откуда  многогуби- 
тельные расходы  и  долги?  Не  отъ  гордости  ли  и  безумныхъ 
проторовъ  и  на  жену  и  на  дЬтей?  Откуда  кабалы  и  поруки, 
и  сиротство,  и  рыдан1е,  и  мычан1е,  и  слезы?  Всегда  наслажде- 
ния п  упптан1я,  всегда  ппры  п  позорища,  всегда  бани  и  ле- 
жан1е,  всегда  мысли  и  помыслы  нечистые,  всегда  праздность 
и  безумныя  таскан1Я,  какбы  нЬкопхъ  мошейнпковъ  и  оманпи- 
ковъ,  по  демонскому  научен1ю.  Всякъ  лГ.нится  учиться  худо- 
жеству, вс'Ь  б^гаютъ  рукод'Ьл1я,  всЬ  пренебрегаютъ  торгова- 
Н1емъ,  всЬ  поносятъ  земле дЬльцевъ.  ВсЬ  у1{лоняются  отъ  д\'ше- 
полезныхъ  притчей  и  пов'Ьстей,  всЬ  бЬгаютъ  духовныхъ  бесЬдъ, 
всЬ  любятъ  плотское,  всЬмъ  радостно  грЬховноо  и  беззакон- 
ное, вс'Ь  хотятъ  жить  на  землЬ,  вс!.  не  памятуютъ  о  Лчизни 
по  смерти.  ВсЬ  красятся  и  упестреваются,  п  въ  томъ  весь 
умъ  свой  изнурили,  и  уже  и  на  небо,  не  :5наю,  какъ  взп- 
раютъ:  ВС'Ь  кощунники,  всЬ  огЬхотворцы,  всЬ  злоязычники  и 
клеветники».  Впрочемъ, — заключаетъ  свою  рЬчь  авторъ,  —  <я 
говорю  это,  не  другихъ  осуждая  и  понося,  но  возбул:дая  свою 
л'Ьность;  а  васъ  умоляю— ибо  вы  моя  радость  вы  моя  сладость, 
вы  моя  слава,  вы  моя  честь,  вы  мое  богатство,  —  обуздаемъ, 
возлюбленные,  языкъ  нашъ,  удерлсимъ  нес^шсленыя  в'Ьщан1я, 
буде^гь  б'Ьгать  тучны хъ  трапезъ  и  пьянствъ,  бЬгать  блуднпцъ  и 
с1яющихъ  лицъ  и  св'Ьтлости  гЬла;  нолсивемъ  чистотою,  кротостш, 
смирен1емъ  и  любов1Ю,  просвЬтпмъ  себя    и   другихъ    милосты- 
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нею,  да  сподобимся  п  настоящаго  ;кпт1я  во  славу  Божш  и  бу- 
д\'щихъ  благь..,.». 

Въ  первой  части  шестнадгщшаго  слова  ("')  мптрополитъ 
преподаетъ  сл'Ьд\'ющее,  весьма  крат1:ое,  поучен1е:  «преблагШ 
Богъ  па  двое  разд'Ьлплъ  человеческое  я:пт1е,  па  девственное 
п  на  брачное.  Если  кто  пзволптт.  дЬвственное  :кпт1е,  тотъ  бу- 
детъ  пмЬть  велпкое  дарован1е,  пбо  оно  припосптъ  многосугуб- 
нып  плодъ,  сто1)пцею....  Л  кто  не  можетъ  придти  въ  трпз- 
нпцу  терп1.н1Я  и  страдай!!!  д'Ьвственпаго,  апгельскаго,  пноче- 
скаго  л;ит1я,  тотъ  да  пр^оби^птся,  по  закону  брачному,  жен^, 
что  пзпачала  новел'Ьлъ  Боп>  и  похвалилъ    апостолъ,    сказавъ: 

бракъ  юстснс»  и  яоже  пескоерно Еслп  л^е  кто    предается 

нечпстотЬ  блуднпковъ  п  прелюбод'Ьевъ,  тотъ  пршметъ  вЬчпое 
мучен1е.  Не  стоптъ  нпкому  п:кдпвать  дпп  своп  напрасно  и 
всуе  п  прочить  себЬ  мпмотекущее,  пбо  пЬтъ  нпчего  на  земл^ 
прочнаго  и  постояннаго,  все  превращается  и  проходптъ,  какъ 
т'Ьнь.  Посему,  о  возлюбленные,  будемъ  плакать  и  внимать 
себе  вс'1.,  и  о:кенпвш1еся,  и  неолсенпвппеся,  да  п1)юбр'Ьтаемъ 
все  во  славу  Болс1Ю,  и  исполнимся  духа  радости,  п  нолучпмъ 
п  настоящая  п  будущая  блага,  благодат1ю  Господа  нашего 
1псуса  Хрпста>.  Бо  второй  частп  приведены  но  трп  краткпхъ 
изречен1я  Баспл1я  Велнк'аго  и  1оанна  Златоустаго  относительно 
втораго  брака  и  правила  — св.  соборовъ,  одно  Лаоди1аПскаго  и 
два  НеокесарШскаго,  и  св.  отцевъ.  трп  Васпл1я  Велпкаго  и 
одно  Никпфора,  патр1арха  констаптинопольскаго,  относительно 
втораго,  третьяго  п  четвертаго  браковъ.  Въ  последней  частп  ("') 


("')  Заглав!с  его:  «О  втор'Ьмъ  брац-Ь  совокуплен  1Я.  Слово  16» 
("')  Бъ  Д])евн1;йше.мъ    спнск-Ь    Спбо|>1111ка    Д:ип:1лова,    принадлежащемъ 
Моск.  Д.  Академ!!!,  недостаетъ  всей  этой  плсл-Ьдией  части  1б-го  слова,  и  она 
переписана  для  насъ  съ  списка  этого  Сборника  Москов.  Спнод.  опбл1отокн. 
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митрополитъ  снова  говорить,  что  все  въ  ьир-Ь  быстротечно,  что 
и  а^адость  его,  и  велич1е,  и  слава— все  басни,    все    па}тина, 
все  дымъ,  и  трава,  п  цв^Ьтъ  травный,  и  т'Ьиь,  и  сонъ.  Воору- 
жается протпвъ  пристраст1я  къ  ипщ-Ь,  протпвъ  пьянства,  рос- 
коши, позорпщъ:  «какое  болсественное  ппсаше  похваляетъ  пищ\' 
и  пьянство,    как1я  Христовы  запов'Ьди  и  апостольское  предан1е 
предали  толстыя  и  тучныя  трапезы?    Докол'Ь    пптапхе,    доколк 
игран1е  и  роскошь,  докол-Ь  надмен1е  и  тунеядство,  и  отъ  того 
займы  и  поруки  и  кабалы,  а  жен!',  и  Д'Ьтямъ  -  вопли  и    слезы 
и  теб1^  самому  изчезновен1е  и  пзступлен1е  ума?    Что    предпо- 
сылаешь  па    небеса?  Велич1е    ли    гордыни,    объяден1е    лп    и 
пьянство?»...  Уб-Ьлсдаетъ  всЬхъ    пребывать  и  псполнять    еван- 
гельсшя  запов'Ьди  въ  томъ  зван1и,  въ  какое  кто   званъ:    свла- 
стелпнъ  ли  ты,  суд1я  лп,  воинъ,    послушипкъ,    купецъ;    руко- 
д-Ьльникъ  ли,  землед'Ьлецъ    ли,    ловецъ,  пчеловодъ,    ка:>;енос1;- 
чецъ,  кузнецъ,  швецъ,  древод'Ьль;  ппсецъ  ли,  зодч1й  ли,  фпло- 
софъ  лп,  и  всЬ,  пр1явш1е  отъ  Господа  худол:ество,— трудитесь. 
Д'Ьлайте,  работая  со  впиман1емъ,  по  ради  рукод'Ъл1я  и  мамоны, 
но  какъ  для  Бога,  и  такимъ    образомь  отъ  труда    своего,    по 
сил'1ц  подавайте  церкви  Болаей,  и  нтцпмъ,    и    страннымъ,    и 
употребляйте  на  свои  потребы  и  проторы......    Даетъ  частныя 

наставлен1я  властямъ  и  суд1ямъ  творить  милость  и  правду 
всегда,  вопнамъ— никого  не  обплгать  и  быть  довольными  сво- 
ими оброками,  послушнпкамъ— быть  твердыми  въ  своемъ  по- 
слушан1и;  уб']Ьждаетъ  всЬхъ  вообще  подвизаться  о  Господ'Г.  и 
б-Ьгать  тунеядства  и  праздности,  напоминая,  что  еще  Адаму 
заповЬданъ  былъ  трудъ  и  д'Ьлан1е,  какъ  до  паден1я,  такъ  и 
посл^Ь  падеп1я,  что  самъ  Христосъ  потрудился  на  земл^  ради 
нашего  спасения  и  оставплъ  намъ  прим'Ьръ  для  подрал{ан1я, 
сама  Богородица    постоянно    пребывала  въ  пост!^  п  въ  бдЬши 
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и  въ  рукод'Ьлш,  п  апостолы  д-клалп  свопмп  рукамп,  п  оканчп- 
ваетъ  слово  пожелан1емъ  хрпст1а11амъ  получпть  в-Ьчпыя  блага, 
благо  дат]  ю  Господа  1псуса  Христа. 

Въ  Сборппк'Ь  митрополпта  Дапшла,  памп  разсмотр'Ьшюмъ, 
содерлсатся  слова  его,  обращеппыя  ко  всЬмъ  православнымъ 
хрпст1аиамъ;  зд'1.с1>  опъ  лселалъ,  какъ  самъ  вырал^ается,  пред- 
лол:пть  духовную  трапезу  всЬмъ  вообще  свопмъ  духовным!, 
чадамъ.  Въ  другомъ  Сборпш:'!;  пом'Ьпхены  только  такМя  его  со- 
чпнепьч,  который  адресованы  пмъ  отд'Ъльнымъ  лпцамъ  или 
отд'1:лып.1мъ  мопашескпмъ  оби1,пнамъ,  именно  двенадцать  посла- 
ни"!  его  и  одно  поучен1е,  хотя,  по  содорл:ап1Ю  своему,  п  этп 
сочпнен1я  представляютъ  нема:10  поучптельнаго  п  назпдатель- 
наго  для  всякаго  благочестпваго  читателя,  —  что  и  могло 
послулсить  главнымъ  побу:кден1емъ  къ  собран11о  ихъ  и  изданию 
иъ  особой  кнпгГ..  К'1.мъ  составленъ  этогь  второй  Сборнпкъ 
сочппеп1й  Данппа,  неизвестно:  но  онъ  могъ  быть  составлен  ь 
са>тм'ь  Дан1*пломъ;  но  крайней  м1.рЬ,  онъ  составленъ  видимо 
по  образцу  перваго  Сборнпк-а  Дан1ПЛ0ва:  и  здЬсь.  какъ  тамъ. 
вей  ном'Ьщенныя  сочпнен1я  названы  словами  (слово  1-е,  слово 
2-е  п  т.  д.),  и  надъ  каждымъ  словомъ  поставлено  оглавлен1е 
ого    пли    краткое  его  содорл:ан1е  (^'^).    По  внутреннему    ха- 


('*')  Въ  упомянутомъ  выше  (прим'Ьч.  276)  рукопнсиомъ  Сборник*  Новгор. 
Соф.  библ.,  Х^  1281,  всл1;дъ  :1а  птими  тринадцатью  сочинен1ями  Даихила,  изъ 
которт.1Х1.  каждое  иааванг»  въ  заглшии  своомъ  словомъ  (олово  1,  слово  "2.  . 
н,  накопецъ,  слово  13-е)  и  кансдпс  прямо  приписывается  Да1мплу,  пом^'.щеио 
послан1е  къ  царю  Ивану  Васильевичу  IV.  которое  потому  н-Ьклторые 
усволюгъ  таюке  Даниилу  (Восток.  Оиис.  Рум.  Муз.  158;  прессе.  Филар. 
Обз.  Дух.  .1итер.,  въ  стать1;  о  Дан1пл11).  Но  несправе,гливо:  ибо — 1)  послан!^ 
это  не  названо  въ  заглав1и  словомъ  11-мъ  и  не  приписывается  Да111ил>. 
какъ  следовало  бы  олсидать,  если  бы  собирателемъ  или  переиисчикомъ  онг. 
было  признаваемо  за  сочинение  Дан1ила  на  ряду  съ  другими  тринадцатью, 
пом15щеннымп  преясде;  2)  въ  то  время,    когда  Да1милъ  уже  оставлялъ   свою 
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рактеру,  статьи  втораго  Сборника  совершенно  однородны  съ 
словами  перваго  Сборника:  п  въ  этихъ  статьяхъ  Дашплъ  ста- 
рается учвть  п  наставлять  не  столько  отъ  себя,  сколько  отъ 
божественныхъ  писан1й,  приводить  свид'Ьтельства  отечесшя, 
хотя  не  во  вс'Ьхъ  статьяхъ  и  в^ь  меньшемъ  количестве,  и  изла- 
гаетъ  приводимыя  свид'Ьтельства,  большею  частш,  не  безсвязно 
и  не  въ  особой  части,  какъ  то  сд'Ьлано  вь  словахъ  перваго 
Сборника,  а  въ  связи  съ  своими  собственными  мыслями.  Пзъ 
тринадцати  сочинен1й  Даншла,  находящихся  во  второмъ  Сбор- 
ипк-Ь,  только  о  двухъ  изв'Ьстно,  къ  кому  они  адресованы:  это 
поучеп1е  къ  братш  1осифо-волоколамскаго  монастыря  и  посла- 
Н1е  во  владим1рск1й  николаевск1Й  Болосовъ  монастырь.  Два 
друг1я  сочинен1я  пли  послан1я  написаны  къ  какому-то  епи- 
скопу, неизв'Ьстному  по  имени.  Остальныя  девять  адресованы 
къ  лицамъ  совершенно  неизв'Ьстнымъ. 

Поучен1е  къ  брат1и  Тоспфова  волоколамскаго  монастыря 
Даншлъ  написалъ  еще  въ  то  время,  когда  былъ  пастоятелемъ 
этой  обители  С^*).    А  потому    естественно,  еслп   онъ   началъ 


мптрополитскую  каеедру,  царю  1оанну  было  едва  девять  л-Ьтъ;  а  въ  посла- 
Н1П  кто-то  обращается  къ  царю  какъ  къ  взрослому,  изображаетъ  предъ  ни.мъ 
разйыя  беззакоп1я  русской  земли,  вооружается  иротивъ  брадобршчя  и  осо- 
бенно подробно  противъ  содомскаго  гр-Ьха  (чего  девят11л'1;т1ий,  конечно,  не 
могъ  бы  и  попять),  и,  уб-Ьждая    цари  искоренить    этотъ    гр'Ьхъ,    въ    дв>тсъ 

м'Ьстахъ    повторяетъ:  <аще    нскоренишн    злое  се  бензакон1е ,    безъ    труда 

спасешпся  и  прежтй  свои  1р>ьхб  оцыстишн».  Посла1по  это  могло  быть  на- 
писано къ  1оанну  или  митрополнтомъ  ^Гакаргемъ,  который,  какъ  нзв-Ьстно, 
въ  своихъ  послан1жъ  дЬйствптельно  возставалъ  и  нротпвъ  брадобрит1я  п 
противъ  содомскаго  гр'Ьха,  или  попомъ  Сильвестромъ,  два  послан1и  котораго 
къ  князю  Шуйскому,  казанскому  иамЬстнику,  пом-Ьщеиы  непосредственно 
за  этпмъ  самымъ  посла1иемъ  къ  царю  1оаину  въ  томъ  же  рукоппсномъ 
Сборник'Ь. 

С^*)  Заглав1С  поучен1я:  <Тогоже  (т.  е.,  митрополита  Дан1ила)  о  иноче- 
скомъ  закон'Ь  и  правпл'Ь  обьи;аго  жит1а  въ  святей  обители  преславьныя  Бо- 
городица,   во    общемъ    Иосиоове    монастыре,    егда    начальство    игуменства 
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свое  поуче1пе  сл'Ьд\'ющпмп  словами:  «Брат1е  моп  д\^ховныс 
п  отцы!  Я  весьма  удивляюсь,  что  вы  вопрошаете  меня,  ху- 
даго  п  иедостойпаго  инока  Дап1пла,  что  есть  уставъ  общаго 
я;пт1я,  п  повел'1')Ваете  мпЬ  ппсазпемъ  о  семт>  засвидетельство- 
вать небрегущпмъ  и  невппмающимъ.  Что  это?  Не  понимаю: 
искушаете  лп  вы  меня,  или  поступаете  такъ  отъ  полноты  вГ.ры 
п  любви  къ  моей  худости?  Вы  им'Г.ете  мпог1я  предаи1Я  препод, 
отца  нашего,  игумена  1оспфа,  объ  пноческомъ  п  общеиси- 
тельномъ  иребыван1и.  Л  я,  гр'Ьшный  и  худый,  что  С1:ал:у 
пли  что  стану  и.злагать,  какъ  не  тЬ  же  божественныя  писан1я. 
которыя  вы  сами  больше  меня,  ненотребнаго,  всегда  знаете? >. 
Зат'Ьмъ  непосредственно  говорить,  что,  но  уставу  пночесг^аго 
обще}кпт1я,  иноки  доллсны  пм'Ьть  все  общпмъ  п  никто  не 
долженъ  пм'Ьть  ничего  своего;  что  они  должны  постоянно 
бодрствовать  протпг.ъ  духовнаго  ирага-Д1авола,  —  т,  иодтвер- 
:1:дон1о  чего  приводить  наставлен1я  апостола  Петра,  Ефрема 
Сирина,  11сих1Я  1ерусалимс1:аго  и  Екклес1аста. — п  что  иноки 
должны  отличаться  отречен1е>гь  огь  м"|ра  п  совершенною  не- 
стяжателы1ост1ю.  Отъ  отихъ  общих'ь  мыслей  обращаясь  К1. 
СВОИМ!,  брат1я\1ъ,  Данп1лъ  умоляетъ  пх1.  пменемъ  Господа  по- 
заботиться о  своихъ  душахъ  и  отвергнуть  отъ  себя  всякое 
небрежен'ю  п  беоЧпн1е;  напоминаетъ  имъ  пхъ  первые  дни, 
когда  они  пришли  въ  тихое  нристанпще  монастырское,  оста- 
впвъ  м1ръ,  родныхъ,  друзей,  п  п:'.рокли  обЬты  совершенной 
нестя;кателькостп  и  нищеты,  глубочайшаго  смиренЬч  и  нослу- 
ша1пя,  ц'Ьломудр1я  п  чистоты;  указываетъ  на  то,  что  они  иъ 
своей  обптели    могутъ   жить   во  всякомъ    нокоЬ  п  безпечал1П. 


съдержа  и  попудшиа  ого    старцы  спя    иаписати    къ    спасо!11ГО    душамъ    огь 
св-Ьдетсльства  Божествонпыхъ  пиоашй.  Слово  7>. 
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им-Ьють  для  себя    все    готовое,  п  пищу,  и  одежду,    п    обувь, 
и   всЬ   необходимыя    вещп,   въ  кази-Ь  монастырской,    и    объ- 
ясняетъ,  что  постЬ  этого  они  должны  отложить  <вся1ая  особь- 
ныя    стяжан1я  и  особьное    рукод'Ьл1е»   п  пещпся    только    объ 
исполнен1и  запов'Ьдей   Господнихъ  и  правплъ  пноческаго   жп- 
т1я;  а  если    онп,    пм^-я  всего  вдоволь  въ  общей    казн'Ь   мона- 
стырской  на   ВСЯК1Я   своп    потребы,    держатъ    еще    особьпыя 
стяжан1я  п  вещп,   ради   сребролюбия,  продаютъ  п  покупакгъ. 
берутъ  росты  на  росты  и  за  своп  рукод'к11я    копятъ  сребро  и 
золото,  то  онп  доллсны  подле:кать  строгому  отв'Ьту  предъ  Бо- 
гомъ  п  не    пзб'Ьгутъ   страшныхъ   мукъ   геенскпх!..    Приведши 
загЬмъ    пзрече1]1я   св.  отдевъ   и    учителей    церкви  —  Васил1я 
Велпкаго,    Аммона  пресвитера,  1оацна  Лктвичнпка,  Григор1я 
богослова,  Ефрема    Сщ)ина  и  Нила,  одно  правило  константп- 
нопольскаго  перво-втораго  собора,  два  узаконен1я  царя  1устп- 
н1ана  и  два    отрывка    пз'ь    Старчества,    пропов'Ьдппкъ    заклю- 
чаетъ  свое  поучеп1е  такъ:    €  слышали  ли  вы,  отцы  мои  и  бра- 
тке   возлюбленные,    божественныя  слова  и  иаставлен1е   св.  от- 
цевъ  нашпхъ?    Не  всЬ  ли  онп  говорятъ  одно,  что  не  долл:иы 
иноки  пм'Ьть  стя:кан1я    особьнаго,    пмЬя    покой  и  все   нул;пое 
въ    казн'Ь   своего    общаго  монастыря?    А  чтб    еще    страшнк. 
они  говорягь,  что  если  инокъ  преступаетъ  законы  Св.  Духа  и 
развращаетъ  уставы  св.  отцевъ,  то  такой  дол:кенъ  быть  изгнаиъ 
изъ  обители,  и  когда  изыдетъ  въ  другой    монастырь,  долженъ 
оставить    свое    особное  стяжан1е    въ  первомъ  монастыр'Ь,    гдЬ 
былъ  пострижепъ,  —  какъ  гласятъ  и  градск1е  законы.    Слыша 
так1я  наставлен1я   отцевъ   нашпхъ,  возлюбленные  брат1е,  оста- 
вимъ  вс'Ь  наши  особныя  стяжан1я  Господа  ради...,  и  съ  радост1Ю 
потечемъ    на    д'Ьлан1е    запов'Ьдей    Его,    пребывая  въ  молчан1п 
и    кестяжани!,   послушанит  и  смирен'ш...,  нося    тяготы    другь 
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друга,  пе  воздавая  никому    зломъ  за  зло  п  не  возносясь  сво- 
имъ   благородствомъ.    Пусть  ни1:то  не  говорптъ:  я  рода   цар- 
скаго,  л  даже    не    по.мышляетъ:  я  изъ  рода   велпкпх7>    бояръ. 
Пусть  ип1:то    не    поднимаетъ    виерхъ    бровей    своихъ,  говоря: 
мы  рождены  п  воспитаны    огь   св'Ьтлыхт.  и  благородныхъ    ро- 
дителей, а  сей — пзъ    рода    убогпхъ  и  нпщпхъ,   воснптанъ  отъ 
худыхъ   родителей    и    былъ    рабомъ    та1:ого-то.    ИЬтъ,  брат1е, 
никто  такъ  да    не    номьпнляетъ  п  не  говоригь:    это    пагубная 
гордость..,.    Л    лучше    будсмъ    т.    смирен1п    возносить   другъ 
друга,  нокаряться    друп.    другу,  а  всего    болЬе    работать    Го- 
спод^^..,  да  получпмъ  в'Ьчныя  блага  о  ХрисгЬ  1исусГ....... 

Послшие  во  владим1рск1й  нпколаевсшй  Волосов7,  монастырь 
митронолит'ь  Дан'плъ  наппсалъ  пъ  отв1.т1.  на  послан1е  къ  нему 
игумена  и  старцевъ  этого  монастыря,  жаловавшихся,  что  у 
нихъ,  вопреки  общежительному  уставу,  пресвитеры  п  д1а1:оны 
берутъ  приносимое  от1.  хрпстолюбцевъ  по  рукамъ,  а  не  въ 
монастырскую  казну,  и  вообще  просившихъ  архипастырскаго 
наставления  ("^).  СоотвЬтственно  этому  митрополитъ,  прежде 
всего,  зановГ.дуеп.,  чтобы  не  давали  воли  такимъ  прссвитерамъ 
п  д1аконамъ,  а  собиран1е  нодаян1Й  и  доходовъ  въ  монастыр- 
скую казну  поручили  добрым'ь  духовнымъ  старцамъ:  чтобы 
никто  не  см^иъ,  безъ  благословеп1я  пгумена,  провож'ать  при- 
ходящихъ  хрпстолюбцевъ  за  монастырь  и  выпрапшвать  себЬ 
у  нихъ  милостыню  деньгами  пли  одеисдою,  и  чтобы  игумснъ, 
если  кто  пзъ  нресвптеровъ  пли  изъ  простыхъ  ппоковъ  будетъ 


С^')  Заглдп1<^  атого  послшпя:  «Плсла1пс  гр-Ьшиаго  п  худаго  инока  Данила, 
мидостию  Бол;1ею,  митрополита  «сея  Рус!п,  въ  Иолодпморь,  во  обитель  свя- 
таго  чудотворца  Николы  на  Волосово,  во  оСчща  монастырь  митриПол1и  всея 
Руси,  игумену  Паонотио  и  з  братею,  о  С|лагочиноп!п  и  кр'Ьпости  монисты!»- 
скаго  устава.  Олово  1 ». 
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уличенъ  въ  лпхоимств-Ь,  постепенно  подвергалъ  такого  разнымъ 
взыскашямъ,  а  въ  случае  иепсправлен1я  и  совсЬмъ  удалялъ 
изъ  обители.  ЗагЬмъ  митрополптъ  даетъ  общ1я  наставлешя 
игумену  и  всей  брат1и,  согласно  съ  правпламп  общежпт1я, 
касате«1Ьно  трапезы,  келл1й,  церкви,  управлеп1я  монастыремъ. 
монастырскаго  суда,  п  уб'Ьждаегь  пгумена  быть  пстипнььмъ 
пастыремъ  своихъ  д\'ховныхъ  овецъ  и  отечески  заботиться  о 
всЬхъ  ихъ  нуждахъ,  гЬлесныхъ  и  духовныхъ,  а  пнокамъ  вну- 
шаетъ,  прежде  другпхъ  доброд'Ьтелеп,  стяжать  смпрен1е  и  не 
велемудрствовать,  не  превозноситься  ни  многол'Ьтнпмъ  пноче- 
ствомъ,  ни  д'Ьлами  художественными,  ни  словами  сладкоглаго- 
ланными,  ни  изящнымъ  благород1емъ  пли  велпчествомъ  сана, 
ни  богатствомъ  приношен1й:  смирен1е  есть  дверь  въ  царств1е 
небесное. 

Два  послап1я  къ  какому-то  епископу  написаны,  одно  за 
другимъ,  по  поводу  недобрыхъ  изв'Ьстш  о  немъ,  о  его  сребро- 
люб1и  и  небрежности  къ  своему  долгу  ("'^).  «Такъ  какъ  до 
меня,  недостойнаго  инока  Дап1ила, — говоритъ  митрополптъ,— 
дошли  мног1я  и  различпыя  слова  о  теб'Ь,  возлюбленный  и  ду- 
ховный мой  брате,  епископе,  то  я  и  наппсалъ  къ  теб'Ь  это 
послан1е.  Ибо  хотя  я  и  самъ  окаяненъ,  но  тебЬ  и  другимъ  я 
долженъ  говорить  и  писать  полезное,  да  п  самъ,  хоть  мало 
воспрянувъ  отъ  л'Ьности  и  унын1я,  постараюсь  творить  благое. 
И  какое  зло  зл'Ье  всЬхъУ  Всякая  неправда,  и  хпщен1е,  и  ли- 
хоимство —  зло;  но  зл'1',йшее  изъ  всЬхъ  золъ  и  достойное  не- 
нависти есть,  о  благолюбецъ,  сребролюб1е:    ибо  сребролюбецъ 


^аэе^  Первое  изъ  этихъ  послаигй  озаглавлено:  <Тогоже  послагпе  к  н'Ькоему 
епископу:  поиеже  н-Ьции  чел<1В'Ьцы  преиесоша  ему  р1.Ч11  иа  епископа,  яко 
небрежено  и  лихоимств'Ьнно  житие  имитъ,  и  сего  ради  скора,  вькратьц* 
изложивъ,  посылаетъ.  Слово  2». 
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бывастъ  ВП1ЮЮ  мпогпхъ  п  пелпкпхъ  золъ.  Посему,  о  люби- 
миче,  утрезвпмся,  пока  есть  время...  Будемъ  соблюдать  себя, 
чтобы  не  прельстпло  цасъ  ;кпт1е  С1е  суетное  и  скоро  погибаю- 
щее красотою,  славою,  богатствомъ,  пищею  п  пьянстпомъ.... 
11омыслим7.  о  себ'Ь,  для  чего  мы  поставлены:  пе  для  того  ли, 
чтобы  учить  божествсннымъ  заповЬдямъ,  наставлять  п  обра- 
щать заблудшпхъ,  утГ.шать  печальиыхъ,  врачевать  нед\'жныхъ 
и.  если  тгI^емъ  потребное,  раздавать  нищпмъ  п  убогпмъ.  и  1:о 
вс^мъ  людямъ  быть  милостивыми  и  кроткимп?...  О  томъ  мы 
безирестаппо  должны  помышлять,  какъ  бы  заботиться  о  пору- 
ченномъ  намъ  стад1ц  за  которое  долл^ны  будемт,  воздать  слово 
на  страшномъ  суд'Ь  Хрпстовомъ....  Не  престанемъ  :ке  учить  п 
наставлять  порученныхъ  намъ  людей;  еслп  и  непавпдятъ  п 
озлобляютъ  насъ,  но  мы  не  престанемъ  творить  сего  бол;е- 
ственнаго  дГ.ла,  не  будемъ  погребать  таланта  въ  ппщ!;  п  со- 
крывать бисера  Господня  въ  пьянств-Ь....  Уц'Ьломудримся,  ис- 
трезвпмся...,  отвергнемъ  отъ  себя  нсчелов'Ьколюб1е  и  лпхопм- 
ство  и  возлюбимъ  людей,  а  пе  серебро  п  золото.... >.  Послан1е 
это  очень  кратко. 

«Прежде  я  написалъ  къ  теб1^  вкоротк'1;  сп'Г.шное  послан1е. 
любпмпче  мой;  а  нын'Ь  благодат1Ю  Христовою,  я  вновь  пишу 
на  пользу  тебЬ  п  другпмъ,  наибол'1;с  же  —  возбуждая  отъ  зла 
свое  окаянство», — такъ  пачпнаетъ  Дан1илъ  второе,  болГ.е  об- 
ширное послап1е  свое  къ  тому  :ке  епископу  ("').  Въ  самомъ 
послан1и  онъ  развпваетъ  дв'Ь  мысли:  во-первыхь  ту.  что  пс- 
тпнпый  пастырь  церкви  болЬе    всего    заботптсл.    чтобы  учить 


С^'')  Заглав1е:  «Тоголсе  послан1е  къ  томужо  епископу:  яко  святптель- 
скый  пр1смлто1цимъ  сапъ  много  подобаоп.  поп1;чо111а  им1;ти  о  себТ.  же  п  о 
пастырьств1'.  п  нп  отъ  себе  учнти  пли  отъ  своего  разума  составлитп  что, 
но  отъ  сн1-,дЬт1Мьства  15ожествеи1.1хъ  П1са1пп.  Слово  3». 
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спасенш  порученныхъ  ему  людей  и  чтобы  еще  прежде  самому 
удаляться  отъ  всякаго  зла  —  въ  прим'Ьръ  свопмъ  пасомымъ;  а 
во-вторыхъ— ту,  что  онъ  должепъ  учпть  не  отъ  себя,  не  отъ 
своего  разума,  но  отъ  божественнаго  писаи1я,  п  не  иначе, 
какъ  согласно  съ  предан1ямц  св.  апостоловъ  п  св.  отцевъ,  — 
въ  подтвержден1е  чего  прпводитъ  пзречен1я  Оеодора  Студита, 
Васил1я  Великаго,  Кирилла  александр1йскаго  п  19-е  правило 
шестаго  вселенскаго  собора,  угрожая  аиаеемою  на  нарушение 
и  искажеше  этихъ  свящ.  предан1й.  Подъ  копецъ  лее  послан "ш, 
обращаясь  къ  епископу,  говорптъ:  «птакъ,  умалимъ  ппщу  и 
пьянство,  угасимъ  неправедную  ярость,  отложимъ  злой  недугъ 
сребролюб1я....  п  да  не  Л'Ьнпмся  учить  всЬхъ  и  свЬтомъ  запо- 
ведей Господнихъ  наставлять  на  истину  и  благочест10.  Если 
попечемся  творить  и  учпть,  какъ  угодно  Христу  Богу,  то  мы 
удостоимся  получить  блага,  которыя  уготовалъ  Богь  любящимъ 
Его>. 

Послан1я  Дан1ила  къ  лпцамъ  неизв'Ьстнымъ  могутъ  быть 
различаемы  по  ихъ  содерл:ан1Ю.  Въ  числ'Ь  птихъ  посланШ  два 
им'Ьютъ  характеръ  преимущественно  учительный,  три  изла- 
гаютъ  бол'Ье  общ1Я  нравстве1шыя  размышлен1я  и  наставлен1я 
о  благочест1и,  о  исправленш  жизни,  о  побуждсн1Яхъ  къ  тому, 
и  четыре  касаются  наибол'Ье  н'Ькоторыхъ  частныхъ  доброде- 
телей, каковы  —  ц'Ьломудр1е,  чистота  п   проч. 

Одно  изъ  учительныхъ  послан1й  написано,  какъ  видно  пзъ 
содержан1Я  его,  къ  какому-то  м1рянину,  лицу  благородному  и 
облеченному    власт1ю  (^^®).  Въ  начал!'.    послан1я    митрополитъ 


(''*)  Заглав1е:  «О  накаьаи1н,  якоже  прияхомъ  отъ  Бога  п  отъ  святыхъ 
Апостолъ  II  Богоносныхъ  отець  нашнхъ  церковная  предаипя  п  эаконъ,  спце 
съдр'Ьжаш  и  в-Ьровати  и  почитатн    подобаетъ,    п    како    отъ    Бога    наученн 
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какъ  бы  извиняется  предъ  этимъ  лицемъ  и  выраисается  о  себ1> 
съ  свои.мъ  обычпымъ  смпре1иемъ:  <Я  весьма  удивился  в-Ьр-Ь  и 
любви  твоей,  о  благочестие,  что  ты  не  возгнушался  грубаго, 
II  несмыслеинаго,  н  м1рскаго  иаучеп1я  (паказан1я;  па  пользу 
души.  Теб'1;  бы  просить  сего  отъ  людей,  пребывающихъ  въ 
добродетели  и  вппкпуишпхъ  во  глубину  разума  божественныхъ 
писан!!!,  а  !1е  отъ  меня,  грЬшнаго  и  пемыслениаго  ино1:а  Да- 
ип1ла.  Но  ка1;ъ  вЬра  и  любовь  твоя  пе  оставляюгь  меня,  — 
п'Ю  много  времени  стужаепп.  мн!.  о  ссмъ,  —  то,  отрлс1ии  не- 
лепое уныи1е,  и  тяж!;!!"!  со!1ъ,  и  про1:лятую  л'Ьность,  я  !10ста 
ралсл  объ  отв'Ьт'Ь,  С1:олы;о  могь  по  моей  худости,  твоему  бла- 
гому !1роизволен1ю,  да  не  ос1;орбптся  еще  бол'Ье  благород1е 
твое.  Ибо  знаю,  знаю,  о  л!обезне,  что  и  прежде  ты  ие  мало 
огорчился  за  1!епослуи1а!11е  моего  недосто!11!ства  преподать 
теб'Ь  душеполезное  !1аучеп1е.  Но  знай  л:е,  о  бла1ородпе,  что 
;1  п  самъ  весьма  требую  благаго  1!аучеп1я,  и  если  бы  могь 
уединиться  и  у!{рыться  оть  таковаго  служен  1я,  1{Оторое  выше 
моей  м1.ры,  то  очень  взлюбилъ  бы  быть  научаемымъ,  а  не  на- 
учать другихъ».  Въ  самомъ  послан1п  представляются  т])и 
главныя  части.  Въ  первой  митрополптъ  разсуждаетъ  о  на1:а- 
за1пн,  т.  е.,  !!аученш,  что  оно  и  полезно,  и  свЬтозарно,  и 
плодоносно,  вс'кхъ  обогащаетъ,  всЬхъ  умудряетъ,  всЬхъ  пасы- 

ЩаеТЪ,     ВС'ЬХЪ     ЦЬЛИТЪ    !!    ЛС!1ВИТЪ;    что    0!10    ВС!.МЬ    !!р!1ЛИЧП0,     II 

юнымъ   и    старцамъ,  п  нростымъ   и  благороднымъ,  п  убогимъ 


СВЯТ111  аностоли  чо.1ов1;чсское  жптпо  на  диЬ  йенами  уставшп:  на  довь- 
ствено*^,  спр11чь  на  нкочоскос,  и  на  супружио*^,  и  яко  хотящ<'му  притещн 
Во  иноческое  лет  не  Н1и'жс  нскуп1атнся  нодооаетъ,  и  яко  л'Ьпо  (»оть  пришед- 
шему к  .чаконьно.му  Сраку  съхраннти  ц+ич.мудрне  н  чистоту.  сир1^ЧI.  кро.мЬ 
яаконьныя  его  жентл  не  см1-.снтпся  люоодТ.йство.мъ.  нонеже  ц11Л0мудр1е  и 
чистота  многажды  отъ  смерти  изоавляетъ  человека.  Сюно  О». 

И.  Р.  Ц.  Т.  VII.  2Л 
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и  богатымъ,  и  власть    им-Ьющинъ  п  подчиненнымъ;  что    осно- 
ван1емъ  научен1я  должна  быть  в-Ьра  въ  Трггпостаснаго  Бога  и 
воплотившагося  Сына  Бож1я  п  вообще  все  испов'Ьдан1е  в-Ьры, 
которое   приняла   отъ  Христа  и  апостоловъ   и  неизменно  со- 
держптъ    св.   соборная    церковь,  отвергая   учен1я   и    предап1я 
еретическ1Я,  и  что  1ш  должны  непоколебимо  соблюдать,  какъ 
эту  в-Ьру,  такъ  вм-ЬсгЬ  съ  нею  п  данные  нами  об'Ьты  при  кре- 
щен1и  и  всЬ  Христовы  заповЪди.  Во  второй  части  раскрываетъ 
учеше,  что    каждый    хрпст1анпнъ   долженъ    избрать   для   себя 
одно    изъ    двухъ    жит1й,    девственное    и   ц-Ьяомудренное,    или 
брачное:  такъ    какъ  то  и  другое    равно    установлены   самп^га 
апостолами  по  повел'Ьшю  Бож1'ю,  — въ  доказательство  чего  ука- 
зываетъ  на  прим^ръ  апостоловъ  Петра  и  Павла  и  приводить 
учен1е  посл^дняго  о  д'Ьвств'Ь  и  брачной  жизни  и  свидетельства 
о  томъ  же  Дюнис1я  ареопагита,  Евсев1я,  А0анас1я  п  ВасплЬя 
Велпкихъ,  а  зат-Ьмъ  объясняетъ,  что    желающШ   избрать  д-Ьв- 
ственное  или  иноческое  жит1е  долженъ  предварительно  испы- 
тать, искусить  себя,   какъ   запов-Ьдали   отцы,  чтобы    быть  до- 
стойнымъ  инокомъ,  а  р^шившШся  вступить  въ  бракъ  и  жить 
въ  М1р'Ь  долл^енъ  непрем-Ьнно  исполнять  хрпст1анск1я  запов-Ьди. 
не  смотря  на  всЬ  препятств1я  и  искушен1я.  Въ  третьей  частп 
излагаетъ    мысли,  что   не  одни   иноки    должны    быть    цГ.лому- 
дренны,   но  и  всяшй,  вступивши!  въ  бракъ,   долженъ    сохра- 
нять чистоту  и  ц'Ьломудр1е,  т.  е.,  довольствоваться  одною  своею 
женою   и  удерживаться    отъ    вся1:аго    любод'1шн1я    и  прелюбо- 
д'Ьян1я:  ибо  оскверняющ1еся  блудомъ  и  прелюбод'Ьйствомъ  по- 
ражаются гн11вомъ  Бож1пмъ  и  потребляются   отъ    земли   я:п- 
выхъ,  а  чистота  о  ХрпсгЬ  избавляетъ  челов'Ька  отъ  смортп.— 
въ  подтвержден1е  чего  приводятся  примЬры  изъ  свящ.  ветхо- 
зав'Ьтпой  исторш  п  разсказы  изъ  л:ит1й  святыхъ  —  о  Николае.- 
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воин'Ь,  о  1и1комъ-то  властслип'Ь  Мпхаил-Ь  и  другихъ,  равно  и 
свид'Ьтельства  п^г.оторыхъ  отцевъ.  Въ  заглючепш  послатпя 
мптрополнтъ  ппшетъ:  «все  это  я,  по  сил^Ь  худости  моей,  по- 
двпгся  собрать  отъ  божествешшхъ  ппсанШ  и  послалъ  благоче- 
ст1ю  твоему,  хотя  я  педостонпъ  п  окаяпеиъ,  радп  твоего  спа- 
се1пя,  п  в'Ьры,  II  любви  ко  мп'Ь,  недостойному,  отъ  начала  п 
донын'Ь.  Только  пм'Ьй  любовь  це  ко  мп'Ь  одному,  а  ко  вс^'.мъ: 
не  взирай  па  благород1е  твое  п  не  возносись,  пм'Ья  власть,  по 
пребывай  въ  смнрепш:  ибо  смирепныхъ  Богъ  возносить,  а  гор- 
дымъ  протпвптся....»  и  проч. 

Другое  учительное  послап1е  написано  къ  какому-то  иноку, 
который    все   псгд'шалъ    себя,  д\'малъ   удалиться  въ  пустыню 
пзъ  общелштельпаго  монастыря  и  все   педоум^валъ,  гд-Ь  удоб- 
нее спастися,  въ  нустыпЬ  ли  или  въ  об1цежпт1и  ("').  Мпт1)0- 
политъ  строго  начппаетъ  р-Ьчь  свою  къ  этому  иноку:  «я  узнаю 
въ  теб'Ь  бол'Ье  мятежелюбца  и  суемудреннаго,  нежели  пустын- 
нолюбца  и  любителя    молчан1я.   Д1аволъ   ловитъ    тебя,  посл'Ь 
многихъ  его  злыхъ  коварствъ,  изв'Ьтомъ  добраго,  или  ты  самъ 
ввергаешь  себя  въ  ровъ  по  неразум1ю.  Ты  говорилъ:  хочу  по- 
пскуситися,  и   еще  попскуситпся, — и  твопмъ  искусамъ  я  уже 
II  числа  не  знаю,  ибо  искусъ  пскуспаго,  т.  е.,  внпмающаго,  па- 
}'чаетъ.  Если  такъ  ты  р]'.шился  провождать  жизнь  свою,  то  ты 
со  мною,  гр'Ьганым!.   и   худымь   инокомъ  Да1йиломъ,  совГ.та   о 
семъ  не  пмЬй....>.  БскорГ.,  однакожъ,  рЬчь  митрополита  смяг- 
чается,  п   оиъ   продол :каетъ:    «ты  ппсалъ   къ  моей    худости   о 
разпыхъ  ипоческпхъ  жпт1яхъ,  общемъ,  особпомъ  и  иустыппомъ. 


I 


(^'^^)  Заглатме  посла1Пя:  «О  различии  пилчосклго  жительства,  и  како 
«ельми  удобно  къ  спасе1пю  обыцсс  лситие,  аще  но  БстЬ  имГ.ютъ  разумъ  свой, 
такоисс  II  нустыиыюе  лппие.  п  яко  творяй  волю  Бож1ю  на  всякомъ  мЬсте 
спассн1е  обрящетъ.  Слово  5>. 

23' 
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и  спрашиваешь,  которое  изъ  пихъ  удоб1г1>е  ко  спасен1ю.  Но 
ты,  любимиче,  самъ  знаешь,  что  удобп'Ье  ко  спасенш  то,  чтобы 
жить  по  вол^  Бога  п  творпть  Его  запов-Ьдп,  п  повсюду,  вездЬ 
и  на  всяко>П)  М'Ьст-Ь  иного  пути,  кром'Ь  этого,  нЬтъ.  Ибо 
сказалъ  Хрпстосъ:  не  всякъ.  глаго^яй  ми:  Господгс,  Господи, 
внидетъ  въ  гщрствге  небесное,  но  творяй  волю  Отгш  моего, 
иже  на  небес7ьхъ!>.  Обращаясь  загЬмъ  собственно  къ  иноче- 
скому- житш,  мптрополитъ  сначала  пзлагаетъ  общее  учен1е  о 
трехъ  видахъ  этого  жпт1я:  :кпт1п  особномъ.  отшельнпческомъ — 
въ  совершенномъ  уедпнен1п  нлп  пустыи!'.,  житш  съ  двумя  илп 
тремя  брат1ями  —  въ  скпгЬ  и  житш  общежптельпомъ  со  мно- 
гими брат1ями  въ  общихъ  монастыряхъ,  и  крат1со  показываетъ 
удобства  и  неудобства  того  и  другаго  и  третьяго  жпт1л.  По- 
томъ,  въ  частности,  говоритъ  —  а )  о  жит1и  особномъ.  пустьш- 
но>гь,  о  его  высокихъ  требован1яхъ  и  трудиостяхъ  п  порп- 
цаетъ  н'Ькоторыхъ  «неразумныхъ  пустыпнпковъх-  своего  вре- 
мени, которые  служили  соблазномъ  для  вс']-.хъ.  носил»  толы:о 
имя  пустынниковъ,  а  не  могли  провести  въ  уединен1п  и  без- 
молв1и  и  одного  дня,  безпрестанно  вели  споры  съ  иноками 
общежительныхъ  монастырей,  навязывая  имъ  своп  за!:оны  и 
переманивая  ихъ  къ  себЬ,  считали  одппхъ  себя  вели1:ими.  свя- 
тыми, угодившими  Богу,  а  всЬхъ  другихъ  худ'Ьйшими,  всЬхъ 
учили,  вс1^хъ  наставляли;  б)  о  житпт  съ  двумя  или  тремя  бра- 
Т1ЯМП,  которое  называетъ  среднимъ  или  царскпмъ  нутемъ.  и  в)  о 
житш  общежптельпомъ,  объясняет!.  требован1Я  того  и  другаго 
и  также  порицаеп.  н1>которыхъ  общел^ительпыхъ  ипоковъ  ла 
пхъ  своевол1е  и  безчинную  жизнь.  Наконецъ,  выводитъ  то 
общее  заключен10,  что  моллю  сиастпсь  во  всЬхъ  впдахъ  ино- 
ческаго  жит1Я,  если  только  исполнять  пхъ  требовап1л:  < можно 
спастись  и  въ  общемъ    л:пт1и  и  въ  пустын'];,    по  только    если 
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будемъ  жпть  по  во.тЬ  Бол:"1ей  и  по  свпд'Ьтельству  св.  писанШ. 
а  не  по  нашимъ    страстнымъ    хогЬп1ямъ;  везд-Ь   найдешь    уго- 
дившихъ  Богу,  сслп   поищешь:  мпопе  спаслпсь  п  во  градахъ, 
мпог1е  спаслпсь  и  въ  общпхъ  мопастыряхъ,  мпог1С  спаслпсь  и 
въ  пустыняхъ,  равно  какъ  п  погпбшпхъ  тамъ  обрЬтаемъ».  При 
раскрыт1п  этпхъ  свопхь  мыслей  мптрополпть  пользовался  свп- 
д'Ьтельствамп    1оанна    Л'Ьствпчника,   Васпл1Я  Вслшиаго.  1оанна 
Златоустаго,  Сп.меона-поваго  богослова,  Ннкиты  Стиоата,  Сп- 
раха  1срусалимскаго,  Е-[)рема  Сирина  и  Кирилла  алексапдрИ!- 
скаго.  11ослан1е  оканчивается  соиЬтамп  пноку— жпть  духовно, 
исполнять  запов'Ьдп  Господин  п  предан1Я  св.  отцевъ,  вм1.сгЬ  съ 
живущими  съ  ипмъ  брат1ямп,  любить  во  всемъ  иноческое  ;ки- 
т1е,  псстяжательность,  убожество,  удален1е  отъ  м1рскаго,  чте1пе 
божествепныхъ  писант,  рукод1^л1е  и  проч.,  а  загЬмъ— сл'Ьдую- 
щими  словами:   «жппетъ  ли  кто  среди  града,  плп  въ  пустып!.. 
или  въ  общемъ   лситит,  научимся    прежде  всего   жпть  по  вол-Ь 
Бож1ей,  и  мы  сподобпмся  вЬчныхъ  благъ,  благодат1ю  Господа 
нашего  Тисуса  Хрпста...... 

Оба  учптельныя  послан1я,  памп  разсмотрЬпныя,  довольно 
обширны.  Не  таковы  три  послан1я,  содержащ1я  въ  себЬ  обще- 
нравственные настав:1ен1я  и  уроки.  Одно  пзъ  нпхъ  далее  очень 
кратко  ('"").  ЗдГ.сь  мптрополптъ  пипютъ  къ  какому-то  м1ря- 
пииу:  <хотя  и  многпхъ  зо.1Ъ  псполнплась  .д}'^"*'^  ^^^^'  "  ^ 
пм'Ью  помрачеппуь>  мысль  внутренпяго  человека,  п  связапъ, 
окаянный,  узамп  безчпслепныхъ  грЬховъ,  но  теб!.,  возлюблен- 
ному и  д\'ховному  моему,  п  прежде  многократно  говорплъ  и 
нын'Ь  вновь  тоже  говорю:  отринь  отъ  себя  лукавство  п  не- 
челов'1жолюб1е  п  воснр1пмп,  безъ  ухищрен1Я,  бла:!:енную  просто- 


(''^)  0:1аглавлено:  сТогоясе  о  наказан!!!.  Слово  9». 
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ту  и  кротостную   премудрость  и  смирен1е    ко  вс1чъ  и  страхъ 
Болий...,  а   всего    прежде  любовь    къ    Богу   п    блпжнпмъ...», 
Зам^тивъ  дал^е,  что  кротости  и  смиренш  учптъ  пасъ  не  кто 
другой,  какъ    самъ  Христосъ   свопмъ    словомъ   п    прим-Ьромь, 
ппсатель   останавливается   на   страх'Ь   Бож1емъ,    приводптъ   о 
немъ    тексты    св.    ппсан1я,    пзречен1е    Златоуста,    церковныя 
п-Ьсни  Тоанна  Дамаскина    и    беодора  Студпта,    п    уб-Ьждаетъ 
руководиться    этпмъ    страхомъ    всегда    и    везд-Ь,    говоря,  что 
онъ  есть  начало    нашего  спасец1я,   псточннкъ   живота,    учптъ 
насъ  удаляться  отъ  гр1^ховъ,  побуждаетъ  къ  подвигамъ  добро- 
детели. Другое  такое  лее  послан1е  н-Ьсколько  обширнее  перваго 
и,  по  началу    своему,    им'Ьетъ    съ    нимъ  очевидное    сходство 
С^').  <Я,  окаянный,  —  пишетъ    мптрополнтъ,  —  есмь   пучи]1а 
безм^рныхъ  прегр'Ьшен1Й,  и  много  безуменъ,  п  ни  на  что  пе- 
потребенъ.  Потому  трепеи;у  и  ужасаюсь,    какъ  бы,  по  небре- 
жен1ю    моему,    церковныя  вещи  не  пришли    въ    крайнее  раз- 
стройство  къ  соблазну  всЬхъ  людей...  Много  нужно  трезвен1я 
моему  окаянству...  Но,  хотя  я  непотребенъ  и  окаяненъ,  теб-Ь, 
возлюбленное  и  духовное    мое    чадо,  я  говорилъ  и  вновь    го- 
ворю: люби    Господа  Бога  I.  Христа    всею    душею    твоею  и 
ближняго  твоего,  яко  самъ   себе.  Вотъ  теб1>    отъ  меня,  гр-Ьш- 
наго  и  худаго  инока    Дан1ила,  велпк1й    даръ!....».  ЗагЬмъ  со- 
в-Ьтуетъ  этому  духовному    своему  чад\',  которое    неразъ  назы- 
ваетъ  благород1емъ,  им'Ьть  въ  себ'Ь  непрестанно  страхъ  Бож1Й 
и  поучаться    въ    заповЬдяхъ   Господнихъ  день   и    ночь,  быть 
кротки>гь  Е  смиреннымъ,  напоминая,  что  кротости  п  смирешю 
учить    насъ    не    кто    другой,    какъ  самъ  Христосъ,    хранить 


(   *)  Озаглавлено:   «Тогоже  послание  наказательно  л  душеполезно,  и  яко 
жит1е  с1е  прелестное,  яко  сонъ,  ылыо  грядетъ.  Слово  4>. 
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ц'иомудр1е    и    чистоту,    памятовать  о  царств-Ь    небесномъ    и 
гееннЬ   огненной,    удаляться  отъ  худыхъ   обществъ  и  бесЬдъ, 
испытывать  свою   сов-Ьсть    и    помыслы,    пещпся    о    вЬчномъ 
Ж1ШИ.    а  не  о  времепномъ.    «Ибо    что  есть    жит1е   наше,    о 
любезне,  —  продолжаетъ  святитель,  —  не  то  же  лп,  что  сонное 
впд'Ь1пе,  цв'Ьтъ  травный,  пара  восходящая  и  исчезающая,  бы- 
стрина р'Ьки  мпмотекущ1Я,  пли  роса  утренняя?  Приблизимся, 
о  любимиче,  ко  гробамъ,  п  носмотримъ:  гд-Ь  многое  им'Ьн1е  и 
безчпсленное    богатство  того    нлп  другаго,  гд^   пхъ   крепость 
т-Ьлесная,  гдЬ  пхъ  мужество  и  храбрость...,  гд*  одры  слоновые 
и  златопряденныя  постели...,  гд'Ь  боярство  п  честь,  гдЬ  красота 
п  слава,  гдЬ  множество  рабовъ  и  отроки,  гд'Ь  многоразличныя 
трапезы  и  сладк1Я  снЬдп  и  искусство   поваровъ,  гдЬ  ристан1е 
коней?  Все    пенелъ,  все  персть,    все  прахъ,  все  гЬнь.    Чтожъ 
напрасно  мятемся?...    Творп,    о    возлюбленне,    угодное    Богу, 
да  насл'Ьдуешь    лспвотъ  в'Ьчный.    Какая  тсбЬ  польза    снЬдать 
себя  печалями  суетными  п  скоропреходящими?...  Зач'Ьмъ  день 
отъ  дня  отлагаешь    свое  исправлен1е?    Ты  —  человЬкъ  смерт- 
ный.... При.мпсь  за  благое  жит1е....>.    Третье    такого  же  рода 
послан1е    и1^сколько  обширн'Ье  и  втораго    ('"').    Зд'Г.сь  митро- 
полпгь  наставляетъ  кого-то,  дошедшаго  до  крайняго  нечест1Я, 
и,   чтобы  спльн'Ье   подействовать  на  гр-Ьшника,   подробно  изо- 
бражаетъ  предъ  нпмъ    картину  страшнаго  суда.    «Возлюблен- 
ному,—такъ  пачинаетъ  святитель,— п   д}'ховному  моему  брату 
мпръ   о    ХристЬ.    Ты,    возлюбленный,    совЬтовалъ    со    мною, 
окаяннымъ   инокомъ  Дап1Иломъ,    совЬтъ  духовтлй,    чтобы  от- 


(з«')  Озаглавлено:  «Тогоже  послан1е  къ  некоему,  вьпадшу  въ  глубо- 
чайши  ровъ  безакоШа,  собрано  отъ  Божественыхъ  пнсан1й  о  страшгЬмъ 
суд'Ё.  Слово  8>. 
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стать  теб*  отъ  твоего  злато  и  нерадпваго  лснПя  п  обратиться 
къ  Господу  Богу    покаяшемъ  и  поправить   себя  п  жить  бого- 
угодно... Но  нын^  я  слышу  отъ  тебя,  о  любезне,  что  ты  низ- 
шелъ   до    посл^^днихъ    беззаконШ    и    безстрашно    совершаешь 
пагубныя  д^Ьла.   Многократно  я  писалъ  теб'Ь,    чтобы  ты  пере- 
сталъ  отъ  такого  зла;  но  ты  снова  пребываешь  въ  безстрашш 
предъ  Богомъ  и  жируешь,  какъ  скотъ,  п  валяешься   въ  кал^, 
какъ  свннья....>.    Сказавъ  зат1мъ.    что  если  оиъ    не  покается 
и  не  исправится,  то  его  ожпдаетъ  только  мука  в^Ьчная,  а  еще 
прежде  страшный    день  суда  Господня,    п   что  этого    лютаго 
дня  боялся  самъ   царепророкъ    Давпдъ  (Пс.  48,  6),    мптропо- 
литъ  уб'Ьждаетъ:  <убоимся  и  мы,    о  любпмичс  мой,  и  возвра- 
тимся отъ  беззакония   нашего,    оставимъ  нечест1е  наше....  До- 
кол-Ь    спать  намъ  тяжкпмъ    сномъ?   Уже    довольно    для    насъ 
многаго   беззакоп1я,    довольно  для  насъ  многаго    нечест1я  на- 
шего, довольно  для  насъ  скверныхъ  словъ,  довольно  для  насъ 
гнусныхъ  д-Ьлъ....  Уже  насытились  мы  злыми  и  скверными  де- 
лами   и    напитались    безбожными    словами....    Убоимся,    пока 
есть    время,  и  покаемся,    пока  не  прпшла  смерть».    Предста- 
вивъ  дал1>е,    какъ    изображали    страшный  судъ  и  посл'1аств1я 
его  пророкц-Иса1я,  Михей,  хМогсей,  Софон1я,  самъ  Христосъ 
во  Евангелш  и   апостолы   Петръ  и  Павелъ  въ  своихъ    посла- 
шяхъ,  снова  уб'Ьждаетъ:  «обратимся  и  возстанемъ,  утрезвимся 
и  восплачемъ  предъ  Господомъ,  сотворившимъ  насъ,  обратимся 
отъ  беззакошя  нашего,    оставимъ  злобу».  Не  довольствуясь  и 
этимъ,  приводитъ  еще  мысли  о  страшномъ  суд'Ь   св.  отцевъ— 
Аоанас1я  Великаго  и  1оанна  Златоустаго  и  восклицаетъ:   .увы 
мн^^,  гр'Ьшному!    Что  сотворпмъ    тогда  мы,    о    любезный,    по- 
винные   многимъ     гр1>хамъ?    Какъ    уб-Ьжимъ    лютой    муки?... 
Штъ    тамъ    покаян1я,    ни    испов^дан1я;     н'Ьтъ    предстателя, 
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ни  помощника.. ..    О    возлюбленный    брате!    Слыша    все    это. 

обратимсуТ    къ    Господу    Богу    П01:аяц1смъ  п  пспов'Ьдан1емъ..., 
потрудимся    п    восплачемъ    въ    маловрсмепной    сей    жизни, 
чтобы  тогда  в-^чпо  намъ  не  плакать......  Вообще  послан1е  это 

одно  изъ  самыхъ  назпдательныхъ. 

Изъ  чстырехъ  посланШ  Даншла,  касающихся  наиболее 
частпыхъ  предметовъ  христ1апской  нравствсппостп,  три  весьма 
кратки.  Въ  одномъ  ("")  опъ  излагастъ  н'Ьсколько  совЬтовъ  от- 
носительно иноческой  жизни:  запов'Ьд}^етъ  какому-то  своему 
возлюбленному  духовному  брату — любить  благогов'Ьн1е,  воздер- 
л:пн1с  и  пощеи1е,  не  увлекаться  тщсслав1емъ  и  печалями  жи- 
тейскими, любить  бл'Ьдность  лица  и  сухоту  гкта,  пмЬть  очи  п 
выю  долу  преклоненными,  взоръ  тих1Й,  поступь  кроткуь),  бе- 
сЬду  душеполезную,  любить  безпрестанную  молитву,  нел-Ь- 
постное  чтен1е  болсеств.  писан1й,  рукод!.л1е,  бд'Ьн1е,  безпосте- 
л1е.  пм'Ьть  память  смертную  и  худость  ризную,  а  особенно 
отсЬкать  начатки  скверныхъ  и  лукавыхъ  помысловъ,  потому 
что  съ  отс'Ьчен1ем7>  ихъ  легче  уже  удеряспваться  отъ  самаго 
впд'Ьн1Я  лицъ  женскихъ  и  отрочатъ  юныхъ  и  смГ.шен1я  съ 
ними.  Во  второмъ  послан1И  ('"'*]  наставляетъ,  какъ  сохранять 
цЬломудр1е  и  чистоту.  11ослан1е  начинается  словами:  «ты  про- 
сплъ  меня,  грЬшнаго  и  худаго  инока  Даншла,  написать  теб!. 
о  ц'Ьломудрш  и  чпстот'Ь,  и  вотъ  я  столько  времени  отлагалъ, 
считая  это  д'Ьло  выпю  мося  м-Ьры.  Ибо  чтб  могу  сказать  я, 
пе  сотворивъ  самъ  ничего  добраго?  Яо  какъ  ты  многократно 
поиуждалъ    меня  на  с1е,  то  я,    недостойный,    прося    помощи 


С*")  Заглан1е  его.    «Тогоже  посланго  о  цсломудренемъ  и  благогов'Ьйн'Ьмъ 
жпт1и.  Слово  12>. 

('"*)  Заглав!е  ого:  сТогожо  посла111о  о  ц-Ьломудр!»  л  чIIСТ0т1^.  Слово  11  >. 
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отъ  Господа  Бога  и  Его  пречистой  Матери,  дерзнулъ  послу- 
жить твоему  произволен1ю,  только  не  отъ  себя,  но  отъ  св. 
писанШ  и  предан1й  богоноспыхъ  отцевъ».  Зат'Ьмъ  сл-Ьд^'ютъ 
самыя  наставлен1я:  если  ты  хочешь  пожить  целому дретгао  и 
чисто,  то  прежде  всего  старайся  угождать  Богу,  а  не  людямъ, 
и  исполняй  запов-Ьди  Господни;  отсЬкай  нечистые  помыслы  и 
начала  ихъ  —  такъ-называемые  прилоги;  никогда  не  оставляй 
умъ  свой  празднымъ,  а  занимай  его  слушап1емъ  или  чтен1емъ 
Слова  Бож1я,  п'Ьн1емъ,  славослов1емъ,  молитвами,  добрыми 
размышлен1ями;  бЬгай  худыхъ  обществъ,  удаляйся  отъ  сквер- 
ныхъ  бесЬдъ  и  блудныхъ  р'Ьчей;  блюди  себя  отъ  зр'Ьн1я  лицъ 
женскихъ,  доброзрачныхъ  отроковъ  и  другпхъ  лицъ  женовид- 
ныхъ  и  не  помышляй  объ  нихъ,  хотя  бы  они  казались  теО'Ь 
и  благочестивыми;  бол-Ье  же  всего  блюди  умъ  свой  отъ  сует- 
наго  поучен1я,  а  пребывай  въ  поучен1И  заповедей  Господнихъ 
и  предан1и  св.  отцевъ.  Въ  третьемъ  послании  (^°*)  митропо- 
литъ  уб-Ьждаетъ  какого-то  челов'Ька,  больнаго  и  скорбящаго, 
отстать  отъ  своей  нечистой  и  позорной  страсти.  «Много  разъ, 
любимиче  мой,  и  отъ  многихъ  я  слышалъ  о  твоей  напасти  и 
весьма  горько  плакалъ  о  бЬдЬ  твоей,  желая  твоего  спасен1Я, 
и  весьма  желалъ  подать  теб'Ь  руку  помощи;  но  не  находплъ 
приличнаго  времени,  какъ  подступить  къ  тебЬ.  Хотя  я  много- 
кратно бесЬдовалъ  любви  твоей  и  д-Ьлалъ  намеки  притчею,  по 
ничего  не  усп^Ьлъ,  потому  что  ты  самъ  не  заботился  о  томъ. 
Когда  же  Богъ,    нев-Ьдомыми    судьбами,    устрашилъ   Лхсстокое 


(*оь)  Заглав1е  его:  <  Тогоже  послан1е,  нко  душевредно  есть  совоку- 
плятисн  и  бесЬдовати  с  женами  и  съ  мужи  женовидиымн,  и  аще  отъ  кото- 
рыхъ  челов'Ькъ  приходить  душевьный  вредъ,  сихъ  подобаетъ  отъвращати  и 
отъвращатися.  Слово  Ю^. 
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твое  сердце  и  приклопилъ  желЬзпую  твою  выю,  ты  подробно 
разсказалъ  всЬ  твои  напасти  моему  окаянству.  Вспомни  вопль 
твой,  вспомни  слезы  твои;  вспомни,  какъ,  плача,  ты  говори лъ 
ко  мн'Ь,  гр'Ьшному  иноку  Дан1илу:  ты  долженъ  научать  и 
укр'Ьплять  меня,  —  и  весь  свой  педугъ  открылъ  моему  недо- 
стоппству.  Нын1)  же  ты  пишешь  къ  моей  худости:  я  въ  скорби 
великой  отъ  обдержап^ей  меня  болЬзни  и  отъ  горечи  спль- 
ныхъ  страстей,  немплосердо  на  меня  воюющпхъ,  —  но  отъ 
чего  теб'Ь  вредъ,  это  ты  скрываешь  отъ  моего  недостоинства. 
Вспомни,  любимиче  мой....,  какъ  л  говорилъ  теб'Ь  не  только 
не  совокупляться  и  не  беседовать  съ  женами  и  юными  от- 
роками, но  даже  не  взирать  безстудно  на  пхъ  лица,  ибо  ве- 
ликая отъ  сего  бываетъ  д}-ш'Ь  пагуба....  А  о  томъ  человЬк'Ь, 
на  котораго  восходптъ  твоя  душевредная  любовь,  я  много- 
кратно говорилъ  теб'1;,  чтобы  отсЬкъ  себя  отъ  него  и  не  сово- 
куплялся, даже  не  бесЬдовалъ  съ  нпмъ,  особенно  наедин'Ь... 
Отс'Ьки-жъ  отъ  себя  этого  человека,  къ  которому  имЬешь  ве- 
лпкую  любовь  и  повреждаешься  душою.  Если  отженешь  его 
отъ  себя,  ты  успокоишься  отъ  обдержащей  тебя  скорби  и  за- 
лога злыхъ  п  нечистыхъ  страстей.  А  если  закоснишь  от- 
сечь ого  отъ  себя,  то  страсть  мало-по-малу  возрастетъ  и  ты 
неволепъ  будешь  противиться  ей.  Уразум'Ьй  же,  о  возлюблен- 
ный и  духовный  мой  братъ,  какая  б'Ьда  бываетъ  отъ  сего  че- 
ловеку, въ  какомъ  унын1и,  с'Ьтован1и  и  скорби  бываетъ  чело- 
в'Ькъ,  впадающ1й  въ  эту  напасть,  и  потомъ  въ  какое  писхо- 
дптъ  безнадеж1е  и  отчаян1е.  П  какъ  возведетъ  онъ  очи  или 
возд'Ьетъ  руки,  живя  въ  нечистот!-.?  Какой  стыдъ,  и  срамъ,  и 
П01юшен1е,  и  укоризны  онъ  дол;кеиъ  тсрпЬть  отъ  людей!...  Не 
лучше  ли  захочемъ    умереть,    нежели    :кить    и    находиться  въ 

СТЫД'Ь   и    ПОНОШеНП!    отъ   ВСЬХЪ   ЛЮДОЙ?...  >. 
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Четвертое  послан1е,  однородное  съ  тремя,  только-что  ра:]о- 
бранньвга,  чрезвычайно  обширно,  такъ  что  оно  одно  почти  рав- 
няется, по  объему  своему,  всЬмъ  вм'ЬсгЬ  дв-Ьнадцати  другпмъ 
послашямъ  этого  Сборника  С^'^).  По  содерл{ан1ю  же  своему 
оно  сходно  со  вторымъ  изъ  только-что  разобран1Шхъ  посланШ. 
И  зд-Ьсь,  какъ  тамъ,  мптрополитъ  въ  начал!;  объясняетъ  не- 
изв'Ьстному,  что  долго  не  решался,  не  смотря  па  его  много- 
кратныя  просьбы,  написать  ему  что-либо  д\'шеполезное,  счи- 
тая себя  неразумнымъ  и  гр'Ьппшмъ,  и  что  теперь  р1;шается 
писать,  съ  Бож1ею  помощ1Ю,  только  вьшуждаемый  его  любов1ю 
и  неотступпостш.  П  зд'Ьсь,  какъ  тамъ,  предметомъ  послан1я 
служитъ  р^шен1е  вопроса,  предложенпаго  иепзв'ктнымъ,  о  ц11- 
ломудр1и  и  чистот'Ь  и  храненш  дЬвства.  Только  зд'Ьсь  авторъ 
пзлагаетъ  своп  мысли  со  вс'Ьшт  подробностями,  прпводптъ  .дпю- 
жество  изречепШ  св.  отцевъ,  особенно  подвпя{нпковъ,  5шоя;е- 
ство  пазидательныхъ  разсказовъ,  и  часто  вдается  В1,  повторешя 
и  отступлен1я.  Къ  солса:гЬп1ю,  пзречен1я  отечесшя  излагаются 
зд'Ьсь  въ  такой  связи,  какъ  мелсду  собою,  такъ  и  съ  собствен- 
ными мыслями  автора,  что  пер'Ьдко  трудно  различить,  гд'Ь  окан- 
чиваются слова  одного  отца  и  начинаются  слова  другаго  п  гд^^ 
говорптъ  самъ  авторъ.  Насколько  мол{но    подм'Ьтпть   порядокъ 


^306^  ^^^^  озаглавлено:  «Тогоже  о  целомудр1и  п  о  чистот-Ь  п  о  хрансн1И 
девьства,  и  яко  непрестаиьно  подобаетъ  помипати  намъ  об1>ща1пе  наше,  яже 
на  крещен!»,  н  запов1?ди  Христовы  п  тво11ПТ11  я,  п  яко  многими  скорбьмн 
подобаетъ  намъ  винти  въ  царьство  небесное;  яко  пстпи1и  пастыр1е  ни  о 
чемъ  же  о  иномъ  печахуся,  точ1Ю  еже  иаучати  люди  къ  спасен1ю  и  уставы 
церковиыя  непоколеблемы  соблюдати;  и  яко  не  подобаетъ  намъ  отчаятпся 
отъ  находящихъ  ни  страстей,  но  креицЬ  терп'1;тп  н  молитися  и  б-кгати  отъ 
вредящихъ  ни  и  м-Ьстъ,  и  лицъ,  и  бесЬдъ,  плотская  мудрствующихъ,  п  же- 
лан1е  нм'Ьти  о  рай  и  о  11,арств1и  небеснемъ,  и  по.минати  смерть  п  ст})ашн1>1Й 
судъ  Спасовъ  и  мучен1е  безконечное,  и  плакатиси  гр15хъ  свопхъ.  Благослови 
отче.  Слово  13 >. 
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въ  этомъ  обширномъ  послаип!,  въ  пем1.  можно  различать  пять 
главпыхъ  отд'клепШ  плп  частой,  Въ  первой  части  мнтрополпп> 
гчптъ,  что  для  сохрапен1я  ц1-.ломудр1я    п    чистоты  мы  должны 
тщательно  соблюдать  сердце  свое  отъ  скверпыхъ  помыслов!,  п 
вообще  исполнять  данные  иамп  прп  крен^епш  об1.ты — отречься 
отъ  д1авола  и  всЬхь  дЬлъ    его  п  сочетаться   Христу    п    свято 
хранпть  вс'Ь  Его  запов^дп.  и  что  этп  об'Ьты    п    этп    запов'1>дп 
обязательны  не  для  однихъ  только  пноковъ,  но    п    для    всЬхъ 
м1рянъ:    загЬмъ  предлагаегь   въ  прпмЬръ  строгаго    псполнен1я 
Хрпстовыхъ  запов'Г.дей  древнпхъ  мученпковъ.  древнпхъ  пасты- 
рей п  учителей    и   древнпхъ  отшельнпковъ    и    нодвпжнпковъ. 
пзобраи:ая  кратко  самые  подвиги  гЬхъ,    другпхъ    п    третьпхъ: 
наконецъ    объясняетъ,  вопрекп  ло:кныхъ  мн'Ьн1й,  что  п  въ  ны- 
1г1;тн1Я  времена,    к'акъ  п  древн1'я.    хрпст1ане    обязаны    собль»- 
дать  осл,  елика  за)10в}ьда,1ъ  Христосъ,  что  еслп  бы  не  псЬ  за- 
пов1;дн  евангельсшя  нуяпш  былп  для  снасен'ш,  то  не  всЬ    бы 
Оиъ  п  заповЬдалъ,   п    что  недостаточно    для    спасеп1я    толысо 
призывать  НМЛ  Господа,  а  надобно  п  вЬровать    въ    Ыего,    на- 
допио  н  т15орпть  ВОЛЮ  Отца  небоснаго.  Во  второй  частп    ука- 
зываются бол'Ье  частныя  сродства  для    сохрансп1Я    ц1,ломудр1Я 
11  чистоты,  съ  об1.яснен'юмъ  к'аждаго,  каковы:    пост7.  п  бд'1'.Н10, 
молитва  п  псалмоп'Ьн1е,  нрои10Н1е  обпдъ   и    смирон1о,  уд1Ц10Н1е 
отъ  лнцъ  жонскаго  пола  и  благообразныхъ  отроковъ  п  вообще 
лпцъ  женовпдныхъ.  Прп  раз'ьяснен1п  этого    послЬдняго    сред- 
ства, авторъ,  пользуясь  руководствомъ  древнпхъ  подвп:кнпковъ, 
входптъ  въ  больи11я  подробности  о  страсти  блудной,  о  ея  раз- 
лпчныхъ    н1)оявлен1ях1.    п    степепяхъ    грЬховностп,    пзлагаетъ 
аскетичоск-оо  учо1Г1е  о  духовной  брани,  о  борьб!,  съ  помыслами 
п  лукавымп  бЬсами,    и    д!.лаотъ  зам'1.чаи1о,    что    эта    б[)ань    п 
''орьбп  необходимы  не  только  для    ипоковъ.   но    и    для    всЬхъ 
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м1рянъ.  Третья  часть,  самая  обширная  въ  посла1пп,  есть  часть 
историческал:  тутъ  представляется,  особенно  изъ  Старчества 
и  патериковъ,  ц'Ьлый  и  весьма  длпнный  рядъ  краткпхъ  раз- 
сказовъ  о  разныхъ  инокахъ  и  подвижникахъ,  какъ  они  боро- 
лись со  страст1ю  блуда,  какъ  обращались  за  сов'Ьтами  къ  опыт- 
нымъ  старцамъ  и  как1я  наставлен1я  давали  имъ  эти  старцы. 
Въ  четвертой  части  мптрополитъ  снова  обращаетъ  вниман1е  на 
бол-Ье  общ1я  средства  для  сохранен1я  ц'Ьломудр1я  и  чистоты  п 
пропов-Ьдуетъ,  что  хрпст1ане  вообще  обязаны  ;>яс;/гшйтб  свою 
оглоть  со .  страстьми  и  похотьми,  умс2т(,вяятъ  своя  уды. 
яже  па  зелии,  строго  соблюдать  воздер}кан1е  во  всемъ  и  вестп 
жизнь,  исполненную  самоотвержен1я  и  всякаго  рода  лпшепш. 
страдап1й  и  скорбей,  п  въ  прим'1фъ  для  подражан1я  указы- 
ваетъ  на  н-Ькоторыхъ  ветхозавЬтныхъ  праведнпковъ,  на  самого 
Христа  Спасителя,  на  св.  апостоловъ  п  мученпковъ.  А  въ  пя- 
той посл-Ьдией  части  снова  предлагаетъ  для  той  л:е  ц'Ьлп  и'!;- 
которыя  бол'Ье  части ыя  средства,  пменно:  уедпнен1е  и  удален1е 
отъ  людей  суетныхъ,  мудрствующпхъ  о  плотскомъ  и  гр-Г.хов- 
иомъ,  размышлен1е  о  страшномъ  судЬ,  о  в'Г.чныхъ  наградахъ  1 
п  наказан1яхъ,  и  собес'Ьдован1я  о  разныхъ  предметахъ  вЬры  п 
благочест1я.  Надобно  зам'Ьтить,  что  не  въ  н'Ькоторыхъ  только,  I 
а  во  вс'Ьхъ  частяхъ  послан1я,    при   раскрыт1и  своихъ    мыслей,    | 

1 

мптрополитъ  пользуется,  кром'Ь  слова  Бол{1я,  ппсан1ямп  св.  | 
отцевъ,  что  чаще  всего  онъ  прпводптъ  изречен1я  п  свпд-кель-  | 
ства,  иногда  очень  обширны  я,  Васпл1я  Велпкаго,  Златоустаго. 
Ефрема  Сирина  и  ЛЬствпчнпка,  затГ.мъ  Аоаиас1я  Велпкаго. 
Нила  подвижника,  Петра  Дамаскина,  Максима,  Исаак1я,  Ма- 
кар1Л  Велпкаго,  веодора  Студпта  п  другпхъ,  и  что  въ  ка:кдо1Г 
части  излагаетъ,  по  м'Ьстамъ,  то  нравственныя  размышлеп1я, 
то  обличен1я,  то  уб'Ьжден1я  къ  покаян1ю  и  псправлен1Ю  жизни. 
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Оканчивая  это  свое  110слан1е,  требовавшее  не  малыхъ  трудовъ, 
святитель  обращается  къ  тому,  для  кого  потрудился,  съ  сл^- 
д\'ющими  словами:  «все  это,  о  любпмиче,  при  помощи  Господа 
Бога,  воздвигшаго  мое  окаянство,  я  паписалъ,  ради  закона 
любви  и  ради  Самого  рекшаго:  возлюСиши  пскренняго  своею, 
яко  самъ  себе,  и  излоясилъ  какъ  для  тебя,  такъ  и  для  себя  и 
для  другпхъ,  хотящихъ  спастпся,  да  подвигнутся  на  путь 
пстппный  и  избегнуть  належащаго  гнква  и  б'Ьдъ,  да  и  мене, 
недостонпаго,  помплуетъ  всеблагп!  и  многомилостивый  Богъ. 
Ты  же,  показавъ  такую  любовь  по  БогЬ,  не  обл-Ьнись  поми- 
нать наше  окаянство  на  пользу  душ-Ь  и  для  благоугожден1я 
Богу,  да  обрящемъ  милость  отъ  Него  въ  сей  в'Ьрсъ  и  въ  бу- 
дущ1Й  молитвами  Богородицы  и  вскхъ  святыхъ....>. 

Трет1й  Сборникь,  хотя  и  небольшой,  можно  было  бы  соста- 
вить И31.  т^хт»  сочпнени!  Даншла,  которыя  не  вошли  въ  со- 
ставь двухъ  псрвыхъ  его  Сборнпковъ  п  встречаются  порознь 
въ  разныхъ  рукоппсяхъ.  Такпхъ  сочинен1й,  сколько  доселе 
пзв'Ьстно,  шесть:  два  слова  п  четыре  послан1я. 

Въ  конц'Г.  одного  изъ  этихъ  слоиъ  есть  пом'Ьтка,  что  оно 
«писано  на  Москв!.  л-Ьта  7047  (1539)  генваря  м'!-.сяца>,  т.  е., 
писано  не  болГ.е,  ь*акъ  за  >г1.сяцъ,  до  отрсчен1я  митрополпта 
Дан1пла  отъ  каоедры  ('"').  И  при  чтенш  самаго  слова  нельзя 
не  чувствовать,  какъ  оно  соответствовало  обстоятольствамъ 
времсип.    То    былъ    перюдъ    крайпяго   своевол1я,  раздоровъ  п 


(^^)  Слово  это  иаходитсн  въ  Сб01>ии1ч'Ь    5Госков.    Дух.    Академш,  пнсан- 

514    ]]оло1;ол. 

помъ  въ  1563  г  ,  .V— гп — ; ,  -1.  413—425,  подъ  заглав1омъ:  сСмпрениагл 

1Л    Акад.    ' 

Даипла,  мптрополита  веса  Рус1п,  о  смир«чпи,  п  о  съодине1пи,  п  о  ооглао!». 
п  о  любви,  и  о  съблюден!!!  111»авослав1иан  в^.ртл  н  закона,  учение  и  нака- 
зание вс1-.мъ  купно.  Слово  31»..  А  напечатано  въ  Памяти.  Старннн.  Русок. 
Литер.  IV.  194—199. 
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смутъ  боярскихъ,  въ  малол'Ьтство  Хоаииа  IV,  гпбелыю  отзы- 
вавшихся во  всей  Росс1П  п  не  встр'Ьчавшихъ  ссб'Ь  никакого 
обуздания  со  стороны  гражданской  власти:  а  съ  другой  стороны, 
то  было  время  дерзкаго  вольномысл1я  о  иредметахъ  в'Ьры,  ка1:ъ 
мы  могли  уже  уб'Ьдпться  п  пзъ  разбирае^шxъ  нами  сочпненШ. 
Въ  виду  этихъ-то  раздоровъ  п  нестроенШ,  царствовавшпхъ  въ 
отечеств'Ь.  и  смущавшпхъ  церковь,  мптрополптъ  1)усск1н  обра- 
щается ко  всЬмъ  православнымь:  «му;ки,  братья  п  другп  лю- 
безные, в-Ьрные  свягценнонача^пышки,  пастыри  и  сослужебникн, 
и  всЬ  любезпыя  о  Христ!)  духовный  чада!  Примите  слово  о 
смирен1и  и  о  соединен1П  и  о  соглас1п  и  о  любви  и  твердо 
соблюдайте  православную  в'1;ру  и  догматы  благочест1я.  Такъ, 
ради  Господа  1исуса  Христа,  и  молю  васъ,  и  говорю  вашей 
любви  я,  рабъ  вашъ  п  грубый  арх1ерей  вашъ,    безумный    Да- 

ШИЛЪ,    Гр-ЬшН^ЙШИ"!    пзъ  ГР'ЬШНЫХЪ....  Многою  о  Христ!.  ЛЮб0В1'К) 

къ  вамъ  и  божественною  ревностно  возгараюсь  я,  пи;а  и  :ко- 
лая  вашего  спасен1Я,  заботясь  и  трудясь,  чтобы  вы  всегда  пра- 
ведно и  истинно  по  БогЬ  жили,  и  любомудрствовали  въ  со- 
гласш  о  Господе,  и  твердо  сохраняли  совершенный  разумъ 
христ1анства  въ  соединеиш  <>  Христ!;».  Слово,  соответственно 
ясно  выра;кепнон  авторомъ  темЬ,  распадается  на  дв1.  г:1ав1нля 
части.  Въ  первой,  наиболее  обширной,  опъ  прежде  всего  при- 
зываетъ  христ1анъ  пребывать  въ  смирепномудр1П  о  Хрисг!;, 
очиститься  отъ  злаго  недуга  разд'Ьлен1я  и  разглас1я  и  съ  но- 
дробностш  излагаетъ  учеи1е  о  любви  къ  бли:кнпмъ,  пользуясь 
почти  исоючительно  текстами  свящ.  писан1я:  пазываетъ  ее 
отличительпымъ  прпзнакомъ  истинныхъ  последователей  Христа, 
показываетъ  ея  неразрывную  связь  съ  любов1ю  къ  Богу,  пзо- 
бра;каетъ  ея  свойства,  д'Ьйств1Я,  плоды,  и  дЬлаетъ  выг-одъ,  что 
«любовь  есть  п  начало  и  конецъ  всЬхъ  добродетелей,    а    раз- 
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глас1е  и  нестроеше— начало  п  копецъ  всякаго  зла>.  ЗагЬмъ 
уб'Ьждаетъ  свопх7>  духовныхъ  чадъ  б'Ьгать  отъ  творящпхъ  распри 
п  разд'Ьле1пя,  водиться  д\'хомъ  гфотости,  смпрепиомудр1я,  долго- 
терп'ЬШя  п  любвп,  пе  позволять  ссб'Ъ  ппкакого  шилаго  слова, 
не  лгать  другъ  па  друга,  прогонять  шспотнпковъ  и  1левет1га- 
ковъ,  такъ  какъ  опп-то, — л:кецы,  шенотппкп  и  ь-лсветппки,  — 
всему  злу  виною,  возбуждаютъ  мел:ду  людьми  ненависть,  зависть, 
распри  и  разд'Ьлсн1я,  они-то  суть  братоуб1йцы.  НакоПсцъ,  запо- 
в'Ьдуетъ  христ1анамъ,  во  сппдЬтсльство  своей  взаимной  любви 
п  соглас1я,  молиться  друп.  за  друга  и  присовокуплястъ:  <мо- 
л«теся  и  о  насъ,  да  слово  Болпе  течетъ  и  славптся  въ  васъ,  и 
да  избавимся  отъ  безм'1-.стных'ь  и  лукавыхъ  челов'Ьковъ,  а  обп- 
дящ1п  да  воспр1Пметъ  за  обпд}'....».  При  отомъ  старается 
оградить  себя,  чтобы  кто-либо  не  принялъ  слои'ь  его  на  свой 
счстъ  и  прямо  ука:;ываеть  на  раздоры  и  нестроеп1Я  своего 
времени:  «да  пе  поречетъ  кто-либо  за  насъ  за  так1Я  слова: 
мы  никого  пе  пмЬлп  въ  вид}',  ппкого  пе  назвали  но  имепп,  а 
сказали,  уча  только  самихъ  себя  п  наставляя  нослушающихъ 
насъ,  и  еще  желая  показать  еинц  мътг  сиx7^...^  нссоиасЫ  же 
и  пререкан1я,  2;а5<?;ллсн/я  же  и  2}('С}12)}ш1л^  яко  да  кождо  по 
насъ  оъ  себе  зазрптъ  и  поречетъ  себ1ь-!>.  Во  второй  и  нослГ.д- 
ней  части  святитель  учитъ  свопхъ  духовныхъ  чадъ  пребывать 
пепоколебпмымп  въ  православной  в'Г.р'!'.:  *вы,  возлюбленные 
Богу  угодники  и  хрпстолюбцы,  возросш1е  въ  благочестивЬй- 
шемъ  ватемъ  отечеств!'.  росс1пскомъ  и  въ  честпомъ  правосла- 
в1п  и  въ  великомъ  благочестш,  крепко  дерлспте  и  соблю- 
дайте великое,  честное  и  святое  православ1е,  и  предан1е,  и 
законы  Боиап,  которые  приняла  св.  вслп1:ая  Бо:к1я,  соборная 
и  апостольская  церковь  отъ  Господа  Бога,  и  оть  св.  Его 
ученпковъ,    и    отъ    вселенскихъ    св.    соборовъ  и  пом'Ьстпыхъ, 

П.  р.  д.  т.  VI г.  21 
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равно  предашя  и  законы,  уставленныя  отъ  прочихъ  боже- 
ственныхъ  писашй,  во  славу  Господа  нашего  1псуса  Христа 
и  пречистой  Богородицы  и  всЬхъ  святыхъ».  И  всл-Ьдъ  за 
т^мъ  преподаетъ  наставлен1я,  какъ  относиться  православнымъ 
къ  уклонившимся  отъ  православ1я  и  лжеучптелямъ,  и  именно 
запов^дуетъ,  во-первыхъ,  у1чЛоняться  отъ  содружества  и  об- 
вден1Я  съ  ними,  отъ  ихъ  бесЬдъ  и  учен1я,  отъ  ихъ  мудрова- 
шй  и  предан1й;  во-вторыхъ — уб^Ьждать,  ради  любви  духовной, 
и  умолять  ихъ,  чтобы  они  возвратились  въ  единство  правов'Ьр1я 
и  исправились,  и  если  они  обратятся,  считать  ихъ  друзьями 
и  брат1ями,  а  если  останутся  упорными,  отлучаться  отъ  та- 
ковыхъ;  наконецъ,  прилелсно  молиться  о  нихъ,  соборп-Ь  и 
особн'Ь,  челов^^колюбцу  Богу,  иоке  воьмъ  челов?ькомъ  хощетъ 
спастися  и  въ  разумъ  истинный  пр'шти,  да  прем'Ьнитъ  ихъ 
отъ  злаго  обычая,  да  избавитъ  ихъ  отъ  сЬти  д1авола  и  да 
приведетъ  ихъ  въ  св^тъ  истиннаго  православ1я.  Не  можемъ 
оставить  безъ  внпман1Я,  что  настоящее  слово,  судя  по  сде- 
ланной въ  конц-Ь  его  пом'Ьтк'Ь:  «писано  на  Москв-Ь»,  было, 
вероятно,  разослано  по  всей  Росс1и  нъ  впд'Ь  окружнаго  ио- 
слашя,  и  что  это  едва  ли  не  было  самое  посл'Ьдпее  слово  ми- 
трополита Дашила,  обращенное  ко  всей  его  духовной  паств!;: 
такъ  какъ  вскор'Ь  онъ  самъ  сделался  жертвою  тЬхъ  самыхъ 
разглас1й,  нестроешй  и  смутъ,  протпвъ  которыхъ  зд1зсь  столь- 
ко вооружался,  и  прпнуждеиъ  былъ  отказаться  навсегда  отъ 
своей  святительской  каоедры. 

Другое  слово  митрополита  Дапшла,  хотя  пеизв'Ъстно,  когда 
написано,  но  несомн'х^нно  было  имъ  произнесено  въ  церкви,  п 
именно  въ  московскомъ  Успенскомъ  собор'Ь,  и  так^ке  направле- 
но имъ  противъ   современпыхъ  недостатковъ    (^"®).    Въ  этомъ 


('°*)  Напечатано  въ  Памяти,  старпнн.  Русск.  Литер.  IV,  200 — 204. 
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слов'Ь  митрополитъ    учить    своихъ    чадъ  внимать   себ-Ь,    трез- 
виться,   бодрствовать  и  пм'Ьть  всякое  попече1пе  о  своихъ    ду- 
шахъ,    указывая  па  то,  что  дни  паши  быстро  текутъ,    что  мы 
на   земл'Ь    только  па  время,    страпшиш  и  пришельцы,    а  оте- 
чество   наше  па  небеси,   что    какъ  гостей  приняла    она    пасъ 
п  скоро  какъ  гостей  отпустить  нась  вь  другую    жизнь  и  ни- 
чего пе  дасть   намь  па  путь,  если  сами  не  приготовпмь   себ^ 
добрыхъ  д'Ьлъ,  что  вдругъ   по    смерти    всЬ  люди,   пастыри    и 
пасомые,  цари  и  князи,  рабы  и  свободные  и  всЬ  друг1е  долж- 
ны будутъ  отдать  отчетъ  Богу    п    ни  откуд}'  на  суд'Ь  пе  пай- 
д\'тъ  себ'Ь  помощи,  кром'Ь  только  отъ  добрыхъ  д-бль.    Потому- 
то  и  должны  вс1;,    особенно  :ке    освященные  Богу,  незабытно 
п  нел'Ьностно  совершать    свой    пастоящп!  подвигъ  и  всячесь'и 
заботиться    не    только    о    впутреннемъ    благочест1и    д}'шп    и 
сердца,    которыя    впдптъ    Богъ,   но  и  о  строгомъ    соблюдеп1и 
благочестия    и  благочип'1я  во  вн'Ьшнпхъ    д'клахъ,  которыя    ви- 
дятъ  людп,  чтобы  нпг^ому  пе  послулшть  въ  соблазнь  и  прет1шо- 
веп1е.    А  между  тЬмъ,  —  продол;кает'ь   митрополитъ,  —  «есть 
Н1Д1'Ь    и'Ькоторые    пзъ    священныхъ    лицъ,    пресвитеры  и  д1а- 
копы,    II    упод1акопы,    и    чтецы,  и  п'Ьвцы,    которые,    гл}Т1ясь, 
пграютъ    въ   гусли,    въ  домбры,    въ  смыки,    так:ке    въ  зерна 
п   шахматы  и  тавлеи,  и  проводятъ   время  въ  п'Ьсняхъ    бЬсов- 
скпхъ  и  премногомъ    пьянствЬ,  любя  всякое  плотское    мудро- 
ваи1е  п  паслажден1е  бол'Ьс  д}^ховнаго  и  такимъ  образомъ  служа 
15ъ  велитй  вредъ  себЬ  п  другпмъ,  II  мы  отнын'Ь  научаемъ    и 
папоминаемь    святыми  ппсан1ями,  чтобы  не  быть  такому    без- 
чпнному    обычаю,  исполненному    всякаго  студа  и  срама  и  за- 
зр'Ьп1я.    А    особенно    въ  семг,  священномъ    Оомгь    прачистыя 
Богородицы^    велпк1я    и    свят1п"1ш1я    мптрополш    всей  Росс1И. 
пе    глумиться  п  не  играть    нп    пресвптерамъ,    ни    д1аконамъ, 
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ни  тподааконамъ,  ни  чтецамъ,  нп  п-Ьвцамъ,  пи  св'Ьщеиосцамъ, 
ни  пономарямъ,  ни  сторожамъ,  нп  всЬмъ  прочпмъ  людямъ, 
служащимъ  въ  семь  святомъ  м-ЬсгЬ  пречпстыя  Богородицы  п 
великихъ  чудотворцевъ  Петра  и  Алексея.  Ибо  жив\тцпмъ  въ 
семг  священпомъ  дом'Ь  подобаетъ  быть  благпмъ  образомъ  для 
всЬхъ  людей.  Св.  апостолы  п  богоиосные  отцы  запов-Ьдалп  всЬмъ 
им-ЬтБ  незазорное  и  добродЬтельное  жит1е,  п  еппскопамъ,  и  пре- 
свитерамъ,  и  прочему  свящ.  чину,  также  п  шрскнмъ  людямъ». 
Всл'Ьдъ  за  гЬмъ  святитель  приводить  правила  —  апостольсшл 
(два),  соборовъ  трульскаго  (шесть),  лаодпк1Йскаго  (два)  и 
кароагенскаго  (одно),  возбраняющ1я  христ1апамъ  п  особенно 
пастырямъ  церкви  разныя  пеблагопристойныя  игры,  п11СН11, 
пляски,  посЬшеше  корчемпицъ,  позорпщъ,  ристалпщъ,  гада- 
шя,  волхвован1Я  и  под.  Посл'Ь  правилъ  приводить  такого  же 
содержан1я  отрывки  изъ  сочинеп1Й  св.  Ефрема  и  св.  Злато- 
уста, и  въ  заключеше  говорить:  «посему  молю  васъ,  не  лю- 
бите сквернослов1я,  и  играп1я,  и  глумлеп1я,  удаляйтесь  отъ 
д\'шетл^нпыхъ  бесЬдъ  и  всякимъ  храиен1емъ  соблюдайте  своп 
сердца  отъ  нечистыхь  и  скверпыхь  помысловъ,  а  свои  очи 
сохраняйте  отъ  зр'Ьп1я  не  полезпаго  и  отъ  слышап1я  душе- 
вреднаго,  и  б'Ьгайте,  какъ  оть  зм1я,  отъ  роскоши  и  гордостп, 
зависти  и  пьянства...  Внимайте  и  трезвитесь  и  никогда  не  отсту- 
пайте отъ  учешя  божествеппаго  ппсап1я,  по  всегда  поучайтесь 
въ  немъ,  читайте,  пойте,  внимайте  прилеясно  молптвЬ...,  не  от- 
лучайтесь отъ  церковнаго  собрап1я,  подавайте  нищпмъ,  бес!)- 
дуйте  о  ра'Ь  и  царстве  небеспомъ,  воспоминайте  смерть,  всекрас- 
ную  же  и  премудрую  простоту,  и  кротость,  и  смпреп1е  бол1.е 
всего  соблюдайте,  да  избавить  иась  Господь  оть  сЬтей  вражшхъ 
и  отъ  всякаго  плотскаго  мудроваи1я,  и  отъ   всЬхъ  злокозпеп- 
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ныхъ  людей,  п  да  по>шлуетъ  п  спасетъ  насъ....>.  Повторяемъ: 
слово  это  несо^ш'Ьшю  было  произнесено  въ  церквп. 

Изъ  четьгрехъ  послан! й  Дапшла  одно  написано  пмъ  еще 
въ  сан'Ь  игумена.  Это  послан1е  къ  князю  10р1ю  1оа}шовпчу 
Дмитровскому,  брату  вел.  1шязя  Васпл1я  Тоашювпча.  Оно 
весьма  крат1:о  и  содерл:птъ  отв1-.тъ  на  вопросъ,  переданный 
игумену  Дан1плу  словесно  келаремъ  того  же  монастыря  Сав- 
вою, по  поручен1Ю  князя  Юр1я:  не  слЬдуетъ  лп  держать  постъ 
на  праздиикъ  Успсн1я  прссв.  Богородицы,  который  случился 
тогда  въ  понед'1)Льникъ?  Дап1илъ  ув11Д0мляетъ  князя,  что  о 
пост^  въ  понед'Ьльникъ  писано  въ  правплахъ  1оанна  постника 
,  п  въ  устав'Ь  1ерусалимскомъ;  но  постъ  этотъ  налагается  только 
въ  впд'Ь  епитимш  отцами  д}'ховнымп  за  н-Ькоторыя  дкта,  и 
прптомъ  налагается,  если  въ  понед'Ьльникъ  не  бываюгь  празд- 
ники. А  потому  нын'Ь,  когда  въ  попедЬльнпкъ  случился  празд- 
нпкъ  Успен1я  пресв.  Богородицы,  не  должно  быть  поста  не 
только  для  вс'Ьхъ  не  находящихся,  но  и  для  находящихся 
подъ  епитпм1'ею,  и  разрешается  и  на  мясо,  и  на  вино,  п  на 
сыръ,  и  на  яйца,  во  славу  Бож1н>  и  пречистой  Богоро- 
дицы (^^^). 

На  другомъ  послашп  Даншла  сохранилась  пометка,  что 
оно  написано  въ  октябрЬ  1528  г.,  и  слЬд.  еще  въ  первой  по- 
ловине его  архипастырсг^аго  служеп1я.  Послап1е  адресовано  къ 
старцу  Дюнис1ю  звенигородском}'  (^'®).  Этотъ  Д1онис1й  былъ 
пзъ  рода  князей  звенпгородскпхъ,  прпнялъ  пострижете  отъ 
самого  прей.  1осифа  волоцкаго.  какъ  и  митрополптъ  Даншлъ. 


(^°')  Помещено  въ  Оборн.  Импер.  публ.  библ.,  изъ  Собрап1Я  графа 
е.  А.  Толстова,  Отд.  II,  .V  68,  л.  282  обор.,  подъ  здглавгемъ:  «Послапге  Да- 
нпла  игумена >. 

Г'°)  Акт.  Пстор.  I.  .'^  293. 
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съ  которымъ,  вероятно,  и  познакомился  еще  въ  1осифовой 
обите.та.  Любя  уединеше,  Дюнпс1Й,  вм^сгЬ  съ  другимъ  стар- 
цемъ  княжескаго  же  рода — Нпло^гь  Полевымъ,  удалился-было 
изъ  1осифовой  обители  на  Б^^лоозеро,  гд'Ь  оба  н  устроили  для 
себя  пустыпьки  близъ  Кирилло-бълозерскаго  монастыря.  Но, 
по  поводу  сд^ланнаго  ими  донесешя  препод.  1осифу  о  зам^^- 
ченныхъ  ими  между  п-Ькоторымп  пустынниками  сл'Ьдахъ  жи- 
довской ереси,  оба  подверглись  гн-Ьву  вел.  кпязя,  который 
приказалъ  пустыньки  ихъ  слсечь,  а  сампхъ  взять  въ  Кприл- 
ловъ  монастырь.  Въ  этомъ  лп  монастыре,  гд'Ь  оба  они  «въ 
велиц-Ьй  пужд-Ь  многи  скорби  претерп^ша»,  плп  уже  въ  мо- 
настыре 1осифовомъ,  куда  они  вскор11,  по  повел'Ьн1ю  вел. 
князя,  переселились,  Д10нпс1й  подвергся  разнымъ  напастямъ, 
прит'Ьснен1ямъ  и  гонен1ямъ,  и  въ  своей  скорби  обратился  съ 
ппсьмомъ  къ  митрополиту  Даншлу,  прося  его  наставлен1я  (^"). 
Въ  отв^тномъ  послап1И  Даншла  къ  Д1онис1Ю  молаю  различать 
дв'Ь  главныя  части.  Въ  первой,  напомнивъ  старцу,  что  опъ 
монахъ,  отрекся  отъ  м1ра  и  далъ  об'Ьтъ  Христу  терп'Ьть  вся- 
кую скорбь  и  гЬсноту  ради  царств1я  небеснаго,  святитель  объ- 
ясняетъ,  что  б'Ьдств1я  и  скорби  могутъ  быть  благотворны  для 
насъ  въ  нравственномъ  отлошен1и,  что  посреди  нихъ  челов'Ькъ 
очищается  отъ  гр'Ьховъ,  какъ  серебро  и  золото  очищаются  въ 
огн^Ь,  и  въ  подтвержден1е  этой  мысли  указываетъ  на  проро- 
ковъ,  апостоловъ,  мучениковъ,  преподобщ^гхъ,  подвизавшихся 
въ  общежит1Яхъ,  отшельпиковъ  и  пустыннигсовъ,  которые  вс15 
терпели  многоразличныя  б-Ьды  и  скорбп,  озлоблеи1я  и  гонен1я, 
и  ими  очищались  отъ  всякаго  гр'Ьха.  Но  б'Ьдств1я  и  скорбп 
могутъ  быть  для  насъ  благодетельными  только  тогда,  когда  мы 


С")  Нашей  Истор.  Русск.  Церкви  У1,  153  (изд.  1).  155  (нзд.  2). 
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будемъ  переносить  ихъ  безъ  ропота,  съ  смпрен1емъ  п  терпЬ- 
шемъ,  съ  благодарност1ю  къ  Богу  п  д}'ховпою  радостш.  *Его 
же  любитъ  Господь,  паказуепгъ  п  пощ'щастъ  на  него  всяюя 
скорби,  чтобы  онъ  исправнлъ  себя  п  смирился,  и  пожплъ  въ 
тихости  и  поко'Ь,  со  смиреи1емъ  и  умплен1емъ,  безмолвно,  безъ 
роптан1я  и  зазр'Ьтя,  никого  не  судя  и  не  укоряя,  а  судя  и 
укоряя  только  себя  и  оплакивая  гр^^хи  сво11>.  Во  второй  части 
прпводитъ  рядъ  наставлен1й  древ1шхъ  подвижниковъ  о  необхо- 
димости повиноваться  настоятелю:  въ  общежительномъ  моиа- 
стыр'Ь  инокъ  долженъ  отсЬкать  свою  волю  и  безпрекословно 
повиноваться  настоятелю:  долженъ  повиноваться  настоятелю,  и 
не  осуждать,  не  укорять  его,  хотя  бы  вс11  его  ненавид'Ьли  и 
укоряли;  долженъ  повиноваться  настоятелю  безропотно,  хотя 
бы  самъ  вид'Ьлъ  его  небрежное  и  зазорно'З  жит1е.  Отсюда  мо- 
жемъ  заключать,  что  Д10нис1й,  вЬроятпо,  терп'Ьлъ  напасти  и 
скорби  и  отъ  настоятеля  своего  и  жа-ювался  на  него  Дан1илу. 
Въ  заключение  мптрополитъ  совЬтуетъ  старцу  примириться  со 
врагами,  а  если  они  не  укротятся,  то  молиться  за  нихъ  Богу 
п  заботиться  о  спасен1п  собственной  Д}'1пи,  любомудренно  тер- 
п'Ьть  находящ1я  скорби  п  призывать  па  помощь  Господа  Бога 
п  пречистую  Богородицу. 

Когда  и  къ  кому  написано  третье  послан1е  Дан1пла,  пе- 
изв'Ьстно  (^'^).  Мптрополитъ  обращается  зд'Ьсь .  къ  какому-то 
иноку  или  м1рянину:  <ты  писалъ  мп11,  какъ  быть  моей  голов'Ь, 
ибо  я  сильно  объять  отъ  блудныхъ  помысловъ.  Но  о  семъ  не 
теб'Ь  только  одному  забота  и  подвпгъ,  а  вс'Ь>гь,  подвизающимся 


(^'*)  Находится  въ  Сборн.    Моск.  Дух.  Акад.,    XVI  в.,  въ  8-ю   долю  лп- 

535  Болокол. 

ста,  Л^    ■,.^.   ■ .  л.  45 — 51.  подъ  8аглав1емъ:  «Посла1пе  Даыпла  мптропо- 

'         10Ь  Академ.  •  '*  ^  г 

лита». 
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Бога  ради.  Это  борьба  великая  и  предъ  нами  двоякая  рать— 
въ  душ^  и  въ  гЬл1)>.  Зат1^мъ  предлагаотъ  неизвестному  на- 
ставлен1Я  —  трезвенно  и  бодренно  соблюдать  сердце  свое  отъ 
блудныхъ  помысловъ,  всегда  им^^ть  предъ  очами  страхъ  Бо- 
лий  и  помнить  об'Ьты,  данные  при  крещенш:  «отрпцаюся  са- 
таны, и  всЬхъ  ,  дЬлъ  его,  и  всея  службы  его,  и  всего  студа 
его»,  т.  е.,  об'Ьты  отложить  всего  ветхаго  челов}ька,  тлпм- 
щаго  въ  похот1ьхъ  щоелестныхь^  и  облечься  въ  человека  по- 
ваго  и  сохранять  всЬ  заповЬди  Христовы.  ДалЬе  учптъ  во 
время  борьбы  съ  по>шслами  прилежно  молиться  Богу  п  при- 
зывать на  помощь  угодниковъ  Бож1ихъ,  подвизавшихся  о  ц'Ьло- 
мудр1и  и  чистот1з;  а  когда  брань  начнетъ  нодавлять  тебя,  тогда 
скор'Ье  встань,  простри  очи  и  руки  на  небо  и  молись  такъ:  «Ты 
силенъ  еси,  Господи,  и  Твой  есть  подвигъ;  Ты  ратуй  и  поб'Ьди 
въ  томъ.  Господи,  о  насъ».  А  такл;е  возоп1и  со  смирен1емъ: 
«помтуй  мя,  Господи,  яко  немощенъ  есмь;  исц'Ьли  мя.  Госпо- 
ди, яко  смутишася  кости  моя,  и  душа  моя  смутися  з1^ло...; 
изми  д\'шу  мою,  спаси  мя  ради  милости  Твоея».  Если  такъ 
будешь  поступать  въ  борьбЬ  съ  помыслами,  то  опытно  по- 
знаешь, что  благодатш  Бож1ею  они  сильно  иоб-Ьждаются.  Ыа- 
конецъ,  сов-Ьтуетъ  отвергать  отъ  себя  даже  друзей,  если  они 
соблазняютъ  насъ,  оберегать  себя  отъ  вид-^шя  молодыхъ  и  кра- 
сивыхъ  лицъ  и  отъ  слышан1я  бес'Ьдъ,  возбул:дающихъ  страсти, 
никогда  не  празднословить  и  не  говорить  смЬхотворныхъ 
словъ,  воздвигающихъ  нечистые  помыслы,  а  любить  бесЬду  ду- 
ховную съ  людьми  доброд'Ьтельными,  украшенными  сЬдииою  въ 
старости  маститой:  «и  Богъ  соблюдетъ  тя», — заключаетъ  свое 
послан1е  святитель.  Очевидно,  что  наставлешя,  кратко  изложен- 
ныя  Даншломъ  въ  этомъ  послан1и,  суть  гЬ  же  самыя,  кашя  мы 
уже  вид-Ьли  въ  другихъ  его  послан1яхъ  о  цЬломудрш  и  чистоте. 
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Четвертое  послан1е  Дашнла  —  одно  изъ  всЬхъ  его  посла- 
нШ  —  пм'Ьегь  хараг^теръ  не  пастырскаго  посла111я,  а  частиаго 
письма,  и  содерл:птъ  отв'11тъ  какому-то  знакомому  митрополита, 
вопросившему  его  о  состояп1п  его  здоровья  ("').  Послаше  это 
такъ  кратко  п  вм^ст-^Ь  такъ  любопытно  по  содержан1Ю  н  свое- 
образности н'Ькоторыхъ  выражен1й,  что  мы  решаемся  пред- 
ставить его  цЬлпкомъ  и  въ  подлпиномъ  тексгЬ.  «Боголюбивыя 
твоея  дз  1ПИ  нравъ,  —  ппшетъ  Дан1слъ,  —  любомудрствуетъ  и 
сгд-Ьваотъ  вся  о  Боз1;,  о  хрнстолюбче  и  человЬколюбче,  якоже 
бо  любовь  твоя  о  ХристЬ  всЬмъ  явлена  есть.  Всю  убо  Господню 
евангельскую  заповедь  исполняя,  въпрошаешп  о  здравш  смпрен1я 
яоего,  како  пребываю  и  яко  свободенъ  ли  семь  отъ  немощой, 
плп  еще  съдержпмъ  ими,  яко  отъ  многпхъ  лЬтъ  и  временъ 
пзв'Ьстна  теб'Ь  немощь  моя  и  знаема  теб'Ь  худость  моя,  бого- 
любче!  ЫынЬ  :ке  наипаче  пребываю  убо  немощенъ  трегубо: 
главою,  нутремъ,  ногами.  И  отъ  сихъ  много  сугубо  —  п  пе- 
чаль, и  ут'1;снен1е,  и  оскуд'Ьн1С  смысла,  и  зубомъ  бол'Ьзнп,  и 
пзпурен1е,  и  св'Ьта  оч1Ю  умален1е,  и  крепости  и  силы  пзнемо- 
жен1е,  и  врачевъ,  иже  по  Боз^,  любомудрыхъ  и  еже  о  Хрпст'Ь 
духовпыхъ  философовъ  пустость,  и  ут'Ьшающихъ  иеполучен1е, 
п  друговъ  вкрныхъ  оскуд'Ьн1е,  и  удален1е  д\'ховныхъ  сыновъ  и 
добрыхъ  пр1ятелей.  Кр'Ьность  в-Ьры  изнеможе.  Свойственницы 
же  отчуждишася,  домашнихъ  же  разлпчныя  осветы  п  вражды 
умножишася,  враждотворцы  же  радостн-Ь  прескакаютъ  сГ.мо  п 
овамо,  вралды  творяще.  рати  1{0здвизающе.  Врази  не  сми- 
ряются, бЬсов'1)  раду1<:>тся,  человЬцы  смущаются,  варвары  луки 


С")  Находится  въ  упомннутомъ  выше  (прнм'Ьч.  307)  Сборн.  Моск.  Д. 
Ак.,  л.  425,  подъ  ?аглап1е.мъ:  <Тогоже  смирепаго. Данила,  митрополита  всеа 
Руси,  отвЬтъ  к  некоему  христолюбцу,  въпрошьшу  его  о  здрав1и». 
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сп^ютъ,  1юдеи  и  еллини  мечи  острятъ,  еретицы  преграды  и 
ст^ны  прелазятъ,  котя  уготовляютъ.  Богу  и  Отцу,  арх1ерею 
великому,  пастырю  и  наставнику,  и  учителю,  и  начальнику 
спасеп1Я  нашего,  Господу  нашему  1исусу  Христу  купно  всп 
обще  молитву  сотворимъ,  и  прилежно  помолимъ  сохранитпся 
и  спастися  всЬмъ  намъ.  Аминь».  Нельзя  не  чувствовать,  какъ 
тяжело  и  печально  было  тогда  полол{ен1е  митрополита  Дан1ила, 
а  отчасти  и  самой  церкви.  Послан1е  написано  святптелемъ,  ве- 
роятно, уже  подъ  конецъ  его  пастырскаго  служен1я. 

Какъ  бы  кто  ни  судплъ  о  митрополит-Ь  Дан1ил'Ь  на  осно- 
ван1и  т'Ьхъ  свпд'Ьтельствъ,  как1я  оставили  о  немъ  современ- 
ники.— свпд'Ьтельствъ,  далеко  не  безпристрастныхъ  ("*),— 
собственныя  сочпнен1я  Дан1ила  даютъ  о  немъ  весьма  выгодное 
понят1е.  Это  былъ,  прежде  всего,  любитель  просв'Ьщен1Я.  Едва 
ли  какую  мысль  онъ  повторялъ  такъ  часто  и  съ  такою  на- 
СТ0ЙЧИВ0СТ1Ю,  какъ  мысль  о  необходимости  читать  «бо/кествен- 
ныя  писан1я»,  подъ  именемъ  которыхъ  разум'Ьли  тогда,  въ 
обширномъ  смысл-Ь,  не  одн'Ь  книги  ветхаго  и  новаго  завЬта, 
но  и  книги  отечесшя  и  церковныя,  книги  вообще  благочести- 
выя  и  назидательныя  пли,  общ'Ье,  всю  духовную  письмен- 
ность, за  исключеп1емъ  только  апокрифовъ,  книгъ  отречен- 
ныхъ,  лживыхъ.  Онъ  уб1)Ждалъ,  чтобы  не  только  пастыри  п 
иноки,  но  и  м1ряне,  какъ  можно,  чаще  читали  божествен- 
ныя  писан1я,  и  не  просто  читали,  но  испытывали  ихъ,  упраж- 
нялись въ  нихъ  съ  великимъ  любомудр1емъ.  Объяснялъ,  что 
чтете  божественныхъ  писап1Й  не  только  доставляетъ  намъ 
познан1е  о  всемъ,  относящемся  къ  нашей  в'Ьр-Ь  и  благочест1Ю, 
но  и  вообще  просв'Ьщаетъ    умъ,    направляетъ  волю,  уснокои- 


(»'*)  Нашей  Ист.  Русск.  Церкви  VI,  167  (изд.  1),  169  (лзд.  2)  и  сл15Д. 
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ваетъ  п  веселитъ  сердце,  укрощаетъ  страстп,  возбуждаетъ  къ 
доброд-Ьтели,  н  что  все  зло  между  памп,  всЬ  заблуждеп1я,  вс^ 
суев^р1Я  и  порокп  завпсятъ,  главнымъ  образомъ,  отъ  пезпап1Я 
намп  бол:ественпыхъ  ппсап1Г1.  II  мало  того,  что  Дап1плъ  при- 
зываетъ  другпхъ  заниматься  чтеп1емъ  п  пзучеп1емъ  кппгъ,  опъ 
самъ  любплъ  читать  пхъ,  прпзнавалъ  это  запят1е  лучшпмъ 
запят1емъ  своей  жпзип  п  прпнадлежалъ  къ  чпслу  самыхъ  на- 
читапныхъ  п  просв'1>щепныхъ  людей  своего  времепп.  Уже  въ 
своемъ  поученш  братш,  опъ,  будучп  пгумепомъ,  показалъ  не- 
малое знакомство  съ  твореп1ямп  отцсвъ,  особенно  подвпжнп- 
ковъ,  и  съ  правпламн  церквп;  а  въ  посл■|^ДV•ющпxъ  сочпнен1яхъ 
онъ  обнаружплъ  это  знакомство  п  начптанность  еще  несрав- 
ненно бол'Ье.  Если  въ  главиомъ  лптературномъ  труд'Ь  преп. 
1оспфа  волоколамскаго,  «ПросвЬтптелЬ>,  насчптываютъ  до  со- 
рока писателей,  свидетельства  которыхъ  опъ  приводитъ;  то 
въ  одномъ  «Соборнпк'Ь»  митрополита  Дап1пла  можно  насчитать 
почти  до  пятидесяти  такихъ  писателей.  Не  говорпмъ  уже  о 
мпожеств-Ь  свид-Ьтельствъ  или  отрывковъ,  прнводимыхъ  пмъ 
изъ  богослужебныхъ  кппгъ,  кормчей,  жпт1й  святыхъ,  проло- 
говъ,  синаксарей,  патериковъ  п  разныхъ  сборпиковъ.  Не  на- 
прасно Дан1илъ,  первый  изъ  русскпхъ,  удостоился  получить 
имя  чдокто2)а  Христова  закона >  или  хрпст1анс1иЧго  Богос.юогя 
пзъ  устъ  Максима  Грека,  который,  какъ  бывшШ  пптомецъ  за- 
падныхъ  училищъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  зналъ,  чтО  разумелось  тогда 
подъ  этимъ  имепемъ.- Дан1илъ  действительно  обладалъ  бого- 
словскою учепост1ю,  какая  была  у  насъ  тогда  возможна,  п  въ 
сочинеп1яхъ  своихъ  болЬе  всего  норажаетъ  массою  самыхь 
разнородныхъ  познанШ  въ  области  д}'ховной  литературы.  Къ 
сожа^тен1ю,  нельзя  сказать,  чтобы  умственныя  способности  Да- 
ишла  соотв-Ьтствовали    его   познан1ямъ.    Въ  немь  видопъ  умъ 
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здравый,  но  недовольно  сильный  отъ  природы  п  недостаточно 
развитый;  умъ,  мало  пр1учеиный  къ  саиод'Ьятельностп  п  не- 
привыкшШ  къ  строгой,  отчетливой,  логичес  ой  мыслительно- 
сти.  Это  не  господпнъ,  а  какъ  бы  рабъ  свопхъ  лознанш;  онъ 
не  владычествуетъ  надъ  ними,  а  почти  подавляется  ими,  и 
не  ум'Ьетъ  распоряжаться  ими,  какъ  бы  следовало.  Понят1Я  и 
сужден1я  его  почти  всегда  вЬрны,  но  часто  въ  нпхъ  недо- 
стаетъ  ясности  и  разд'Ьлыюсти  и  еще  чаще — связанности  и 
основательности.  Дан1илъ  пзложилъ  въ  свопхъ  словахъ  учен1е 
о  свящ.  предаи1яхъ,  ппсанныхъ  и  неписанпыхъ,  равно  учен1е 
о  таинстве  воплощен1Я,  съ  такою  обширност1Ю  и  подробност1ю. 
съ  какимъ  досел'Ь  ни  то  ни  другое  учен1е  у  насъ  не  были 
изложены  ник'Ьмъ.  Ыо  онъ  вовсе  не  разлпчаетъ  предаи1ц  дог- 
матпческихъ  отъ  обрядовыхъ  и  приппсываетъ  послЬднпмъ 
совершенно  такую  же  валспость,  какъ  п  первымъ;  а 
при  раскрытш  догмата  о  воплощеи1п,  выразпвъ  кратко  соб- 
ственное исповЬдан1е  в'Ьры,  довольствуется  ис^слючптельно  чу- 
жими мн'Ьшямп  и  свидетельствами,  которыя  приводитъ  въ 
громадномъ  количеств-Ь.  Онъ  здраво  разсуждаетъ  о  разныхъ 
обязанностяхъ  христ1анина,  обязанностяхъ  пастырей  церкви 
и,  въ  частности,  епископовъ,  обязанностяхъ  господъ  къ  рабамъ; 
правильно  опред'Ьляетъ  зпачен1е  жизни  м1рской  и  брачной,  по 
отношен1ю  къ  в'Ьчному  спасенш,  и  жизни  монашеской,  зна- 
чен1е  и  относительное  достоинство  разныхъ  видовъ  монаше- 
ской жизни,  значен1е  поста  и  ви-Ьшнпхъ  подвиговъ;  препо- 
даетъ  полезныя  наставлен1я  относительно  жпзнп  внутренней, 
духовной  брани,  борьбы  съ  грЬховными  помыслами;  в1^рпо 
учитъ  о  д'Ьйств1Яхъ  Промысла  Бож1я  въ  м1р'Ь,  о  постпгаю- 
щихъ  насъ  б'Ьдств1яхъ,  о  смерти  младенцевъ  и  о  многомъ 
другомъ.  Но  почти  всегда  и  во  всемъ   ограничивается  только 
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общпми  поняи'ями  п  поверхностными  зам'Ьчан1ями,  а  не  углу- 
бляется въ  пстпиы,  не  раскрываетъ  пхъ  въ  подробностяхъ  и 
съ  пхъ  осповап1ямп;  рЬдко  сосредоточивается  на  одномъ  ка- 
комъ-лпбо  предмете,  большею  частно  перебЬгаетъ  съ  пред- 
мета на  предметъ,  повторяетъ  одно  и  то  же,  уклоняется  въ  сто- 
рону, п  вообще  излагаетъ  своп  мыслп  безъ  надлежащей  опет- 
ливостп  и  посл-Ьдовательностп.  Въ  этомъ  отношенш  Дан1илъ 
много  уступаетъ  своему  знаменитому  наставнику  преп.  1осп- 
фу  волоколамскому,  который,  прп  богатствЬ  свЪдУипп,  обла- 
далъ  также  сплыплмъ  п  св'Ьтлымъ  умомч.  и  глубоко  развитою 
мыслптельностш. 

Еще  на  одну  высокую  черту  въ  характер'^  Дан!  ила  ука- 
зываютъ  памъ  его  сочпнен1я, — на  его  пламенную  ревность  о 
в1-.р1-.  и  благочестп!,  ревность  о  своемъ  пастырскомъ  долгЬ,  о 
своемъ  духовномъ  стадЬ.  Опъ  см1')Л0  боролся  съ  духомъ  воль- 
номысл1я  и  нротпвлен1я  устава>гь  церкви,  господствовавшим!, 
тогда  въ  н'Ькоторыхъ  слояхъ  нашего  общества,  и  учплъ,  иа- 
ставлялъ,  уб'1-.л:далъ  православпыхъ  пребывать  твердыми  и  не- 
поколебимыми въ  православ1и,  храппть  неизменно  вс!",  про- 
даи1я  цорквп,  писанпыя  п  неппсанныя,  всячески  оберегаться 
отъ  лжеучителей  п  еретиковъ  п  стоять  за  истину  Христову 
дал:е  до  смерти.  Опъ  зорко  сл'1-.дилъ  и  за  правствонпыми  не- 
достатками и  слабостями  своихъ  пасомыхъ  и  въ  своихъ  обли- 
чен1яхъ  не  щадплъ  никого,  пп  богатыхъ  и  знатныхъ,  ни  пасты- 
рей п  самихъ  архипастырей,  пи  простыхъ  иноковъ,  11и  ихъ 
властей,  стараясь  въ  то  лее  время  действовать  на  обличаемыхъ 
словомъ  к-ротости,  любви  и  трогательными  вразумлен1ями, 
ув'Ьщап1ямп,  даи:е  молы'ою....  Почти  вс1.  сочппен1Я  Дан1пла 
направлены,  бол'1зе  пли  мепЬе,  протпвъ  заблужден1й  и  поро- 
ковъ  его  времени,  и  лучипя  м'Ьста  въ  его  соч1теп1яхъ  г!;,  гдГ. 
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онъ  начинаетъ  изображать  эти  заблужден1я  и  пороки.  Тутъ 
онъ  оставляетъ  свой  спокойный,  холодный  топъ  и  зам'Ьтпо 
одушевляется;  слово  его  становится  жив-Ье,  образн-Ье,  красно- 
р'Ьчпв'Ье;  чувствуешь,  что  онъ  проникнутъ  т'Ьмъ,  о  чемъ  го- 
ворить, и  свои  краски  и  образы  беретъ  прямо  пзъ  жизни.  Въ 
этомъ  отношенш  сочпнен1Я  Даншла  можно  сравнить  съ  сочи- 
нен1ями  Максима  Грека:  въ  тЪхъ  и  другихъ  ярко  отражаются 
современные  недостатки  русскаго  народа. 

Замечательно,  что  въ  то  время,  именно  въ  двадцатыхъ  и 
тридцатыхъ  годахъ  ХУ1  стол'Ьт1я,  когда  наша  духовная  лите- 
ратура обогащалась  трудами  ]\1акспма  Грека  и  митрополита 
Даншла,  въ  ней  почти  не  явилось  никакихъ  другихъ  новыхъ 
произведенШ.  Можно  указать  только  на  житге  ярославскихъ 
князей  Василгя  и  Константина^  составленное,  по  порученно 
м'Ьстнаго  арх1енископа  Кирилла,  межд\'  1526  и  1533  г.,  мо- 
нахомъ  Лахомгемъ,  который,  впрочемъ,  весьма  неискусно  вос- 
пользовался разными  заимствован1ямп  изъ  :кит1я  ярославскаго 
же  князя  веодора  Чернаго,  наппсаннаго  прежде  1еромоиахомъ 
АБтон1емъ  (^'*),  да  на  послашя  старика  псковскаго  Елеаза- 
рова  монастыря  Фгиоеея,  два  къ  государеву  дьяку  Михаилу 
Мунехину,  служившему  во  Пскове,  и  одно  къ  самому  госу- 
дарю вел.  князю  Васплш  1оанповичу.  Въ  посланш  къ  Муне- 
хину, написанвомъ  по  случаю  сипр'Ьпствовавшей  (1522  г.)  во 
Псков11  моровой  язвы,  Филооей  укоряетъ  м']1СТ1шя  власти  за 
то,  что  они,  принимая  мЬры  нротивъ  язвы,  запрещали  свящеи- 
никамъ  приходить  къ  больнымъ  для  пспов'Ьдан1я  ихъ  п  прича- 
щешя  св.  тайнамъ,  и  говоритъ.  что  дз'ша   каждаго   человека 


(."*)  Есть  въ  Сборн.    нашей    библ.    Л^  22,  л.  19  —  50.    Спес.    Ключевск. 
Древне-русск.  жпт1я  Святыхъ   175. 
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дороже  всего  м1ра  п  для  спасеп1я  ел  сходплъ  па  землю  самъ 
Сывъ  БожШ,  —  что  казпямъ  Бож'тмъ  противиться  пе  доллшо 
и  суетно,  что,  п  наказывая  пасъ,    Господь   заботится   о    насъ 
и  даетъ  забол'Ьвающпмъ  возможность  покаяться  предъ  смерт1Ю 
и  сподобиться  св.  таинъ;  что  и  друпя  царства  и  города  под- 
вергались казнямъ  Бож1имъ,  каковы  паводпен1я,  землетрясеп1я, 
нашеств1я  варваровъ,  и  что    посреди    такихъ    пос'Ьщеп1й    Бо- 
ж1ихъ  мы  не  должны  роптать,  напротпвъ   должны  переносить 
ихъ  съ  терп'Ьн1емъ  и  благодарностью,  должны  придти  въ  себя, 
покаяться  и  обратиться  къ  Богу  всЬмъ  сердцемъ  (^'^).  Другое 
послан1е  къ  Муиехпну  написано  Филооеемъ  но  вызову  самого 
Мунехина.  ИзиЬстный   Николай-1гЬмчинъ,   съ  которымъ  столько 
боролся  Максимъ  Грекъ,  написалъ  Мунехипу,  что  въ  1524  г.. 
по  астрономпческимъ  наблюден1ямъ,  долженъ  совершиться  ве- 
лики! нереворотъ  или  «прем'Ьнен1е»  пе  только  на  земл'Ь,  но  и 
па  солнц'Ь  и  на  лунЬ  и  во  всемъ  м1р'Ь.    II    вотъ,    по    поводу 
этого-то  предсказанья,  Мунехтгь  и  просилъ  себ'Ь  вразумлен1я 
у  Филоеея.  Старедъ  отвЬчалъ:  всякая  тварь,  какъ  учитъ    бо- 
жественное писап1е,  обновляется  и  обращается,    откуда    про- 
изошла, Духомъ  Святымъ,  а  не  отъ  зв'Ьздъ  это  бывастъ.  Звезды 
и  планеты  не  им'Ьютъ  ни  чувства,  ни  жизни,  далее    двилсутся 
не  сами  собою,  а  переносятся  съ  м'Ьста  на  М'Ьсто  невидимыми 
ангельскими  силами,  которыя  потому    и    называются    слул:еб- 
ными  духами.  Толки  о  вл1ян"1И  звЬздъ    и    планетъ    на  лапзнь. 
д'Ьйств1я  и  судьбу  человека,  о   злыхъ   дняхъ    и    часахъ    суть 
«кошены  п  басни»,  вед\'ш,1я  свое  начало  отъ  халдеевъ.  Если  бы 
Богъ  сотворилъ  злые  дни  и  часы,  за  чти  ст^пъ  бы  Онь  и  му- 
чить  гр'Ьшныхъ?  Онъ  самъ  быль  бы    виновень    въ    томъ,    что 


(3»")  Дополн.  Акт.  Ист.  I,  .V  23. 
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народилъ  челов-Ька  злаго.  Равно  не  отъ  зв'Ьздъ  происходятъ 
перем-Ьны  въ  странахъ  и  царствахъ,  а  отъ  вседающаго  Бога, 
который  за  благочест1е  возвышаетъ  ихъ  н  утверлсдаетъ,  а  за 
гр^хи  предаетъ  на  разоренхе,  какъ  и  предалъ,  девяносто  л^тъ 
назадъ,  царство  греческое  за  то,  что  грекп  «предали  право- 
славную в^Ьру  въ  латинство»  (на  флорент1пскомъ  собор'Ь).  Не 
должно  однакожъ  удивляться  и  верить  латпняна^гь,  когда  они 
говорятъ:  «наше  царство  римское  неподвилсно  пребываетъ; 
еслпбы  мы  неправо  в-Ьровалп,  Господь  не  благоволплъ  бы  къ 
намъ».  Они  воистину  суть  еретики,  своею  волею  отпавпне 
отъ  православной  в-Ьры,  особенно  чрезъ  опр'Ьсночное  служе- 
те.-  Если  ст1шы  ихъ  великаго  Рима  не  нл'Ьнены,  зато  души 
ихъ  пл-Ьнены  отъ  д1авола  «опресноковъ  ради».  Л  греческое 
царство  хотя  взяли  агаряне,  но  они  в'Ьры  не  повредили  и  не 
принуждаютъ  грековъ  отступать  отъ  в'Ьры.  При  этомъ  авторъ 
довольно  подробно  опровергаетъ  учеп1е  латинянъ  объ  опр'1'.с- 
нокахъ  и  подтверлсдаетъ  православное  учеп1е  объ  употреблен!!! 
кваснаго  хл'Ьба  въ  таинств'Ь  евхаристит.  На1:онецъ,  обращаясь 
къ  своему  отечеству,  старецъ  говоритъ:  теперь  во  всей  под- 
небесной одпнъ  православный  хрпст1анск1й  царь  —  государь 
русскШ,  и  св.  вселенская  церковь,  вмЬсто  Рпма  и  Констан- 
тинополя, С1яетъ  св'Ьтл'Ье  солнца  въ  Мос!:в'Ь.  Два  Рима  пали, 
третШ  —  Москва  стоитъ,  а  четвертому  не  быть.  ВсЬ  христ1ан- 
ск'1я  царства  прпшли  въ  коноцъ  и  сошлись  въ  одно  царство 
нашего  государя;  всЬ  христ1аиск1я  царства  «потопишася  отъ 
нев'Ьрныхъ»,  только  царство  одного  нашего  государя,  благо- 
датш  Христовою,  стоитъ.  Подобаетъ  царствующему  вел.  князю 
держать  это  съ  великимъ  опасен1емъ  и  обращен1емъ  къ  Богу 
и  уповать  не  на  золото  и  богатство  исчезающее,  но  на  даю- 
щаго  все  Бога.  А  зв'1щы  не  могутъ  ничего  пп  прибавить,  ни 
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отнять  С").  Вс^Ь  эти  мысли  о  паден1И  перваго  п  втораго  Рима 
и  вс^хъ  христ1анскихъ  царствъ  и  о  1шсоко>гь  значении  Москвы 
п  царства  русскаго,  равно  и  самое  наставлен1е  вел.  князю 
бояться  Бога  и  уповать  не  па  золото  п  богатство,  а  на  Бога, 
Фплооеп  повторяетъ,  почтп  гЬми  :1:е  словами,  и  въ  начал!, 
своего  нослан1я  къ  вел.  князю  Васплш  1оанновичу.  II  зат^.^п. 
уб'Ьждаетъ  князя  исполнить,  въ  частности,  еще  три  запов-Ьди: 
а)  позаботиться,  чтобы  всЬ  въ  Росс1п  право  возлагали  на  сеОЬ 
крестное  знамеше;  б)  наполнить  соборныя  церкви  епископами, 
да  не  вдовствуетъ  св.  Бож1Я  церковь,  и  не  обил^ать,  какъ 
зав'Ьщали  пре:кн1е  князья,  церквей  и  монастырей  относительно 
пхъ  имущества,  и  и)  искоренить  въ  нравославномъ  царств!, 
русскомъ  «горьк1й  плевелъ» — содомск1й  гр'Ьхъ,  который  умно- 
жился не  только  между  м1рскими  людьми,  но  и  другими.  Въ 
заключенш  старецъ  умоляетъ  князя  н^едротами  Бож1пми  пере- 
м'Ьпить  скупость  на  щедрость,  немилосерд1е  на  милость,  уте- 
шить плачущихъ  и  воп1Ющихъ  день  и  ночь,  избавить  обиди- 
мыхъ  изъ  руки  обидящихъ,  и,  повторивъ  мысль,  что  вс!.  цар- 
ства христ1апск1Я  сошлись  въ  одно  царство  русское,  что  два 
Рима  палп,  а  трет1й  стоитъ,  а  четвертому  не  быть,  снова  умо- 
ляетъ вел.  князя  внимать  себ'Ь  Господа  ради  и  съ  помощ1Ю 
Его  устроять  благочестиво  свое  царство  (''^). 

Можно  упомянуть  зд!сь  еще  объ  одномъ  писателЬ,  правда, 
не  русскомъ,  а  серб!.,  но  наппсавшемъ  для  Росс1И  три  по- 
хвальиыхъ  слова:  одно  въ  честь  черниговскаго  князя  Михаила 
и  боярина  его  Оеодора  и  два  въ  честь  соловецгл1ХЪ  чудотвор- 
цевъ  Зосимы  и  Савват1я:  имя  писателя  —  Левъ  Фнло^оп  пер- 


(•'")  Правосл.  СоГ)ес1-.ди.  1861.  II,  78—%. 
С'")  Правосл.  Собес-Ьди.  1863,  I.  337. 
И.  Р.  Ц.  Т.  VII. 
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норизецъ.  Когда  и  по  какому  повод}'    паппсано    пмъ   первое 
слово,  неизвестно;  но  изъ  содержан1я  слова  видно,  что  авторъ 
им^лъ  св^д-Ьтя  въ  русской    пстор1п.    зналъ    недостатки    рус- 
скаго  народа  и  обращается  къ  свопмъ  слушателяиъ,  какъ  бы 
находящ1йся  и  пропов-Ьдующ!!!  среди  нпхъ  лично:  можетъ  быть, 
онъ  и  д-Ьйствительно  временно  жплъ  въ  России  {^^^).    Къ  на- 
писашю  же  двухъ  остальпыхъ  словъ  Фплологъ   вызвапъ  былъ 
самою  брат1ею  Соловецкаго  монастыря,  которая  нарочно  посы- 
лала къ  нему  въ  Серб1Ю  своего  ппока  Богдана  съ    просьбою 
о  написан1п  этихъ  словъ.  Богдаиъ    сообщплъ    ему    изв'Ьстныя 
жит1я  соловецкихъ  чудотворцевъ,  Досиоеево  и  Сппрпдоново,  п 
передалъ  еще  устно  нЬкоторыя  друг1я  св'Ьд'Ьн1я.  На  основашп 
всего  этого  Филологъ  и  написал  ^  похвальныя  слова:  въ  одномъ 
изъ  нихъ  онъ  упоминаетъ  о  вел.  князГ.    Васил1п    ПвановпчЬ, 
какъ  уже  умершемъ  (т  1533),  и  о  правптельпицЬ  Елен'Ь.  какъ 
еще  живущей  (т  1538);  сл'Ьд.  слова   написаны   межд}'    двумя 
этими  годами  (^^^).  Вс'I^  три  сочпненхя  Филолога  показываютъ 
въ   немъ   челов'Ька   довольно   образованпаго    и    знакомаго   съ 
творен1ями  св.   отцевъ,    особенно    проповЬднпковъ,    которымъ 
онъ  и  старался  подражать,  по  крайне  преданпаго    правиламъ 
риторики.  Онъ  любитъ  тропы,    метафоры,    аллегорш;   употре- 
бляетъ  сравнен1Я,  противупололхен1я,  повтореи1я  одного  и  того 
же  въ  разныхъ  формахъ.    Выражаетъ  мысли    свои    растянл'то, 
велер-Ьчпво,  напыщенно.  Слогъ  его  искусственный,  туманный. 


(^")  Слово  напечатано  въ  Макар.  Четп-мпп..  септ.  20,  пзд.  Археогр- 
Коммпс.  О  самомъ  Филолог*  —  въ  Прибавл.  къ  Твор.  св.  Отц.  XVIII,  522 
и  сл'Ьд. 

("'')  Оба  слова  напеч.  въ  Правосл.  СобесЬдп.  1859,  II  п  111,  подъ  име- 
немъ  Зиновгя.  А  что  оип  принадлежать  не  Зппов1Ю.  а  Филологу — см.  Прпб. 
Твор.  св.  От.  XVIII,  522  п  сл-Ьд. 
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чуждый  простоты  п  естествецностп.  Похвальиыя  слова  этого 
ппсателя  серба  заслулшваютъ  нашего  вн11ма1пя  толы:о  потому, 
что  они  для  нашпхъ  тогдашппхъ  малограмотпыхъ  кнпжппковъ 
казались  образцами  краспор'Ьч1я,  нашлп  себ1;  мел:ду  пимп 
усердныхъ  подражателей  п  немало  способствовали  къ  усиле 
НПО  п  безъ  того  уже  господствовавшаго  у  пасъ  мпогослов1Я  и 
риторизма. 

Ио  если  въ  перюдъ  литературныхъ  трудовъ  Максима  Г1)ека 
п  митрополита  Дапиыа  такъ  мало  явилось  въ  Росс'ш  другихъ 
ппсателсй  и  пхъ  пропзведси1Г1,  зато  въ  этотъ.  самый  перюдъ 
нача^чась  ул:е  обпп1рпая  п  плодотворная  литературная  д-Ьятель- 
пость  Макар1я,  сперва  только  повгородскаго  арх1еппскопа,  а 
иотомъ  всероссШскаго  мптрополота. 


IV. 


Макар1ю,  по  праву,  доллсно  прппадлелсать  одно  изъ  самыхъ 
почетпыхъ  м'Ъстъ  въ  пстор1п  пашен  древней  духовной  словес- 
постп.  Это  право  онъ  пр1обр'1'.лъ  не  столько  своимп  сочипе- 
1ПЯМИ,  и  не  многочисленными,  и  не  представляющими  ничего 
особоппаго  въ  ряд}-  другихъ  тогдашппхъ  сочипеп1Й,  сколько 
тЬгь,  что  потрудился  собрать  воедино,  по  возмолпюстп.  вс'1. 
памятники  пашей  прел:пей  письмешюсти,  переводной  и  орп- 
гппальпой,  какими  пользовались  предки  наши  вь  нродолл:еп1е 
в'Ьковъ  отъ  начала  у  пасъ  христ1анства;  а  съ  другой  стороны — 
тГ.мь,  что  сум'ктъ  возбудить  вокруп.  себя  сильное  литератур- 
ное двилсеп1е  и  чрезъ  то  способствовалъ  къ  обогашен1ю  наше!! 
словесности  мнол:ост1юмъ  новыхъ  произведеп1Й. 

ТТодъ  пменемъ  ^1а1:пр1я  мы  знаемъ  1г1.сколько  грамогь.  одно 

25* 
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поучен1е,  три  р^Ьчи  и  три  послашя  ("').  Но  первыя,  т.  е., 
грамоты,  нельзя,  съ  непререкаемостш,  называть  сочинеп1ямп 
самого  Ма1сар1я  и  относить  къ  произведсн1ямъ,  въ  строгомъ 
смысл-Ь,  литературнымъ.  ВсЬ  он'Ь  содержать  въ  себ'Ь  собственно 
церковно-правительствепныя  постаповлеп1Я  и  распоряже1пя  п 
могли  быть  составлены  не  лично  Макар1емъ,  а  к-Ьмъ-либо  изъ 
дьяковъ  и  подобныхъ  лицъ,  по  его  приказан1Ю,  какъ  обыкно- 
венно составляются  так1я  бумаги.  Прптомъ,  одн-Ь  изъ  этпхъ 
грамотъ  заключаютъ  въ  себ-Ь  р'Ьшен1я  п  распоряжен1Я  самого 
Макар1я,  то  какъ  архиепископа  новгородскаго,  то  как',  митро- 
полита, а  друпя  представляютъ  постановлен1Я  и  распоряжения 
ц-Ьлыхъ  соборовъ,  и  сл^д.  т'Ьмъ  мен-Ье  могутъ  быть  признаны 
за  его  сочинен1я    (^").   Коснувшись    всЬхъ    этпхъ   грамотъ.  а 


("')  Къ  сочипе1Пямъ  Мака1)1я,  и  именно  къ  учительиымъ  его  пос;1аи1нмъ, 
Обзоръ  Русской  дух.  литературы  (§  132)  относнтъ  еще  —  1)  Дпянгя  собора 
протнвъ  Башкина,  который  будто  бы  пнсалъ  Макар^^^[  даже  своею  рукою,  и 
въ  доказательство  указываетъ  на  то,  что  въ  описи  тогдашняго  царскаго 
архива  упоминаются  *Л'^1Л  соборные  подлинные,  въ  листехъ,  за  .мит1)Опо- 
лнчьею  рукою,  на  Матоея  Башкина....  и  нныхъ>  (Акт.  .Эксп.  1,  стр.  349).  Но 
выражен1е:  сд-Ьла  за  митрополичьею  рукою >,  значитъ  только:  «д1;ла  за  под- 
писью митрополита>,  или:  «д-бла,  подписанныя,  скрепленный  рукою  митро- 
полита», а  отнюдь  не  д11ла,  писа}П1Ыл  и  сочиненный  самимъ  7*1итрополитомъ. 
Да  и  достаточно  взглянуть  на  содер}кан1е  этихъ  д^Ьлъ  (Чтен.  М.  Истор.  Общ. 
1847,  III,  отд.  II),  чтобы  понять,  что  это — не  сочинен1е  митрополита.  Тотъ 
же  Обзоръ  къ  наяидательнымъ  <тисан!ямъ  Макар1я  относитъ — 2)  Лоученге  о 
молитвгь  и  ссылается  на  Опис.  рукой.  Румянц.  Муз.,  стр.  626.  Нп,  по  сп11авк4 
СЪ- самою  рукописью  (ХУП  —  XVIII  в.),  въ  которо)!  помЬщено  это  весьма 
краткое  поучеш'е  или,  в'Ьрн'Ье,  отрывокъ,  оказывается,  что  оно  ц-ктикомъ  и 
дословно  выписано  изъ  16-й  главы  Стоглава  (стр.  105 — 107,  по  изд.  Казан.). 
съ  которымъ  обыкновенно  соединяли  впосл1здств1И  имя  Макар1я.  Въ  чинЬ 
В'Ьнчан1я  на  царство  царя  Ивана  Васильевича  находится  поучен1о,  которое 
сказалъ  ему,  посл1з  коронован1я,  митрополптъ  Макар^й,  но  самимъ  ли  Ма- 
кар1емъ  составле}10  вновь  это  поучен1е,  не  сказано  (Дополп.  къ  Акт.  Ист.  I, 
XV  39,  стр.  48). 

^322^  Грамоты  Макар1я,  Новгород.  арх1епископа:  а)  въ  Вотскую  пятину 
объ  искоренен1и  языческихъ  требищъ  (Доп.  Акт.  Ист.  I,  №  28);  б)  уставная — 
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н-Ькоторыл  и  изложпвъ  довольно  подробно,  въ  другпхъ  м-Ьстахъ, 
соотв'Ьтственно  пхъ  содержан1ю,  >ш  займемся  зд-Ьсь  разсмо- 
тр1)н1емъ  только  д'!;йств11тельпыхъ  сочинен!!"!  митрополита  Ма- 
кар1я. 

Единственное,  дошедшее  до  насъ,  поучен1е  Макар1я  онъ 
пропзнесъ  въ  церкви  къ  царю  Ивану  Васильевичу  н  царице; 
Анастасп!,  по  совершенш  надъ  ними  таинства  брака.  Въ  этомъ 
поученп!  дв'Ь  главныя  части.  Въ  первой  святитель  пренодаетъ 
•царственнымъ  супругамъ  общ1Я  паставлеи1я  объ  обязатшостя.хъ 
хрпст1анскихъ  и  царскпхъ.  «ИьигЬ,— говор птъ  онъ, — вы  соче- 
тались отъ  Бога  законнымъ  бракомъ,  какъ  п  проч1е  св.  цари 
п  св.  царицы,  и  почтены  и  в'Р.нчаны  царскимъ  в'Ьнцомъ  вели- 
каго  царства  росс1йскаго.  Постарайтесь  же  и  вы,  благочестивый 
царь  и  царица,  воздать  за  то  славу  всесильному  Богу,  въ 
Тропц'Ь  поклоняемому,  сколько  у  васъ  есть  силы;  заповЬди 
Его  творпте,  по  вол!.  Бож1ей  живите  и  любите  судъ  и  правду 
п  милость  ко  вс'Ьмъ».  ЗагЬмъ  перечисляетъ,  въ  частности, 
Н'Ькоторыя  обязанности  христ'шнск'т:  <къ  церквамъ  Бож1пмъ 
приходите  со  страхомъ  и  трепетомъ  и  съ  сердечною  любов1ю; 
воздавайте  честь  Господ}'  Богу  нашему  1исусу  Христу  и  Его 
пречистой  Матери,  заступнице  всего  м1ра,  суш,ей  БогородицЬ, 


Духовскому  монастырю  объ  общсжительств-Ь  (Акт.  Ист.  I,  Лв  292).  Грамоты 
31акар1и  -  митрополита:  а)  объ  отправлен!!!  молебств1Й  по  случаю  голода 
(Дополи.  Акт.  Ист.  I,  .V' 221);  б)  съ  разр'Ьшеи1смъ  двухъ  случаевъ — о  свящон- 
ник-Ь,  служившемъ  литург1Ю  безъ  епитрахили,  и  другомъ,  не  окончи вшемъ 
лвтург1и  (Акт.  Эксп.  I,  .V  253).  Грамоты  Макар1я,  содер;кащ1я  собориыя 
опрод1леп1и:  а)  окружная — посл-Ь  собора  1547  г.  объ  устаноплен1и  пра:}дно- 
вац1я  новымъ  русскимъ  святымъ  (Акт.  Эксп.  I,  .V  213);  б)  да*  накааныя 
пос.тЬ  Стоглаваго  собора  (нашей  Истор.  VI,  прнм'Ьч.  292);  в)  уставная  съ 
постановлен1емъ  того  же  соГюра  (Вр»\моин.  Лоск.  Ист.  Общ.  XIV,  отд.  3); 
г)  соборная  — о  виновности  игумена  .\ртем1я  п  заточон1п  ого  въ  СоловецК1Й 
монастырь  (Акт.  Эксп.  I,  .V  Я39). 
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покрову  и  прибежищ}'  въ  б-Ьдахъ  и  скорбяхъ,  всЬмъ  намъ 
христ1анамъ  ■  помощниц'Ь  и  заступнпц-Ь,  а  также  и  велпкпмъ 
чудотворцамъ.  Къ  честнылъ  мопастырямъ  держите  великую 
царскую  в-Ьру  и  любовь,  нищпмъ  творите  милостыню,  вдовицъ 
и  сиротъ  и  обпдпмыхъ  заступайте,  въ  темнпцахъ  заточенныхъ 
посещайте:  все  это  жертвы,  угодныя  и  пр1ятныя  Богу.  Святи- 
телей п  священниковъ  вашего  царства  не  стыдптеся,  мнпше- 
СК1Й  чинъ  наибо-тЬе  почитайте:  ибо  честь,  оказываемая  святп- 
телямъ  и  священпикамъ,  восходптъ  па  Бога,  а  безчест1е  пмъ 
въ  высшей  степени  прогн'Ьвляетъ  Бога».  Ласл'Ье^ обязанности 
царск'ш:  «языка  льстиваго  и  слуха  суетнаго  не  принимайте, 
оболгателя  не  слушайте,  злымъ  людямъ  не  в'Ьрьте,  но  все  это 
творите  со  испытан1емъ  по  БогЬ.  Братпо  свою  и  сроднпковъ 
по  плоти,  о  благочестивый  царь  и  царица,  любите  и  почи- 
тайте по  царскому  своему  духовному  союзу  и  но  божествен- 
ному Апостолу;  бояръ  своихъ  п  боярынь  и  всЬхъ  вельмол:ъ 
жалуйте  и  берегите  по  ихъ  отечеству;  ко  всЬмъ  же  князьямъ 
и  княжатамъ,  и  къ  д'Ьтямъ  боярскимъ,  и  ко  всему  христ1а11- 
скому  воинству,  и  ко  вс'Ьмъ  своимъ  доброхотамъ,  будьте  до- 
ступны и  милостивы  по  царскому  своему  сану  и  чину.  ВсЬхъ 
же  православныхъ  христ^анъ  Ж1глуйте  и  нопечен1е  о  нпхъ 
имейте  отъ  всего  сердца;  за  обидимыхъ  стойте  царски  и  му- 
жески, и  не  попущайте,  не  давайте  обижать  не  по  суду  и  не 
по  правд'Ь:  ибо  вы  пр1яли,  царь  и  царица,  царство  отъ  Бога, 
чтобы  судить  людей  по  правд'Ь,  и  вы  долл^ны  охранять  его 
бодрственно  отъ  дикихъ  волковъ,  да  не  растлятъ  Христова 
стада  словесныхъ  овецъ,  отъ  Бога  вамъ  врученнаго.  II  если 
сохраните  это^  блаженны  будете  и  Богъ  мира  будетъ  съ  вами». 
Во  второй  части  архипастырь  поучаетъ  царственную  чету 
исключительно  обязапностямъ  супружескимъ:    'Особенно   теб!) 
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говорю,  о  благочестивый  царь,  любп  супругу  свою  царицу 
Апастас1ю,  Богомъ  теб1)  данную,  и  живи  съ  нею  благочестно, 
и  жалуй  ее,  п  почптай  ее.  Л  теб'Г.,  о  благочестивая  госпожа 
и  христолюбивая  царица,  говорю:  слушай  и  почптай  отъ  Бога 
данпаго  тебЬ  царя  п  мулса,  велпкаго  1снязя  Ивана  Васильевича, 
самодержца  всей  Россш,  и  бойся  его,  и  покоряйся  ему  во 
всемъ,  п  им'Ьй  его  честнымъ  и  похвальиымъ  и  главою  во 
всемъ:  ибо  какъ  крестъ  глава  церкви,  такъ  и  царь  глава  ца- 
рицЬ  и  прочпмъ  вс'Ьмъ».  Въ  подтверждеше  и  пояснен1с  свопхъ 
мыслей  святитель  приводить  загЬмъ  слова  книги  Быт1я  объ 
установлеп1п  брака,  изречен1Я  Спасителя  о  важности  и  не- 
расторлхи мости  брака,  учен1е  апостола  Павла  о  взаимпыхъ  обя  - 
занностяхъ  супруговъ,  и  указываетъ  на  примеры  ветхозав-Ьт- 
ьгахъ  праведнпковъ  Спфа,  Ноя,  Авраама,  Исаака,  1акова, 
Моусея,  Аарона,  также  новозавЬтныхъ  —  апостола  Петра,  св. 
царя  Константина  и  другихъ,  которые,  живя  съ  л:енами,  уго- 
дили Богу.  Въ  зак-лючен1е,  п})еподавъ  еще  н'Ьсколько  крат- 
кпхъ  уроковъ  объ  обязанностяхъ,  какъ  обще-христ1анскпхъ, 
такъ  п  супружеск-ихъ,  проповГ.дникъ  вырал:астъ  царственнымъ 
супругамъ  благожелан1я:  «ревнуйте  же,  благочестивый  царь  и 
царица,  добрымъ  д'1-.ламъ;  ходите  гЬмъ  путемъ,  которымъ  хо- 
дили святые  и  праведные  цари;  отвращайтесь  отъ  зла  и  бой- 
тесь Бога;  Воскресе}пе  Господне  и  праздники  Господск1е  и 
Богородичные  и  великихъ  святыхъ  пм'Ьйте  честно;  въ  среду  и 
пятокъ  и  въ  великую  четыредесятницу  пребывайте  въ  носгЬ  и 
молитвахъ  и  въ  чистотЬ  гЬлесной;  на  покаяи1е  къ  отцамъ  д\'- 
ховнымъ  приходите,  отъ  божественныхъ  и  пречистыхъ  таипъ 
не  удаляйтесь;  святую  и  светлую  нсд'Ъю  и  прелсде  названные 
праздники  торлсественно  празднуйте,  духовно,  а  не  г1;лосно 
церкпамъ  Бол^шмъ  и  убогимъ.  по  сил'Ь  своей,  подаг.аПте  мило- 
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стышо  и  совокупляйтесь  о  БоНЬ  въ  благополучное  время.  Еслп 
такъ  поживете,  то  узрите  благая  1ерусалима,  и  во  всЬ  дни 
жизни  своей  увидите  сыновъ  своихъ  и  внуковъ  на  своемъ  хрп- 
столюбивомъ  царстве.  П  умножптъ  Господь  л'Ьта  живота  ва- 
шего, и  устроить  Господь  царство  ваше  мирно  и  в'Ьчно  въ 
родъ  и  родъ  и  на  в-Ьки,  и  въ  мнопе  роды  и  л-Ьта.  И  вы  не 
только  получите  зд-Ьсь  желаемое,  но  и  будете  наследниками 
царства  небеснаго,  со  всЬми  православными  св.  царями,  ко- 
торое да  удостоимся  получить  п  мы  съ  вамп  благодатью  и 
челов^колюбьемъ  Господа  нашего  1псуса  Христа.... >  (^^^). 

Вс^  р^чп  и  послан1Я  митрополита  Макар1Я.  как1я  дошли 
до  насъ,  относятся  къ  одному  и  тому  жа  великому  событ1ю 
царствован1я  Ьаннова— покоренш  царства  казанскаго,  и  всЬ 
занесены  въ  соврсхменную  летопись  пли  описан1е  этого  со- 
бытия. Когда  1оаннъ  въ  первый  разъ  двинулся  съ  полками 
своими  къ  Казани  и  прибылъ  во  Владим1ръ,  онъ  вызвалъ  туда 
митрополита,  чтобы  принять  отъ  него  благословенье.  Макарп!, 
благословпвъ  царя  и  потомъ  его  бояръ,  воеводъ,  князей  и 
прочихъ,  сказалъ  имъ  сл-Ьдующ^-'ю,  весьма  простую  и  краткую 
р-Ьчь:  «господа  п  чада!  Послушайте,  Бога  ради,  нашего  сми- 
ренья. Царь  и  велпкьй  князь,  призвавъ  на  помощь  Бога  и 
пречистую  Богородиц}'  и  св.  велпкпхъ  чудотворцевъ,  идетъ  на 
свое  д-Ьло  земское  къ  Казани  беречь  свое  земское  д-Ьло,  сколько 
ему  милосердый  Богъ  поможетъ  и  Пречистая.  А  вы  бы,  го- 
спода и  чада,  царю  государю  послужили  велед\'шно,  ссрдеч- 
нымъ  хот-Ьньемъ,  и  за  святыя  церкви,  и  за  православное  хрп- 
стьанство.  Не  гордитесь  другъ  предъ  другомъ,    но  соединитесь 


С")  Древн.  Росс.  Вивл.  XIV,   227;  Дополн.  Акт.  Пет.  I,  Л?  40. 
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Христовою  любовш  на  подвнгъ  ради  стада  Христова,  чтобы 
увенчаться  отъ  мздораздаятеля  Бога,  а  отъ  земпаго  царя  по- 
лучить честь;  гордый  же  удаляетъ  себя  отъ  Бога  и  отъ  людей. 
Государь  хочетъ  васъ  за  службу  жаловать  н  за  отечество  бе- 
речь: и  вы  бы  служили,  сколько  вамъ  Еогъ  помолсетъ,  а  розни 
бы  и  м1;стъ  между  вамп  никакой  не  было,  но  соединитесь  лю- 
бовью нелицем'Ьрною,  чтобы  стать  противъ  враговъ  муя:с- 
ственно.  Если  случится,  что  кому  съ  к-Ьмъ  неприхоже,  ради 
отчества,  быть  на  брани  нротпвъ  враговъ,  вы  бы  предали  то 
забвен1ю,  а  государево  дЬло  земское  д'Ьлали  п  не  яростною 
МЫСЛ1Ю  взпралп  другъ  на  друга,  но  любов1Ю.  Л  какъ  съ  госу- 
дарева д'Ьла  земскаго  нрпдете,  то  кто  захочетъ  посчитаться  съ 
к1;мъ  объ  отчестве,  государь  дастъ  счетъ.  Да  будетъ  на  иасъ 
благословеше  нашего  смпрен1я>.  Такою  же  простотою  отли- 
чается п  другая,  еще  болЬе  краткая,  р^,чь  Макар^я,  обращен- 
ная къ  самому  государю,  когда  посл'Ьдн1й  просплъ  его  благо- 
словен1я,  решившись  построить  въ  земл'Ь  казанской  городъ 
Св1яжскъ,  чтобы  удобнЬе  действовать  противъ  казапцевъ. 
«Теб'Ь,  царю, — сказалъ  мптрополитъ,  —  подобаетъ,  возложивъ 
упован1е  на  Бога  и  на  пречистую  Богоматерь  и  великихъ  чу- 
дотворцевъ,  подвизаться  за  благочест1е  и  за  порученную  тебе 
отъ  Бога  паству,  какъ  Духъ  Святый  тебя  наставитъ,  да  не 
расхитятъ  безбожные  волки  поручепныхъ  теб'Ь  овецъ,  и  Вла- 
дыка, видя  твою  неизменную  в^ру  и  что  ты  преданное  теб1. 
мужественно  пасешь,  да  соберетъ  воедино  расхищенпыхъ. 
Богъ  тебя,  государя,  благословптъ:  о  БогГ.  начинать— дЬл о  ве- 
ликое; но  только  начинать  принадлежптъ  человеку,  а  совер- 
шать— Богу.  Мы  же,  твои  богомольцы,  доллсны  молить  Бога  и 
пречистую  Его  Матерь  и  великихъ  чудотворцевъ,    да  пошлстъ 
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теб'Ь  Богъ  помощь  и  утвержден1е>  ("*).  Очень  в'Ьроятно,  что 
об^  эти  р^чи  не  былп  предварительно  написаны,  а  произне- 
сены митрополитомъ  безъ  приготовлен1я:  такъ  он-Ь  безъиску- 
ственны  и  кратки. 

Не  таковы  послан1Я  Макар1я,  сл^довавш1я  скоро  одно  за 
другимъ:  это  сочппеп1я  довольно  пространныя,  пзложенпыя 
по-книжному,  впт1еватыя  и  многор'Ьчпвыя,  хотя  и  не  въ  одп- 
накой^  степени.  Первое  написано  отъ  25  мая  1552  г.  въ  го- 
родъ  Св1яжскъ  къ  царскому  войску  и  жптслямъ,  по  случаю 
свирепствовавшей  межд\'  ними  страшной  цынги  и  недобрыхъ 
слуховъ  о  ихъ  поведен1и,  Преподавъ  въ  самомъ  начал'Ь  по- 
слан1Я  благословен1е  князьямъ,  боярамъ,  восводамъ,  д'Ьтямъ 
боярскпмъ  и  всЬмъ  вопискимъ  людямъ  и  всему  хрпстопменл- 
тому  народу,  архипастырь  пзобра:каетъ  предъ  ними  педавп1я 
благод'Ьян1я  Бож1и:  €Бож1ею  волею  и  великою  Его  милост1ю 
и  пречпстыя  Богородицы  и  великихъ  чудотворцевъ  и  всЬхъ 
Святыхъ,  отъ  в-Ька  Богу  угодившихъ,  и  в'Ьрою  несомн'1шною 
и  молен1емъ  прплежнымъ,  и  подвигомъ  кр^пкпмъ,  и  упова- 
н1е5гь  неуклоннымъ  ко  всемогущему  Богу  благочестиваго  и  х])п- 
столюбиваго  царя  нашего  Ивана,  боголюбпваго  и  челов]и;о- 
любиваго,  и  по  благословен1Ю  нашего  смирен1я,  и  молен1емъ 
всего  святительскаго  и  священпаго  чина  и  всего  православ- 
наго  христ1анства,  благоволилъ  Богъ,  чтобы  создался  градъ 
сей  и  въ  немъ  св.  Бож1И  церкви  въ  честь,  похвалу  и  славу 
пречистаго  и  превеликаго  имени  Его,  въ  Троиц'Ь  славимаго, 
и  пренепорочной  и  пречистой  Его  Матери,  Богородицы,  п 
всЬхъ  Святыхъ.  П  устроился  градъ  сей,  п  наполпился  мио- 
жествомъ   народа    людскаго,  и  исполнился    всякаго    блага.  II 
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даровалъ  Господь  Богъ  благочестивому  царю  нашему  и  всему 
его  христолюбивому  вонпству  светлую,  безъ  крови,  поб-Ьду  на 
вс'Ьхъ  сопротпвныхъ.  Казанское  царство  покорилось  п  отда- 
лось во  всю  волю  благочестиваго  государя,  царя  нашего,  а 
казапскШ  царь  и  царица  предались  въ  руки  его,  и  крЬпкая 
дер:кава  пхъ  —  крымск1е  князья  п  уланы  и  мурзы  плЬнепы 
вопнствомъ  православнаго  царя  нашего.  Благочестивый  царь 
нашъ  п  государь  вручилъ  городъ  Казань  своему  царю  Шпгь- 
Ллею  со  вс'Ьги  казанскими  улусами,  а  горная  Черемиса  вся 
прилолсплась  къ  новому  городу  Св'1яи;ску  подъ  власть  на- 
шего государя— царя  и  велпкаго  князя.  II  тьмочпсленное  мно- 
жество хрпст1анскихъ  нл'Ьнниковъ,  мужсскаго  пола  и  }кен- 
скаго,  юношей,  д'Ьвпцъ  и  младенцевъ  съ  радост1ю  возвра- 
щаются пзъ  рукъ  ноганыхъ  во-свояси,  безъ  вслкихъ  пренят- 
СТВ1Н,  Бож1ею  мплост1ю  п  государскою  свободою  и  вашпмъ 
мужествомъ  и  храброст1ю.  Крымск1Й  царь,  ногаГ1СК1е  князья, 
МП0Г1Я  орды,  лптопскШ  п  н'Ьмецк1е  короли  присылали  къ  на- 
шему царю  и  государю  своихъ  посланнпковъ  съ  мировыми 
граматами  и  честными  дарами  ради  мира  и  любви,  и  1?сГ. 
концы  земли  устрашплись,  и  изъ  многихъ  странъ  цари  и  ца- 
ревпчп  приходили  къ  нашему  царю  своею  волею  слуя:ить  за 
его  ласку  и  велп1:ое  }калованье.  Города  наши  и  страны  были 
мирны  п  пребывали  безъ  мятел:а.  Л  казанскле  урожденные 
князья,  мурзы,  сеиты,  уланы  и  век  чиновные  люди  сами,  по 
своей  вол'Ь,  пришли  служить  къ  нашему  благочестивому  царю, 
промысломъ  Бо:к1имъ  и  изъ  страха  предъ  православнымъ  ца- 
ремъ  наишмъ....>.  Представпвъ  такую  картину  милостей  Божшхъ. 
мптронолитъ  спрашиваетъ:  <чтол:ъ  воздадпмъ  Господ}'  Богу 
нашему  за  всЬ  эти  неизреченныя  блага,  или  какое  прпнесемъ 
Ему  благодарен1С  и  похва-1у?>  II  отвЬчаеп.:  < внимайте,  чада» 
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чего  за  то  отъ  насъ  требуетъ  Богъ:  Онъ  требуетъ  только, 
чтобы  мы  соблюдали  Его  запов1)ди  (а  запов'Ьди  Его  не  тяжкп), 
чтобы  >ш  только  и>гЬли  пстпппую  правд}',  непорочную  и 
теплую  в'Ьру  ко  всемогущему  Богу,  милость.^  мпръ,  нелицем'Ьр- 
ную  любовь  ко  всЬмъ,  судили  праведно,  заступалпсь  за  б'Ьд- 
ныхъ,  освоболсдали  пл'Ьнныхъ  п  хранили  д\'шевную  и  Т'Ълесную 
чистоту,  всегда  воспоминали  смертный  часъ,  страшный  судъ  п 
Христово  пришеств1е.  Особенно  надобно  воздерживаться  отъ 
объяден1я  и  пьянства  и  отъ  всякаго  непотрсбнаго  глумлешя 
и  см^ха  и  не  д-Ьлать  другимъ  того,  что  себ'Ь  нелюбо.  Еще 
молю  васъ,  чада,  никакъ  не  презирайте  церковнаго  п'Ьн'1Я,  но 
всегда  приходите  въ  церкви  Бо:кш  со  страхомъ  Божптмъ  п 
чистою  сов^ст1ю,  не  пмЬя  ни  гн'Ьва,  ни  вражды  ни  на  кого, 
слушайте  божественное  п'Ън1е  со  всякпмъ  благогов'1ипемъ  и 
внпман1емъ,  отложпвъ  всякое  м1рское  попечен1е  и  представляя 
себя  какъ  бы  на  небесп  стоящими,  и  отъ  свопхъ  праведныхъ 
трудовъ  приносите  молостыню  церковнымъ  служителямъ  п 
нищпмъ,  да  пр1импте  сугубо  отъ  мздовоздаятеля  Бога...  И  не 
только  вы  сами  должны  исполнять  евангельск1я  запов'Ьди  п 
апостольское  и  отеческое  предан1е,  но  должны  и  подвласт- 
ныхъ  вамъ  учить  и  направлять  во  благо,  —  ибо  вы  есте  гла- 
ва,— и  не  попущайте  и  другимъ  заблуждать  отъ  пути  Болая>. 
Отъ  этихъ  наставленШ  духоинымъ  чадамъ,  какъ  бы  имъ  надле- 
жало жить  и  поступать,  чтобы  быть  благодарными  предъ  Бо- 
гомъ,  святитель  переходитъ  къ  облпчен1ямъ  ихъ  д'Ьйствитель- 
ной  жизни  и  поступковъ  п  продолжаетъ:  «недобрый  слухъ 
носится  нын-Ь  и  дошелъ  до  благочестиваго  царя,  п  до  нашего 
смирен1я,  и  до  многихъ  людей,  что  н'Ькоторые  изъ  васъ,  от- 
вергши страхъ  Бож1й,  уклонились  въ  страсти  безчест1я,  —  и 
оттого,    востязуя    васъ,    пишу  с1е.    О  чада!   Откуда  посрами- 
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лась  мудрость  разума  вашего...,    п  вы,  содержа  православную 
в^ру,    поб'Ьждепы    злостраст1емъ    сквериыл   похотп.    О,    злое 
пропзволс1пе1    Сотворплъ    насъ  Богъ  по  своему    образу  и  по- 
доб1Ю;  и  явились  неблагодарные,  стали  ходить  по  плоти,  а  не 
по  духу,  забывъ,  что  плотская  мудрость  —  вра;кда  на  Бога  и 
закону    Болию  не  повинуется;   науипадаютъ    бритву   на  брады 
своп,  творя  угод1е  женамъ,  увы,  забывъ  страхъ  БожШ,  и  цар- 
скую заповедь  през1)'Ьвшп,  п  свою  совЬсть  поправши.    Не  по- 
добаетъ  такъ  поступать    находящимся  въ  православной    в'ЬрЬ: 
ибо  это  Д'Ьло  латинской  ереси  и  чул:до  христ1анскому  обычаю, 
п  творящ!й    это   поругается  образу    Бога,    создавшаго  его  по 
своему    образу,    и    такимъ    образомъ,    но    своему    безум1Ю  и 
законопреступленпо,  бсзъ  срама  и  стыда,  совершаетъ  блудъ  съ 
молодыми  юпои1амп. — содомское,  злое,  сгVаредное  и  богомерзкое 
Д'Ьло.    Особенно  л:е    не  могу    умолчать  о  томъ  безуми!,    что, 
не    переставая    досал:дать  Богу,    оскверняютъ  и  растлТ.ваютъ 
освобол:денныхъ  Богомъ  изъ  поганыхъ  рукъ  плЬнниковъ,  благо- 
образныхъ  л:енъ  и  добрыхъ  дГ.впцъ.   Слыша  огь  многпхъ,  что 
столько  зла  соверп1ается  въ  васъ,  мы  глубоко  оскорбп.шсь,  и 
великая    неч^иь  и  бол'Ьзпь    объяли    мое  сердце,    и    я   горько 
возстеналъ:  о  горе  и  увы, — мы  превратили  Бож1ю  милость  на 
гиЬвъ,  а  кротость  на  ярость!    Посмотрите  и  уразумТ.йте    мечъ 
п  ярость    гн'1.ва  Бояля:    какое    множество    людей    погибаютъ 
мея:ду  вами  въ  нынЬшнее  время  отъ  различныхъ    казней,  отъ 
смертопос1я  и  потоилен1я1».  За  обличен1Ями  сл1;д}'ютъ  увЬща- 
1ПЯ  и  угрозы:   оголю  всЬхъ    васъ  отъ  всей   души  со  слезами, 
престаньте  отъ  такого  злаго    обычая.  Или  не  знаете,  не  ради 
лп  этой  блудной  страсти  и  многаго    нсчест1Я  п  законопресту- 
плен1я    навелъ  Богъ   нотопъ  на  1{селенную,    поиалилъ  огнем], 
землю    содомскук^  и  гоморскую  и  истребилъ    велпк1й    городъ 
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Нинев1ю?...  Если  слсзо  Бож1е  вм-Ьщается  въ  васъ,  чада  моп, 
и  вы  примите  наше  смиренное  и  умиленное   молен1е  п  боже- 
ственное поучен1е  и  престаните  отъ  вашихъ  злыхъ  д-Ьлъ,  и  съ 
истиннымъ  покаян1емъ  приб'Ьгните  къ  Богу,  съ  сокрушеннымъ 
сердцемъ  и  смирен1шмъ  д\'хомъ,   отложпвъ  всякую  гордость  п 
неправду,  исполняя    наложенныя  отъ  д\'ховныхъ   отцевъ    епп- 
ТИМ1П  и  очищая  себя    слезамп  п  милостынею,  то  вы  получите 
отпущен1е  гр'Ьховъ  и  Бога  найдете  мплостпвымъ:  ибо  самъ  Оиъ 
сказалъ:    обратитеся,  ко  мть  и  обрсщуся    къ    вамъ.    Если. 
чада,  истинно  покаетесь  (а  пстппное  нокаян1е  —  нрестат1е  отъ 
гр^ха),  то  сотворите    радость  не  только   благочестивому   царю 
и  нашему  смпреп1ю  и  всЬмъ,  работающимъ  на  земли  Господ}' 
въ    запов-Ьдяхъ    Его,    но  и  всЬмъ    небеснымъ    силамъ,    какъ 
писано...,  а  наиболее    самому  Богу.    Если  же  некоторые    пзъ 
васъ,  забывъ  страхъ  БожиТ,  и  запов'Ьдь   царскую,  и  наше  ду- 
ховное   наставлен1е,  не  стаиутъ    каяться  въ  споп.хъ   согр'Ьше- 
Н1яхъ  и  впредь  начиутъ  б1)пть  илп  обсЬкать  бороду,  пли  под- 
стригать усы,  илп    впадать  въ  скверные,    содомск1е    г])Ьхп  съ 
отроками,  или  начну тъ* впадать  въ  прелюбод'Ьпство  и  блудъ  съ 
пленными  л:енамп  п  дЬвпцами,  и  потомъ  буд}'тъ  обличены:  то 
всЬмъ  такпмъ  быть  отъ  благочестпваго  царя  въ  великой  опалЬ. 
а  отъ  нашего  смирен1Я  и  отъ  всего    свяш,енпаго  собора  —  въ 
отлученп!,  по  свяш,.  правиламъ,  отъ  св.  церкви  и  всякой  свя- 
тыни.... А  милость  Бож1я  и  нреч петой  Богородицы  и  велпкихъ 
чудотворцевъ   молитва  и  благословон1е,  да  п  нашего   смиреп1Я 
соборное  благословен1е,  да  будутъ  съ  вашимъ    благородствомъ 
во    вЬки>   ("^).  V1егко    прпмьтить.    что    порядокъ    и    точеше 
мыслей  въ  этомъ  послан1и  самые  естественные,  а  впт1еватость 
и  многор'Ьч1е  довольно  умЬрепныя. 
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Другое  посла1пе  Макар1й  написалъ  спустя  полтора  мЬсяца 
(отъ  13  шля  1552  г.)    иъ    городъ  Муромъ    къ  самому  царю 
Ивану  Васильевичу,  когда  онъ  снова  выступилъ  въ  походъ  на 
Казань.  Въ  этомъ  послан1и  можно  различать  четыре  части.  Въ 
первой,    вступительной,    мптрополитъ    прежде  всего  благосло- 
вляетъ  царя  не  самъ  только,  но  и  отъ  лица  своихъ  сослужп- 
телей — арх1еппскоповъ  п  еппскоповъ  съ  архимандритами,  игу- 
менами и  со  вс'Ьмп  свящ.  соборами  русской  митрополп!,  а  за- 
тЬмъ  говорить,    что    вс'Ь    они    вмЬст'1;  молятъ  всемилостпваго 
Бога  и  Его  пречистую  Мате])ь  о  своемъ  благочестивомъ  госу- 
дар1'.,  съ  его  семействомъ,  о  всЬхъ  его  князьяхъ,  боярахъ,  вое- 
водахъ  и  всемъ    христолюбивомъ    воинствЬ,    да    даруетъ  имъ 
Господь  постоять    твердо    противъ  супостатовъ  —  безбожныхъ 
гатаръ   казанскихъ,    за  св.  Бож1я  церкви,    и  за  всЬхъ  право- 
славныхъ  хрпст1анъ,    неповинно    взятыхъ   въ  пл1-.нъ,  и  за  чи- 
стую христ1анскую    вГ.ру  греческаго    закона,  подобно  солнцу, 
с1яющую  въ  Росс1и;  да  ношлетъ  Господь  ему— благочестивому 
царю  и  его  воинству  на  помощь  противъ  враговъ  воевод}'  не- 
бесныхъ  сплъ — архистратига  Михаила,  какъ  посыла.1ъ    древле 
(при  чемъ  разсказываются  случаи  чудесной  помощи  архистра- 
тига Аврааму,  Хисусу  Иавину,  Гедеону,  царю  1езек1и,  во  время 
борьбы  пхъ  со  врагами);  да  покоритъ  Господь  благочестивому 
царю  вс'Ьхъ  враговъ  его,  впдимыхъ  и  невидимыхъ,  и  да  испол- 
нитъ  его  царское  желан1е,  по  молитвамъ  св.  1оаина  предтечи, 
св.  апостоловъ  и  вс'1'.хъ  святыхъ  (при  чемъ    перечисляются  по 
пменамъ  мног1е  святые,  въ  особенности  русск1е,  изъ  рода  кня- 
зей—сродниковъ  царя).  Вс'Ь  эти  мысли    о  молитв!,    изложены 
крайне  растянуто  и  съ  неоднок'ратными    повторениями    одного 
и  того  }ке.  Во  второй  части  мптрополитъ  преподаотъ  государю 
и  его  воинамъ  нравствениыя  наставлен1я:   «молпмъ   тебя,  бла- 
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гочестиваго  царя,  и  брата  твоего  князя  Владимира  Андрее- 
вича, и  всЬхъ  твоихъ  вельможъ,  князей,  бояръ,  п  все  твое 
христолюбивое  воинство,  да  пребудете  въ  чистот-Ь,  смиреши, 
мудрости,  ц'Ьломудр1И,  покаяи1и  и  въ  прочихъ  доброд-Ьтелихг. 
Особенно  же  молимъ  и  благословляемъ,  да  пребудутъ  у  тебя, 
благочестиваго  царя,  всЬ  твои  вельможи  и  все  твое  христо- 
любивое воинство  въ  любви,  и  въ  послушан1п,  и  въ  страх'Ь, 
и  въ  мир-Ь,  и  въ  соединен'ш,  и  въ  союз^Ь  на  враговъ,  во  всемъ 
по  вол-Ь  Бож1ей.  Если  сердце  царево  въ  рт/цть  Бож1ег(,  то 
всЬмъ  подобаетъ  ходить  и  повиноваться  по  вол'Ь  Бож1ей  и  по 
царскому  вел'Ьнш....  II  потомъ  молимъ  и  благословляемъ  ваше 
боголюбство  отпын-Ь  и  впредь,  да  сохраните  себя  всЬ  отъ  гор- 
дости, и  пьянства,  п  паден1я,  д}'шевнаго  и  гЬлеснаго,  и  да  не 
считаетъ  никто  за  малый  гр'Ьхъ  гордость,  падеп1е  и  пьянство, 
напротивъ  это  гр^хи  велик1е....>.  ЗагЬмъ  мптрополитъ  при- 
водитъ  слова  апостола,  что  эти  грЬхп  лпшаюгь  чело- 
века царства  небеснаго;  указываетъ  на  примЬры,  какъ  чрезъ 
эти  гр'Ьхи  падали  велик1е  праведники — Иоп,  Лотъ,  Сампсонъ, 
Давидъ,  Соломонъ,  и  какъ  напротивъ  друг1е,  сохранявш'ю  смп- 
ренную  мудрость  и  чистоту  въ  самомъ  брак!;,  поб'Ьждали  вра- 
говъ своихъ  и  пр{обр'1.талп  славу,  каковы  былп  греческ1е  царп 
Константинъ  Велик1й  и  0еодос1й  и  русск1е  князья— равноапо- 
стольный Влади М1ръ,  Владим1ръ  Мопомахъ,  Ллександръ  Нев- 
сшй  и  друпе;  наномипаетъ  царю,  что  теперь  время  благо- 
пр1ятное  для  него  и  его  воиновъ  потрудиться  подвпгомъ  доб- 
рымъ  за  истину  и,  если  случится,  потерпеть  ради  Христа 
скорби  и  бол'Ьзни,  и  снова  уб'Ъждаетъ  всЬхъ  пребывать  въ  чи- 
стоте, и  покаян1и,  и  прочихъ  доброд'Ътеляхъ,  особенно  же  въ 
смнренш,  ради  котораго  Богъ  покоритъ  царю  всЬхъ  его  вра- 
говъ, и  пошлетъ  ему  на  помощь  ангеловъ  своихъ  и  всЬхъ  св. 
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мучениковъ.  Въ  третьей  части  митрополитъ  пзрекаегь  царю  и 
его  вопнамъ  об'Ьтовап1я:  «если,  о  благочестивый  царь,  случится 
кому  изъ  православныхъ    христ1апъ    на  той  брани  пострадать 
до  крови    за    св.    цер1:ви'  и    за  св.  в'Ьру  христ1аыскую  и  за 
множество  народа  людей    православныхъ,    и    пото>гь  остаться 
жпвымъ, — так1е  пролпт1емъ  своей    крови,  ноистинЬ,    очистятъ 
свои  прелапе  грЬхп,  которыми  согрешили  и  осквернили  себя 
посл'Ь  крещен1я,  и  не  только  получатъ  прощсн1е  грЬховъ  отъ 
Бога  за  пролит1е  своей  крови,  но  воснр1пмутъ  въ  нынЬшпемъ 
В'Ьк'Ь  нриложен1е  лЬтъ  и  здрав1с  ;кппоту,  а  въ  буд}'щемъ  в-Ьк'Ь 
воспр1пмутъ  сугубую  мзд\'  за  пролнт1е  своей  крови.  Если  :ке 
случится  нын'Г.  кому    изъ    православныхъ    христ1анъ   въ  томъ 
вашемъ  царскомъ  ополчен1и    не    только    кровь  свою  пролить, 
но  и  до  смерти  пострадать  за  св.  церкви,  и  за  православную 
в'Ьру  христ1анскую  и  за  мно;кество    народа  людей  православ- 
ныхъ, которыхъ  Христосъ    искунплъ    отъ  мучительства  своею 
честною  кров1Ю,  п  исполнить    Его  слово:    больше   сея    луобве 
тттоже  имать,  да  кто  иоложшпъ    душу  за  други  своя, — 
так1е  воспр1имутъ  второе,    мученическое    крещен1е,    и  проли- 
т1емъ  свое!!  крови  очистятся,  и  омыютъ  съ  души  скверну  сво- 
ихъ  согр'11шен1й,    и    воспр1пмутъ    отъ    Господа    Бога,    вмЬсто 
тлЬниаго,  нетл'Ьнное    и    небесное    и,    вмТ.сто  труда,  пасл1-.д1е 
вышнлго  1ерусалима,  а  за  орул:"1С  и  благостраданю  гЬлесное— 
В'Ьчныя  блага,  за  ус'Ьчен1е  мечомъ    и  прободен1е  копьемъ — ра- 
дость неизреченную    съ  мучениками    и  ангелами......    Вь  по- 

слЬдней,  заключительной,  части  митрополитъ  благодаритъ  царя 
п  хвалитъ  его  велпкое  остроум1е  и  храбрость  и  мудрую  рЬ- 
шпмость  постоять  за  св.  церкви,  за  православную  в'Ъру,  за 
отечество  и  за  свою  царскую  обид\';  совЬтуетъ   ему  сохранять 
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четыре  евангельск1я  запов'Ьди:  храбрость,  мудрость,  правду 
ц'кломудр1е,  а  загЬмъ  судъ  праведиый  п  милость  къ  согр-Ьшаю- 
щимъ,  и,  посылая  къ  царю  свое  великое  челобитье,  благосло- 
веше  и  молитвы,  выражаетъ  благожелан1е,  да  умножить  Го- 
сподь л-Ьта  живота  его,  да  возвыситъ  его  царскую  десницу 
надъ  всЬми  недругами  и  врагами  и  да  устроить  царство  его 
мпрнымъ  и  в'Ьчьплиъ  въ  роды  родовъ.  Это  послан1е  Макар1я. 
которое,  по  свидетельству  л-Ьтописи,  молодой  государь  прп- 
нялъ  съ  благодарностш,  мен'Ье  однакожт»  стройно  и  последо- 
вательно, ч-Ьмъ  послап1е  того  лее  святителя,  прежде  нами  раз- 
смотрешюе,  и  гораздо  бол-Ье  растянуто  и  изукрашено  вцт1ева- 
Т0СТ1Ю  и  5гаогор'Ьч1емъ  (^'^). 

Третье  и  последнее  послан1е  митрополита  1оаппъ  полу- 
чилъ  уже  къ  концу  сентября,  когда  находился  у  самой  Ка- 
зани и  когда  воины  его,  овладЬвъ  стЬиамп  города,  готови- 
лись къ  решительной  битве.  <Благословенъ  Богъ  нашъ,— 
такъ  начинаетъ  святитель, — творяй  чудеса  памп,  по  хмолитвамъ 
пречистой  Матери  Его....  п  св.  чудотворценъ  русскихъ  Петра 
и.  Алекс1я  и  прочихъ  русск1я  области  чудотворцевъ!».  Затемъ, 
преподавъ  благословеп1е  государю  п  пспроспвъ  у  него  про- 
п;ешя,  что  са>гь,  первый,  дерзнулъ  ппсать  къ  нему,  какъ 
только  услышалъ  о  походе  его  пзъ  Св1яя;ска  къ  Казани,  митро- 
политъ  уведомляетъ  1оанна  о  здоровье  его  супруги — Анаста- 
с1п  и  выралсаетъ  ему  своп  наставлен1я  п  благол:елан1я:  «му- 
жайся и  креппсь,  какъ  истинный  воинъ  п  добрый  пастырь,  п 
призвавъ  Бога  на  помои];ь,  воорулшсь  крепко  и  пди  протпвъ 
бусурмановъ,  окаянныхъ  казаицевъ,  за  св.  церкви,  и  за  пра- 
вославную веру,  и  за  кровь  христ1анскую.  А  мы,  богомольцы 
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твоего  благородства,  всегда,  во  всей  вашей   православной  от- 
чин'Ь,    по    вс^.мъ   церквамъ,    со    вс1;ми    хрпст1апамп,   совер- 
шаемъ  молен1я  и  св.  службы,   чтобы    даровалъ  тебЬ  Господь, 
нашему  государю,  покорить  враговъ  твоихъ  къ  поднож1Ю  ногъ 
твопхъ,  и  над-Ьемся  получить  отъ  Пего  милость».    Дал^Ье,  иа- 
помнивъ   1оапп}',    сколько    зла    причинили   казанцы    русской 
землЬ  во  дни  его  малолетства,  какъ  они  сами  испросили  ссб'Ь 
у  пего  царя  и  хот'Ьли  его  умертвить,    и  самовольно    избрали 
себ'1".  новаго  царя — разбойника, — напо^пшвъ,    съ   другой    сто- 
роны, что  воины  русск1е,  страл^аясь  съ  казанцами  за  св.  вЬру, 
уподобляются  древннмъ  мученпкамъ    и  своею    кров1ю  омыва- 
ютъ  своп  грЬхП,  какъ  бы  вторымъ  креще1иемъ,  мптрополитъ  съ 
пастойчпвостш  уб-Ьждастъ:  «иди  л:с,  государь,  иди  скорее  на 
суностатовъ;  Богъ  теб'Ь  помощнпкъ,    да  покорятся  враги  твои 
подъ  ногп  твоп  и  да  разсыплются    поганыл    страны,  хотящ1Я 
съ  тобою  бранп..,.>.  Въ  заключен1е,  святптель  желаетъ  мпло- 
сти  отъ  Бога  п  преподаетъ  свое  благословеп1е  какъ  государю, 
тшсъ  п  вс11мъ  его  боярамъ  п  поеводамъ    и  всему  христолюби- 
вому воинству  ("^). 

Когда  война  нротивъ  казанцевъ  окончилась  счастливо,  и 
торлсестиующ1Й  Тоапнъ,  будучи  встрЬченъ  передь  Москвой.)  ду- 
ховенствомъ  и  народомъ,  произнесъ  р'Ьчь,  въ  которой,  уномя- 
нувъ  о  своей  недавней  побЬдЬ  надъ  крымскимъ  ханом!.  и  о 
покорен1П  Казанп,  весь  усп'1-.хъ  своп  прпппсалъ  Богу  и  мо- 
лптвамъ  мптрополита  и  всего  духовенства  къ  Богу  и  покло- 
нился пмъ,  со  вс'Ьмъ  свопмъ  вопскомъ,  до  лица  земли,  1\1акар1й 
счолъ  долгомъ  отв'1;чать  царю  таь'лсс  р1;чью.  въ  котороСк  про- 
славляя Бога,  прославлял!.  15м1-.ст1.  и  государя.  «О  царь,  вГ.н- 
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чанный  Богомъ,  и  благочестивый  государь,  велик1й  князь  Иваиъ 
■  Васпльевичъ, — сказалъ  митроиолитъ,— и   мы,  твои  богомольцм 
съ  освященнымъ  соборомъ,    молимъ   Бога,    и   воздаемъ  хвалу 
Его  великой  благодати,  и  что  може>гь  возглаголать,  ка::ъ  только 
не  воскликнуть:  дтепъ  Богъ  во  святых?,  своихъ,  творяй  чу. 
деса!  Онъ  показалъ  на  теб-Ь,  цар'Ь  благочестивомъ,  славу  свою, 
даровалъ  теб'Ь  св'Ьтлыя  поб'Ьды  надъ  врагами,  падъ  крымскпмъ 
царемъ  нечестивымъ  Девлетгиреемъ,  п  нып-!'.  тобою,  государемъ 
нашимъ,    сохранилъ   насъ  —  свое   христоимепптое   стадо   отъ 
нахожден1я  ипоплеменнаго  агарянина.  А  ты.    государь   пашъ, 
при  такой  Бож1ей  благодати,  при  твоихъ    великпхъ    трудахъ, 
съ  братомъ  твоимъ,  кияземъ  Владим1ромъ  Лпдреевичемъ,  и  со 
вс'Ьш  твоими  христолюбивыми  воинствами,  съ   Бож1ею   помо- 
Щ1Ю,    мужественно   поборавшпмп    за    благочест1е,    ты,    царю, 
царски  и  добр-Ь   подвизался   противъ   супостатовъ  —  нечестп- 
выхъ  царей  и  клятвопреступниковъ,   татаръ  казанскихъ,  кото- 
рые всегда  неповиппо  нролпваютъ  кровь  хрпст1апскую,  осквер- 
няютъ  и  разоряютъ  св.  Бож1п  церкви,  расхищаютъ   въ  пл'Ьнъ 
и  разс^'.еваютъ  по  лицу  всей  земли  православиыхъ  хрпст1а1гь, — 
ты,  благочестивый  царь,  кр'Ьпк1Й  во  браияхъ,    возлолсплъ   не- 
уклонную наделсду  и  в-Ьру    на    вседерлсителя    Бога,    показалъ 
велик1е  подвиги  и  труды,  ностаралсл  умнолшть    данный   теб!') 
талантъ  и  освободить  отъ  работы  расхищенное   стадо    паствы 
твоей.  П  вид^Ьлъ   Владыка   твою  неотлолспую   в'Ьру,    чистоту, 
любовь  пелицем'Ърпую,  разсужден'ю  благоразсудное,  храбрость, 
мулсество,  ц^ломудр1е,  и  какъ  ты  но  усомнился  пострадать  до 
крови,  скал;у  бол'Ье,  предать  д\'Шу  свою    и    тЬло   за   святую, 
чистую  и  пречестп'1и"1шую  папгу  в'^ру  хрпст1анскую,   и   за  св. 
церкви,  и  за  порученную    теб'1'.    паству    православпыхъ    хрп- 
ст1аг{ъ,  расхищаемыхъ  въ  пл'Ьнъ  и  томпмыхъ  всякими  б'Ьдами,— 
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и,  по  в'Ьр^  твоей  и  великимъ  неизреченнымъ  трудамъ,    даро- 

валъ  теб"!;  Богъ  мплоссрд'ю  свое,  предалъ  въ  рукп  твои  царство 

казанское,  и  возс1яла  на  теб-Ь  благодать  Его,  какъ   на  преж- 

нпхъ  благочестпвыхъ  царяхъ,  творпвшихъ  волю  Его....  >.  Ука- 

завъ  за  гЬмъ  на  равноапостольныхъ  Константина  н  Владим1ра, 

на  Димнтр1я  Допскаго  п  св.  Александра  Невскаго,    святитель 

продолжалъ:  «натебЬжъ,  благочестпвомъ  цар'Ь,  благодать  Бо- 

I      лля    явилась    еще    бо.'Ле.   Богъ  даровалъ    тебЬ    царствующей 

I      градъ  казанскШ  со  всЬми  окрестными  м'Ьстами  и  силою  крест- 
I,' 

пою  сокрушплъ  зм1я,  тамъ  гн1'.здпвшагосл  и  поядавшаго  насъ, 

н  тобою,  благочестивымъ  царемъ,  псторгъ  это   иечест1е,  наса- 
дплъ    благодать,    водрузплъ    кресп»,    воздвпгъ    св.    церкви,    и 
твоею  царскою  рукою    освободи лъ    изъ    пл'Ьна    многпхъ    хрп- 
ст1аиъ......  Повторивъ  дал1;е,  только  въ  другпхъ  выра;кен1яхъ, 

тЬ  лее  самыя  мысли,  митрополитъ  прпсовокупилъ:  «еще  же  да- 
ровалъ тебЬ  Богъ  изъ  чреслъ  твоихъ  перворожденпаго  сына, 
отъ  твоей  царицы,  вел.  т1ягпни  Лнастасш,  царевича  Димптр1Я 
Ивановича»,  —  и  такъ  окончплъ  свою  р-Ьчь:  «чтожъ  изречемъ 
мы  предъ  Богомъ,  богомольцы  твои,  за  Его  велпк1я  милости 
и  даровац1л  къ  теб^,  царю  благочестивому,  в'Ьрному  рабу 
Его,  кром'Ь  словъ:  велш  еси.  Господи,  и  чудна  дгь.ш  таоя^ 
п?1  едино  же  слово  довольно  кз  похвалетю  чудесъ  Твоихъ? 
А  теб'Ь,  царю,  какъ  возможемъ  бить  челомъ  и  как1я  прпнесемъ 
похвалы?  Ты,  съ  Бож1ею  помощ1ю,  избавплъ  насъ  отъ  нахо- 
Л{ден1я  варваровъ,  и  жилища  ихъ  до  основашя  разорилъ,  и 
нашпхъ  нлЬнныхъ  братьевъ  освободплъ  изъ  работы,  —  и  мы, 
вм-ЬсгЬ  съ  ними,  взываемъ  къ  тебГ.:  рад}йсл,  благочестивый 
царь,  и  веселпся...:  здравствуй,  государь  благочестивый,  и  съ 
твоею  царицею  Анастас1ею,  и  съ  твоимъ  богодарованнымъ 
сыномъ,  царевичемъ  Дпмитр1емъ,  и  съ   твоими    брат1ями...,   и 
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съ  твоими  боярами,  п  со  вс^мъ  христ1анскпмъ  воинствомъ, 
въ  богоспасаемомъ  царствующемъ  град'Ь  Москве,  п  на  вс1^хъ 
твонхъ  царствахъ,  и  на  богодарованномъ  теб-!  царств^!  казан- 
скомъ,  въ  сей  годъ  и  посл1'.дующ1е,  въ  родъ  и  родъ,  на  мно- 
пя  л-Ьта!  П  теб*,  царю  —  государю  благочестивому,  за  твоп 
труды,  съ  освященнымъ  соборомъ  п  со  всЬмп  православными 
хрпст1анами,  челомъ  бьемъ>  (^^®).  Нельзя  не  сознаться,  что 
эта  р^чь  вполн-Ь  соотв'Ьтствовала  тому  высокому  торясеству, 
среди  котораго  произнесена,  и  могла  произвесть  па  слушателей 
самое  отрадное  впечатл'Ьп1е. 

Если  мы  упомянемъ  еще  о  «Духовной  грамагЬ»  или  зав-Ь- 
щаши  митрополита  Макар1я  (Акт.  Истор.  I,  Л'^  172),  въ  ко- 
торой онъ,  посл'Ь  н'Ьсколькихъ  словъ  о  своемъ  пспов'Ьдашп 
в+фы,  о  своемъ  служен1и  въ  санЬ  арх1еппскопа  и  потомъ 
митрополита  и  о  приближающемся  коад^!  своей  жизни,  изла- 
гаетъ  обычныя  въ  подобныхъ  святптельскихъ  завЬщан1Яхъ 
мысли,  т.  е.,  преподаетъ  самъ  всЬмъ  свопмъ  д\'ховнымъ  чадамъ, 
перечисляя  ихъ  по  классамъ,  свое  благословен1е  и  прощеп10, 
и  проситъ  себ-Ь  отъ  нихъ  прощен1я  и  благословен1я:  то  предъ 
нами  будетъ  все,  что  только  досел'Ь  известно  собственпо- 
лптературнаго,  исключительно  принадлежащаго  знаменитому 
1ерарху.  Впрочемъ,  и  въ  этомъ  немногомъ  довольно  ясно  отра- 
зились и  его  умъ  н  его  слово:  умъ  св'Ьтлый,  здравый,  умГ.в- 
ппй  влад'Ьть  своими  мыслями  и  выражать  ихъ  связно  и  послЬ- 
довательно;  слово  легкое,  свободное,  неизчерпаемое,  изливав- 
шее, по  выражешю  одного  современника,  р'Ькп  медоточнаго 
учешя,  когда  святитель  проповЬдывалъ  народу  въ  церкви  ('"). 


("«)  Ник.  Л*т.  VII,  193 

(3**)  Дополн.  Акт.  Ист.  I,  стр.  31.    А  современная  л-Ьтопись,  изображая 
вступлеЕ1е    31акар1я  на  новгородскую  каведру,    свпд-Ьтельствуетъ.    что  когда 
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Отразились  вм^ст^Ь  и  недостатки  нашего  автора:  иногда  опъ 
излагалъ  своп  мысли  растянуто,  даже  слишкомъ  растянуто: 
пногда  повторялъ  и  неразъ  повторялъ  одно  п  то  ;ке,  только 
въ  разныхъ  впдахъ  п  формахъ.  А  его  слогъ  нерЬдко  гр1,шитъ 
протпвъ  грамматики  и  еще  чаще  гр'Г.шптъ  многослов1емъ,  ви- 
т1еватостш,  риторпзмомъ,  хотя  въ  отомъ-то  многослов1и  и  вп- 
т1еватостп,  въ  этомъ-то  наборе  п  сочстазпя  синонпмовъ,  ените- 
товъ.  разныхъ  подобозначущпхъ  выраи:ен1П  п  оборотовъ  н  по- 
лагалось тогда  достоинство  р'Ьчи,  ея  красота  и  изящество,  по 
господствовавшпмъ  поият1Ямъ.  Къ  чести,  однакожъ,  Макар1я 
сл'Ьдуетъ  зам'Ьтпть,  что  при  всей  широков-Ьщательности  и  ти1- 
т1еватостп,  которыми  опъ  любилъ  увлекаться,  у  него  всегда 
ясна  мысль  п  легко  схватывается  чптателемъ,  тогда  ка1:ъ  у 
другихъ  тогдашнихъ  ппсателей,  наприм'Ьръ,  хоть  у  Дапшла  и 
самого  Максима  Грека  за  наборомъ  словъ  и  пышныхъ  фразъ 
ее  пногда  трудно  п  угадать.  Не  показалъ  Макар1Й  въ  немно- 
гпхъ,  уц'Ьл'Ьвип1хъ  отъ  него,  соч11нен1яхъ  своей  богословской 
ученостп,  своей  начитанности,  не  украсилъ  пхъ  разными  сви- 
детельствами си.  отцепъ  п  учителей  церкви,  какъ  велось  тогда; 
но  не  украсилъ,  всего  в'ЬроятнГ.е,  по  самому  роду  и  назначе- 
Н1'ю  этпхъ  сочинен1Й:  такое  украшен1е  было  бы  въ  нпхъ  но- 
ум'Ьстно  п  излишне.  Зато  опъ  достаточно  обнаружилъ  своп 
познан1Я  въ  книгахъ  свящ.  нпсан1я  и  особенно  въ  свящ. 
нстор1и. 

А  что  Макар1й  обладалъ  обширною  начптанност1Ю,  что  онъ 
могъ  познакомиться,  бол'Ье  плп  ме1гЬе,  со  всею  книжною    му- 


«введоша  его  въ  церковь  св.  Ооф1н  Премудрости  Бож1я»,  то  опъ.  «просв*- 
тився  силою  Бож10ю,  пача  бссЬдоватм  къ  народу  пов'Ьстми  многими,  н  вси 
чудншася,  яко  отъ  Бога  дана  ему  Сысть  мудрость  въ  Божественномъ  пи- 
сап1п,  просто  всгьмъ  разулоьпт*  (П.  Собр.  Р.  Л-Ьт.  IV,  29С). 
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дростш,  какая  тогда  была  доступна   русскимъ  объ  этомъ  сви- 
д^тельствуютъ  его  Минеи-четт.    Это    громадный   литератур. 
ный   сборникъ,    въ   которомъ    святитель    старался    собрать    и, 
какъ  самъ  говорить,  действительно  собралъ  «всЬ  святыя  книги, 
которыя  въ  русской  земл-Ь  обр^;таются»    (т.  е.,    тогда   обр-Ьта- 
лись).  Сборникъ  раздЬленъ  на  двенадцать  большихъ  книгъ  по 
числу  дв-Ьнадцати  м'кяцевъ  года,  и  въ  каждой  киигЬ  на  каж- 
дый день  мжяца   (по-гречески  —  а^О  предлагаетъ  приличныя 
дню  чтенгя  для  православныхъ  (оттуда    и    пазван1е  —  минеи 
четги).  Сообразно  съ  этою  цЫю  въ  ]\1акарьевск1я  Чети-мпнеп, 
естественно,  прежде  всего .  должно    было    войти    все   то,    что 
издревле  предлагалось  у  насъ   для   той    я:е    дЬи,    только    въ 
разныхъ    книгахъ,    и    именно    вошли:   кратшя  жпт1я  святыхъ, 
кратк1я  сказан1я  объ  открыт1П  мощей  пхъ,  объ  установлен1п  въ 
честь  ихъ  нраздниковъ,  1:ратк1я    поуче1пя,    назпдательныя    по- 
в-Ьсти,  изречен1я  подви:книковъ,  предлагавш1яся  въ  прологахъ: 
ЖИТ1Я  бол'Ье  илп  мен-Ье  подробиыя,  иногда  обширныя,    и    та- 
к1я  же  пов-Ьствован1я  объ  открытш  мощей,  предлагавипяся  въ 
сборникахъ  ЖПТ1Й  и  переписывавш1яся    отдельно;    похвальный 
слова  святымъ,  слова  учптельныя,    торясественныя   на    разные 
праздники    господск1е,    богородичные    п    святыхъ,    предлагав- 
Ш1ЯСЯ      въ     Торжественнпкахъ,      въ     сборникахъ     поученШ 
и  другихъ  подобныхъ    книгахъ.    Однихъ    этпхъ    статей    было 
совершенно  достаточно,  чтобы  Чети-минеи  Макар1я  вполне  со- 
ответствовали своему  назван1ю  и  своей  ц-кш.  Но  Макар1ю  хо- 
телось ббльшаго:  вместе  съ  жит1ями  святыхъ  онъ  желалъ   со- 
единить и  ихъ  писан1я  или  сочинения,  как1я  только  употреб^ш- 
лись  въ  Росс1и,  были  ли  то  сочпнен1я  кратк1я,  или  обширныя, 
или  даже  целыя  книги,  и  онъ  поместплъ  эти  писан1Я  каждаго 
изъ  св.  писателей,  большею  част1Ю,  подъ  темп  самыми  числами 
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1гЬсяцевъ,  когда  совершается  пхъ  память.  Такъ  въ  день  про- 
рока 1ерем1п  (мая  1)  пом-Ьстплъ  книгу  его  пророчества,  въ 
день  праведпаго  1ова  (мая  6)  — кппгу  1ова,  въ  день  пророка 
Исап!  (мая  9) — книгу  его  пророчества,  въ  день  св.  Хоаппа 
богослова  (сентября  26) — его  Еваигел1е  п  Лпокалппспсъ,  въ 
день  дв^падцатп  апостоловъ  (1юпя  30)  —  толковый  Лпостолъ, 
въ  день  св.  Кирилла  1ерусалпмскаго  (март.  18) — его  катпхп- 
зичесшя  поучеп1Я,  въ  день  успсн1я  св.  1оанна  Златоуста 
(сект.  14)  —  его  Маргаритъ,  иъ  день  св.  Иасил1я  Велпкаго 
(генв.  1)  —  его  кппгу  о  постпичсств'Ь,  въ  день  св.  Д1онис1я 
арсопагпта  (окт.  3) — его  книгу  о  небесной  1ерарх1п,  въ  день 
св.  Грпгор1я  богослова  (генв.  25) — книгу  его  словъ,  въ  день 
св.  Ефрема  Сирина  (генв.  28)  —  его  Иатерикъ,  въ  день  св. 
св.  Григор1я,  папы  рпмскаго  (март.  И)  —  его  толкован1я  на 
Евангел1я  и  сказан1я  о  жптш  си.  отцевъ,  въ  день  св.  1оанна 
Дамаскина  (дек.  4)  —  его  книгу  —  Небеса  и  книгу  объ  осмп 
частяхъ  р'Ьчи,  въ  день  преп.  1осифа  иолоколамскаго  (сент,  9) — 
его  духовную  грамату  илп  Уставъ,  и  проч.  Макарьевск1я  Четп- 
мпнеп,  чрезъ  такое  внесен1е  въ  ппхъ  кнпгъ  свящ.  ппсан1я  и 
творен1п  отечсскпхъ,  увеличились  едва  ли  не  вдвое,  если  не 
бол-Ье.  Но  Макар1П  не  удовольствовался  и  этпмъ.  Онъ  :зиалъ, 
что  есть  древп1я,  благочестпвыя  и  уважаемыя  сочпнеп1Я  п  ц1.- 
лыя  книги  непзвЬстиыхъ  авторовъ  или,  по  к-райнсй  м^рЬ,  не  при- 
надле}кащ1Я  одному  какому-либо  св.  писатели), "  которыя  по- 
тому нельзя  было  пр1урочпть  въ  Чети-мпнеяхъ  къ  какому-либо 
опред'Ьленному  дню;  зналъ  так:ке,,  что  есть  мнопя  достопныя 
сочинен1я  и  извктпыхъ  писателей,  но  не  прпчпсленпыхъ  къ 
лику  святыхъ,  которыя  тГ.мъ  мен'Ье  пмкчп  права  занять  мЬсто 
въ  Чети-мпнеяхъ  подъ  опред'Ьленнымп  числами  м1'.сяцевъ.  Что 
тутъ  было  д'[.лать?  Макар1п    не    поколебался   внести    въ    свои 
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Чети-минеи  и  такого  рода  сочинешя,  но  прпдумалъ  пом'Ьстить 
ихъ,  большею  част1ю,  въ  вид-Ь  приложен1п  къ  своимъ  м'Ьсяч- 
нымъ  книгамъ,  подъ  посл'Ьднимъ  числомъ  то  одного,  то  дру- 
гаго  м-Ьсяца.  И,  наприм'Ьръ,  въ  конц^  декабрьской  книга  по- 
м15стилъ  три  древнихъ  патерпка,  въ  конц'Ь  февральской — книгу 
Тосифа  Евреина  и  двЬ  статьи  объ  отпаден1и  латпиянъ  отъ 
церкви,  въ  конц'1'.  шр'Ьльской— огромную  книгу  Никона  чер- 
ногорца, въ  конц'Ь  шньской — еще  два  древнихъ  патерика— 
спнайск1Й  и  египетские  и  книгу  Странникь  русскаго  игумена 
Дан1пла,  въ  конц'Ь  1юльской— книгу  1оанна,  экзарха  болгар- 
скаго,  книгу  Пчелу,  книгу  пропов'Ьдей  митрополита  Грпгор1я 
Самвлака,  а  всего  бол-Ье  въ  конц'Ь  послЬдпей  книги,  августов- 
ской—книгу Косъма  Ипдикопловъ,  толковаше  о  церковныхъ 
вещехъ  и  толковую  службу,  главизны  Васпл1Я  царя  грече- 
скаго,  къ  сыну,  послан1е  Фот1я  патр1арха,  слова  Косьмы  пре- 
свитера, разныя  послан'ш  руссгшхъ  князей,  митрополитовъ  и 
епископовъ  и  проч.  Такимъ  образомъ  Чети-минеи  Макар1я,  раз- 
ростаясь  бол'Ье  и  бол'Ье,  обратились,  наконецъ,  въ  ц'Ьлую  бп- 
бл1отеку,  въ  которой  просвещенный  архипастырь  старался 
собрать  и  сохранить  для  потомства  всЬ  книжныя  сокровища 
своего  времени,  всЬ  памятники  литературы  и  письменности, 
как1я  тогда  у  насъ  существовали.  Этому  великому  д'Ьлу  Ма- 
карШ  посвятилъ,  по  его  собственному  свид'Ьтельству,  дв'Ьна- 
дцать  л'Ьтъ  своей  жизни,  когда  былъ  еще  святителемъ  новго- 
родскимъ.  Онъ  им'Ьлъ  различныхъ  помощнпковъ  и  писцовъ,  не 
щадилъ  для  нихъ  ни  сребра  своего,  1ш  почестей,  и  лично 
самъ  «многи  труды  и  подвиги  подъятъ  отъ  псправлешя  ино- 
странныхъ  и  древнихъ  пословицъ,  преводя  па  русскую  рЬчь». 
Въ  1541  г.,  сл'Ьд.  незадолго  до  своего  ноступлен1я  на  каоедру 
московской  митропол1И,    онъ    уже    положилъ    вс'1'>  дв-Ьнадцать 
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кяигь  своихъ  Чети-мпией  вкладомъ  въ  новгородсшй  Соф1йсюй 
соборъ,  па  П0МП1П,  свопхъ  родителей.  Но  п  теперь  святптель 
не  прпзпавалъ  еще  своеЛ  работы  вполн'Ь  оконченною,  а  про- 
должалъ  заниматься  ею  п  въ  Москв^^  п'Ьсколько  л'Ьтъ,  хотя, 
быть  можетъ,  не  съ  такимъ  постояпствомъ,  ка1съ  прежде.  Объ 
этомъ  не  говорип.  онъ  самъ,  но  непререкаемо  говорятъ  два 
новые  сппск'а  его  Четп-мпней,  пзъ  которыхъ  одинъ  въ  1552  г. 
опъ  пол:ертвовалъ  въ  московск1й  Успепск1Й  соборъ,  а  другой, 
какъ  догадываются,  поднесъ  тогда  лее  царю  1оапну  Васплье- 
впчу.  Оба  сппска,  сходные  мел:д}^  собою,  не  мало  различают- 
ся отъ  новгородскаго:  кром'Ь  того,  что  въ  нихъ,  по  м'Ьстамъ, 
статьп  располои:ены  въ  другомъ  порядке  п  нЬкоторыя  статьп 
пзъ  одннхъ  мЬсяцевъ  перенесены  въ  друг1е,  въ  этпхъ  спис- 
кахъ  оказывается  много  кнпгъ  п  сочпненИ!,  которыхъ  пЬтъ  въ 
новгородсг^омъ  (ка1:овы:  Е1иг1!гел1*е  отъ  Лукп  съ  толкован1емъ 
Оеофплакта,  Апостолъ  толковый,  кнпга  Меоод1я,  епископа  на- 
тарскаго,  о  венцт  п  самовластвЬ,  книга  Измарагдъ,  книга 
Грпгор1Я  Самвлака,  книга  1оспфа  волоколамскаго,  книга  Зла- 
тая ЦЬпь,  кнпга  Пчела  и  др.),  п  помГ.щены  иЬкоторыя  новыя 
жпт1я  русскпхъ  святыхъ,  составленныя  ул:е  по  окопчан1п  нов- 
городскаго сппска  (жпт1я — Александра  свирскаго,  1оспфа  во- 
локоламскаго, Павла  обнорс1:аго,  Евфроспиа  псковскаго,  Але- 
ксандра Невскаго,  митрополита  Тоны).  Выходить,  что  падь 
составлен1е>гь  своихъ  веяикихъ  Чсти-мкнр.й  Макар1й  тру- 
дился не  дв1шадцать  только,  а  около   двадцати  л1.п.  (""). 


,330)  1^'^,^  —  1^  Велик.  М1П1е11-чет1п  м.  Мпкархя,  ияд,  Археогр.  Ком.мпс, 
сент.  1  —  13,  предислов1е  издателей  п  зат1;мъ  ЛЬтопнс.  или  вклади.  самого 
Макар1я;  2)  Оглавление  Чет1й-миней  м.  Макар1Я,  Чтон.  31.  Пстпр.  Общ.  1847, 
IV,  отд.  IV,  1  —  78;  3)  наши  Яам1-.тки  о  Новгород.  Макарьовскихъ  Чст1нхъ- 
.Vннеяxъ,  Л'Ьтоп.  Русск.  Лптерат.  п  древи..  изд.   Тнхонрпв.  1859,  кп.  I,  отд. 
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При  полномъ   однакожъ  уважеши  къ  великому  труду,    >ш 
не  можемъ  не  сказать,    что    Макар1й  не  исполнплъ  всего,  что 
предпринималъ    исполнить    п    что,    какъ    казалось    ему,    опъ 
будто  бы  исполнилъ:    онъ    собралъ    въ   своихъ   Чети-мпнеяхъ 
мнопя,    весьма   мнопя,    по    отнюдь    не    «всЬ   святыя  глпгп>, 
как1я    обр-Ьталпсь    тогда  въ  русской  земл-Ь.    Для  прим'Ьра  по- 
смотримъ  только    въ    этомъ  сборнике  на  кнпгп  св.  ппсап1я   в 
сочннен1я  русск1я,  какъ  наиболее  къ  намъ  блпзк1я.  Изъ  кнпгъ 
библейскпхъ    новозав'Ьтныя,    действительно,    помещены    здЬсь 
вс^:  всЬ  четыре    еЕангел1я    съ    толкован1ямп,    всЬ   послан1я  п 
д^ян1я    апостольск1я  съ  толковашями,  апокалппсисъ   съ  толко- 
вашями.  Но  книги    ветхозав-Ьтныя  —  далеко  не  всЬ:    Мо\-сее- 
выхъ  пяти  н'Ьтъ  ни    одной  (за  исключен1емъ  того,   что  въ  об- 
шпрномъ  жит1и  Моусея  (сент.  4;  приведены  н^^которыя  главы 
и  отрывки  изъ  Исхода,  Числъ  п  Второзакон1я,  по  не  въ  бук- 
вальномъ   текст-Ь,  а  съ  изм'Ьнен1ями,    сокращешямп    и   пропу- 
сками,   по    усмотр'Ьн1ю    составителя    жит1я);    сл^дующпхъ  за- 
т^мъ    исторпческихъ    кнпгъ   находится   только  семь  —  1псуса 
Навина,    Судей,    Руон,    первая  п  вторая    царствъ,    первая  п 
вторая    Маккавейск1я,  а  остальныхъ    двенадцати    н'Ьтъ;   кнпгъ 
учительныхъ    только    четыре— 1ова,    Псалтирь    (въ    троякомъ 
вид^:    съ    толкован1емъ    Аоанас1я,    съ  толковаи1емъ    Бруноиа. 
съ   толкован1емъ    Оеодорпта),  Екклес1астъ   съ   толкован1емъ  п 
Премудрость  сына  Сирахова,  а  остальныхъ  трехъ  н'Ьтъ;  кнпгп 


III,  68 — 73.  Справедлнв-Ье,  кажется,  думать,  что  Макар1Й  не  подносилъ  дру- 
гаго  экземпляра  своихъ  Чети-мнней  царю,  а  что,  по  повел'Ьп1Ю  самого  царя, 
этотъ  другой  экземпляръ  спнсанъ  былъ  съ  Макарьевскаго,  вм'Ьст'Ь  съ  его 
вкладною,  около  1353  г.  въ  разныхъ  м-Ьстахъ  к  разными  лпцамп,  —  на  что 
ясно  указываетъ  заметка  одного  изъ  писцовъ  этого  экземпляра  {Савв.  Указат. 
Моск.  Синод,  библ.,  стр.  210.  пзд.  2). 


-413  — 

пророчесшя  есть  всЬ — четыре  большпхъ  пророковъ:  Пса1п  съ 
толкован1ями,  1ерем1п,  1езек1пля  п  Дап1ила,  п  двЬпадцать 
малыхъ  пророковъ.  То  есть,  въ  Четп-мппеяхъ  Макар1я  педо- 
стаетъ  ц'Ьлыхъ  двадцати  книгъ  свяш.  ппсагпя.  А  сказать, 
чтобы  кппгп  этп  но  обр'Ьталпсь  тогда  въ  русской  земл'Ь, 
нельзя,  когда  известно,  что  еще  Геинад1Й,  арх1еппскопъ  пов- 
городск1п,  собралъ  всю  славянскую  бпблш  въ  одпнъ  составь, 
л  списки  ся  того  времени  сохранились  доселЬ.  Пзъ  русскпхъ 
сочпнешй  въ  Четп-минеяхъ  Макар1я  мо:кно  насчитать  —  до 
35-ти  -лттш  святыхъ,  до  25-тп  похвальпыхъ  словъ  имъ,  хотя 
н'Ькоторыя  пзъ  отихъ  словъ  мол:но  назвать  и  жпт1ями;  такое 
же  число  сказан1Й  о  святыхъ,  о  пхъ  мучеп1яхъ,  кончин-Ь,  объ 
открыти!  и  перенесении  мощей  ихъ,  о  явленш  чудотворпыхъ 
пконъ  пхъ,  о  постросн1И  въ  честь  пхъ  Х1)амов1.  п  под.;  а 
кро>г1;  того,  то  по  одному,  то  но  дьа  и  по  три,  или  вообсце 
по  н^скольк-у  словесшлхъ  произведен!!!  другаго  рода  —  гра- 
мотъ,  посла1!1П,  словъ,  монашес1:пхъ  уставовъ,  путешеств1Й, 
полемпчес1:пхъ  книгъ,  принадлел:ан1ихъ  слпшкомъ  двадцати 
разнымъ  авторамъ.  Но  все  г)то  отнюдь  не  исчерпываетъ  !Шолн';^ 
нашей  дровней  литературы  до  половины  XVI  в.,  если  даже 
пм'1;ть  въ  виду  однпхъ  наи!ихъ  изв1-.стныхъ  писателей.  Такъ 
препод.  Оеодос1я  нечерс1:аго  здТ.сь  помТ.щено  толы:о  одно 
послан1е  къ  1:плзю  11зясла!{у  о  латипс1:ой  вТ.р'11, -К!1рплла  Ту- 
ровс1;аго  —  только  одно  слово  па  соборъ  318  отцевъ,  митро- 
пол!1та  Еппр1а11а  находятся  только  три  посла111я,  митрополита 
Фот1я — только  девять,  митрополита  1о1!Ы— только  три.  препод. 
1ос1!фа  воло1:оламс1:аго — только  два  сочинс1!1Я,  правда,  самыя 
важныя  п  обтирныя, — ПросвЬтитель  и  мона!песк1й    уставъ, — 

ИО     ПОСЛаТПЙ     Н'Г.ТЪ     ни      одного,    П    пзъ    М!10Г0ЧИСЛеННЫХЪ    Г0Ч!1- 

нен1Й  Магссима   Гро1;а — только    од!10   слово  противъ  лат1П!Я11ъ. 
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А  словъ  Серап1она,  епископа  владим1рс1:аго,  вовсе  н-Ьтъ;  послан1й 
и  поучен1й  святителей  московскихъ  Петра,  Алекс1я  и  Филиппа 
и  преп.  Кирилла  б'Ьлозерскаго  —  н'Ьтъ;  н'Ьтъ  также  и  путеше- 
ствШ    Стефана   новгородца,  1ерод1акоиа    Пгнат1я,    дьяка  Але- 
ксандра,   1ерод1акопа  -Зосимы;    н'Ьтъ  ни  устава,    ни    послапШ 
преп.    Нила    сорскаго;   н'Ьтъ  ни  одного  изъ  словъ  и  послашй 
митрополита  Дан1пла.  Впрочемъ,  мы  отнюдь  не  думаемъ    ста- 
вить   въ   укоръ    Макар1Ю,  что  онъ  не    пом^стплъ  въ    своихъ 
Чети-минеяхъ   н-Ькоторыхъ    сочинен!»  какъ  названныхъ  нами, 
такъ  и  другихъ   русскихъ   писателей.    Однихъ   изъ  этихъ  со- 
чиненШ  онъ  могъ  совершенно  не  знать,  другихъ  могъ  не  оты- 
скать, а  сочпнен1я   своихъ    современниковъ — митрополита  Да- 
Н1ила    и    Максима  Грека,    который  былъ  еще    тогда    живъ  п 
находился    подъ    епптим1ею,    могъ    не  поместить  потому,    что 
признавалъ    это,    по    какимъ-либо   соображеп1ямъ    и    отноше- 
шямъ,    неудобнымъ  и  неблаговремепнымъ.    Не   надобно  также 
забывать,   что    Макарит    им'Ьлъ  въ  впд\'  не  научную    ц'Ьль,    а 
чисто-нравственную  —  дать    православпымъ    на    кал:дый    день 
года  такое    чтен1е,  которое  бы  служило   только,  какъ  онъ  вы- 
ражается, <въ  великую  душевную    пользу  >   чптателямъ  и  слу- 
шателямъ.    Потому,  при  собрана!   сочииен1п   русскихъ  и  д})у- 
гихъ,  01гь  вовсе  ие  задавался    мысл1ю  отыскивать,  напримЬръ. 
бол^е    древн1е  ихъ    списки,    пли  выбирать  лучш1я  ихъ  редён;- 
ц1и,  или  собрать  всЬ  сочинения  какого-либо   автора,    отдЬлить 
подлинныя    сочипен1я   отъ  подложныхъ,  достов'Ьрныя    отъ    со- 
мнительныхъ,    испорченныхъ,  и  проч.    Такая   работа  была  ие 
по    спламъ    собирателя,  и  онъ  самъ  проситъ    прош,сн1я,    если 
«отъ    своего  перазум1я»    гдЬ-либо  погр'Ьшилъ  и  допустилъ   въ 
своихъ   Чети-минеяхъ  посреди   св.  книгъ  какое-либо   -ложное. 
и  отреченное  слово».  Вся  его  забота  была  устремлена   на  то, 
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чтобы  сочине1ПЯ  были  пазпдатольпы  и  удобопонятны  читате- 
лямъ  и  слушателямъ,  п  опъ  естественно  предпочиталъ  гЬ, 
которыя  казались  ему  болЬе  назндательнимп  и  могли  бол^е 
возбулсдать  п  поддерживать  вн11ман1е.  Всл'Ьдств1е  этого  онъ 
и  старался,  сколько  могъ,  исправлять  по  м'Ьстамъ  слогъ  и 
зам'Ьнять  въ  статьяхъ  переводпыхъ  нностранныя  п  устар-клия 
слова  п  выражешя  новыми  русскими,  а  при  выбор'1;,  напрп- 
м'Ьръ,  ЖИТ1Й  русскпхъ  святых!,  отдавалъ  предпочтенге  но 
древппмъ  и  краткпмъ,  но  поздн'Ьйшимъ.  отличавшимся  зани- 
мательными подробностями,  не  обращая  вниман1я,  насколько 
достов'Ьрны  эти  подробности,  и  наппсаппымъ  вит1евато  и 
многор'Ьчиво  пли,  по  понят1Ямъ  времени,  краснорЬчпво.  Внро- 
чемъ,  и  науги!  не  можетъ  безъ  благодарности  отнестись  къ 
вешкимъ  Четп-минеямъ  Макар1я.  Мнопя  русск1я  сочинен! л, 
въ  особенности  жит1я,  здъсь  пом'Г.щенныя,  не  сохранились 
въ  болЬе  древнихъ  спискахъ:  а  всЬ  вообще  собраниыя  здЬсь 
произведения  русско!!  литературы  прсдставляютъ  богатое  и 
драгоц'Г.нное  пособ1е  при  пзучен1и  атихъ  произ1{еденШ,  при 
сличспш  и  оц1.нкЬ  пхъ  рсдакци!  и  разныхъ  списковъ,  бол'Ье 
древпихъ  и  поздн'Ьйшихъ,  сохранившихся  въ  другпхъ  памят- 
нпкахъ  нашей   письменности. 

Занимаясь  составлен1емъ  своихъ  Четп-миней,  Ма1:ар1й  уже 
г1;мъ  самымъ  возбул:да:[ъ  вокругъ  себя  некоторое  литерату])- 
пое  двп:кен1е.  Онъ  трудился  не  одинъ.  а  вызыв1иъ  на  трудъ 
и  другпхъ  грамотеевъ.  которыхъ  <;одержалъ  при  себЬ.  Они 
копались  въ  рукописяхъ,  отыскивали  жит1я  святыхъ  и  вооб- 
ще нотребныя  статьи,  выбирали  пзъ  нихъ  лучппя.  переппсы- 
валп  пхъ  и  располагали  по  числамъ  мЬсяцевъ, — и  эти  ь'ппл:- 
пыя  запят1я  длились  вь  одномь  НовгородЬ  двЬпадцать  лЬтъ. 
По  !\1а1:ар1п    им'1;лъ  и  другое,  болГ.е    положительное   п    суию- 
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ственное  вл1яте  на  нашу  литературу,  на  ея  дальнейшее  раз- 
вит1е  и  обогащен1е  новыми  произведешями,  хотя  въ  одномъ 
лишь  род-Ь.  То  была  исключительно  литература  жит1й,  кото- 
рыхъ  явилось  теперь,  во  дни  Макар1я,  столько,  сколько  не 
являлось  ихъ  у  насъ  ни  прежде,  ни  посл-Ь  него,  въ  подобный 
непродолжительный  пер1одъ.  Такое  направлете  и  оживлете 
нашей  литературы  обу  слов  лив. шись  ц'Ьлымъ  рядомт,  обстоя- 
тельствъ  времени. 

Въ  своихъ  Четп-мннеяхъ  Макар1Й  желалъ  совм'ктить  жи- 
т1я  не  только  святыхъ  древней  церкви,  но  и  отечественныхъ 
и  вообще  славяпскихъ.  А  между  тЬмъ  открылось,  что  жпт1я 
н^которыхъ  изъ  этихъ  святыхъ  еще  вовсе  пе  были  написаны, 
а  другихъ,  если  и  были  написаны,  то  неудовлетворительно.  II 
вотъ  первое  обстоятельство,  потребовавшее  составлешя  но- 
вььхъ  ЖИТ1Й  святыхъ  или,  по  крайней  м'ЬрГ.,  новыхъ  редакцп! 
ЖИТ1Й.  Въ  1637  г.,  когда,  по  вол'Ь  государя,  въ  Иовгородъ 
прибылъ  для  собирап{я  раишгхъ  людей  боярск1й  сынъ,  ВасилШ 
Михайловпчъ  Тучковъ,  изд'Ьтства  наученный  кпплспой  мудрости, 
Макар1Й  упросилъ  его  написать  вновь  и  «распространить  жп- 
Т1е  и  чудеса»  Михаила  1ио71Скаго,  и  вручилъ  ему  прелпгее 
жит1е  преподобпаго,  которое  считалъ  паппсапнымъ  «вельмп 
просто»  и  неполнымъ.  Тучковъ,  действительно,  распростра- 
нплъ  это  лшт1е  и  украсилъ  его  цвЬтами  своего  кппжпаго 
краснор'Ьч1я;  но  распространилъ  только  тЬмъ,  что  прпбавплъ 
въ  начал-Ь — вит1еватое  и  многоглаголивое  предислов1е,  въ  кон- 
це —  такое  же  посл'Ьслов1е  и  сат^мъ  оппсап1е  четырехъ  но- 
выхъ чудесъ,  съ  вит1еватымп  же,  хотя  бол'Ье  краткими,  предп- 
слов1емъ  и  посл'Ьслов1емъ.  А  самаго  л:пт1я  нимало  не  распро- 
стра1шлъ  и  не  дополнилъ,  папротивъ  еп1;е  сократплъ  содер- 
жащ1яся  въ  пемъ    сказан1я  о  пророчествахъ    святаго    и  о  его 
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копчин-Ь,  п  отчастп  псказплъ  некоторыми  измепен1ямп  и  исто- 
рическими погр'Ьшиостямп .  Потому-то,  можстъ  быть,  ^1акар1й 
п  внесъ  въ  свои  Четп-мипеп  по  одно  повое  жит1е  Михаила 
Клопскаго,  составленное  Тучковымъ,  по  вм^^ст^  и  прежнее, 
1;оторымъ  Тучков!,  поль:;овался.  да  не  сум'Г.лъ  воспользовать- 
ся ("').  Вскор'1-.  Макарш  представился  другой  подобный  слу- 
чай. Въ  Новгородъ  пришли  два  монаха  съ  Аоопа.  Передавая 
архипастырю,  по  его  желан1Ю,  о  положен1п  православ1я  и 
православныхъ  въ  гЬхъ  странахъ  и  о  ра:зныхъ  прптЬснен1Яхъ 
со  стороны  турокъ,  пноки  разсказали,  между  прочимъ,  какъ 
недавно  потерпЬлъ  мучен10  одипъ  молодой  болгаринъ,  по 
пменп  ГеоргШ.  Разсказъ  дотого  подЬйствовалъ  на  святителя, 
что  опъ  номедленно  приказа-гь  описать  жизнь  и  нодвигп  но- 
ваго  мучонпка  1сромонаху  своей  домовой  церкви  Ил1и,  в1-.- 
роятно,  тому  самому,  котораго  посылалъ  (въ  1534  и  1535  г.) 
для  утверлсдсн1я  христианства  между  кореламп  п  другими  фин- 
скими племенами  ("').  Ил1я  исполнилъ  волю  владыки  и  на- 
ппсалъ  въ  1539  г,  жит10  св.  великомученика  Георгия,  Г,оягпр- 
скпт,  единственно  на  основанш  устпаго  сказап1я  дпухъ  пно- 
ковъ,  которые  сами  знали  о  мученп1:'Ь  только  но  слухамъ.  Л 
потому  неудивительно,  если  это  :кит1е,  тогда  же  занесенное 
1п.  Макарьевск1я  Чети-мпнеп,  ока:'.ывается  несогласпымъ  во 
мпогомъ  сь  другпмъ,  достов'Ьрп1,йптмъ  сказап1емъ  о  томъ  же 
Георг]п,    которое    наппсапо    очевидцемъ    его    мученичества  и 


С")  Оба  110м1-.щепы  подъ  11-мъ  чпсломъ  гепваря,  сперва  прежнее  (по 
успепск.  сппск.  стр.  917),  пптомт,  составлеппое  Тучковымъ  ( — стр.  941).  По- 
с.тЬдиее  напечатано  въ  Памяти,  старпин.  Русск.  Лптер.  IV,  36  —  52.  О  со- 
ставлен1п  этого  жпт1я  разсказтлваютъ  самъ  авторъ  (тамъ  же  50 — 51)  п  л'Ьто- 
ппсецъ  (П.  Собр.  Р.  Л-Ьт.  Л"1,  301). 

("О  Оппс.  Румипц.  Му:).  стр.  526—527.  1'иес.  нашей  Пет.  Русск.  Церкви 
VI,  331  (изд.  1),  336  (изд.  2). 

И.  Р.  Ц.  Т.  \*11.  27 
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бьгешимъ    духовникомъ   его    Средецкимъ   священншхомъ  ('"). 
Когда  МакарШ   переселился  въ  Москву  и  занимался  дополне- 
шеьгь  своихъ  Чети-миней,    составлены  еще  два  новыя   жпт1я, 
которыя  и  занесъ  онъ  въ  этотъ  свой  сборппкъ,  — жпт1я  преп. 
Александра  свирскаго    (1  1533)  п  преп.  Тосифа   волокояам- 
скаго   (т  1516).    Первое    наппсапо  нъ  дв-Ьнадцатое    л'Ьто   по 
преставленш    святаго,    сл-Ьд.  въ  1545  г.,    * повел'Ьп1емъ >  иов- 
городскаго    арх1епископа  9еодос1я.  Авторомъ    жпт1я  былъ  по- 
стрпженникъ,    ученикъ    и    непосредственный  преемпикъ    Але- 
ксандра въ  обители,  пгуменъ  Иларюнъ.  Опъ  передаетъ  только 
то,    что   слышалъ  отъ  самого    Александра,   отъ  старшпхъ  его 
ученпковъ,    бывшихъ    съ    нимъ    отъ    начала,    и    что  вндЬлъ 
своими  очами.  Пов-Ьствуетъ,  по  порядку,  о  родптеляхъ,  рожде- 
нш  и  отрочеств'Ь    святаго,  о  тайномъ    удален1И    его  изъ  дома 
родительскаго    въ    обитель    Валаамскую,    пострпженш  тамъ  п 
разныхъ  послушан1яхъ;  объ  основан1и  пмъ  своей  обителп,  со- 
бпран1И    пноковъ  и  построенш    въ  ней  церквей:  о  его  образ-}^ 
жизни,    подвигахъ    и    поучен1яхъ    брат1и;    о    его    кончпнГ.  п 
шестнадцати  чудесахъ,    изъ  которыхъ  первыя  пять  совершены 
пмъ  еш;е  при  жизни,  а  остальныя  по  смерти.  И  все  это  изла- 
гается просто,    понятно,  безъ    шшжнаго    впт1Йства  и  высоко- 


(^")  ПостЬднее  сказа!пе  напечатало  въ  Л-Ьтоп.  заият1й  Археогр.  Коммнс. 
вьгауск.  II.  А  жит1е,  состав.1енное  Ил1ею,  пом-Ьщепо  въ  Макар.  Четп-мнн. 
подъ  26-мъ  числ.  мая;  находится  и  въ  Сборн.  пашей  библ.  .V'  7,  л.  65.  До- 
стойно 8ам'Ьчан1Я,  какъ  выражается  Ил1я  объ  арххеп.  Макарш,  р-Ьшившнсь 
описать,  по  его  повел*н1ю,  мучен1е  сз.  муч.  Георг1я:  «над-Ьюся  на  св. 
мученика  Георпя  молитвы  и  мучениколюбиа  святителя  Макар1Я,  иже  п  во 
иныхъ  доброд'Ьтелехъ  многпхъ  мужа  совершена  и  въ  м'Ьру  возраста  пспол- 
нен1я  Христова  пришедша.  Изрядно  же  д-Ьло  его  деиь  и  нои/.ь,  яко  пчел* 
сладость  отвсюду  прпносити,  поискатч  святыхъ  житгя....  Многи  отъ  свя- 
тыхъ  забвен1ю  предани  быша....,  сихъ  убо  святитель  подъ  спудомъ  не  скры- 
ваетъ,  но  на  св-Ьщииц-Ь  добродетели  возлагаетъ». 
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парности,  хотя  и  не  довольно  пскусно.  Жпт1е  преп.  х^тександра 
мояшо    отнести    къ    чпсту    иапбол-Ье    достов-Ьрпыхъ    и    удач- 
ныхъ  С^*).  Еще  съ  большею    справедлпвост1ю  должно  повто- 
рить то  л:е  о  л:ит1П    преп.    1оспфа    волоколамскаго,    которое 
наппсано,  спустя  тридцать  л-Ьтъ  по  смерти  преподобнаго  (сл'Ьд. 
въ  1546  г.),  та1:л:е    пострия^еннпкомъ  и  учеиикомъ  его,   Сав- 
вою, епископомъ  крутицкимъ,  по  прпказашю  и  благословсп1ю 
самого    мптрополпта    Макар1я.  Это  л:ит1е,    кром'Ь  своей  прав- 
дивости и  безъискуственпостп  въ  слог!;,  отличающееся  полно- 
тою,   порядкомъ  и  отчетливостио    т.    пзлол:ен1и,    достоприм^^- 
чательно    особенно  потому,    что,    пзобра:1:ал    жизнь   человека, 
который    прпнималъ  таг^ое  л:ивое  п  обширное    участ1е  въ  д-Ь- 
лахъ  нашей    церквп  п  отечества   къ  концу    XV  п  въ    начал"!; 
Х\'1  в'Ька,  сообщаетъ  валсныя  св'Ьд'Ьн1я  для  нашей  церковной 
п  грал:данской    исторш.    II  Макар1й  не  поколебался    занести 
это  лспт1е,  —  надо  прибавить,  —  проникнутое  глубокимъ  чув- 
ствомъ    благочест1я  и  назидательпостп,    въ   своп    Четп-мпнеп, 
пе  смотря  па  то,  что  1оси(})ъ  тогда  еще  не  былъ  нрпчтепъ  къ 
лику    святыхъ  ("^).    ВЬроятно.    около  этого  л:е   времени  со- 
ставлены,   по    поручепш    Макар1я,    новыя    рсдакщи     двухъ 


(^^*)  Помещено  въ  ^Гаклр.  Чети-мик.  подъ  30  чисд.  августа  (по  успен. 
сппск.  стр.  2267).  Есть  и  въ  Сборн.  нашей  библ.  М  2,  л.  224  об.  —  296.  О 
самомъ  себ-Ь  и  написатпи  этого  ;кпт1Я  авторъ  говоритъ  въ  пос.т1>словш.  гд-Ь, 
между  прочимъ,  д-клаетъ  аам-Ьчапге:  < списано  же  бысть  Ж1гг1с  се  у  жпвопа- 
чальной  Троицы  въ  обптелп  преподобнаго  отца  Александра...  въ-л-Ьто  7053, 
въ  второе  надесять  .ч'Ьто  по  преставлен1и  св.  отца  Александра...,  повел'Ьн1емъ 
господина  0еодос1я,  архиепископа  великаго  Новогорода  и  Пьскова»  (л.  293). 
Жпт1е  это  напечатано  (Спб.  1830  г.),  но  съ  немалыми  пзм'Ьнен1им1:  въ  слогЬ 
и  дополнеп1нми. 

(^^^)  Пом-Ьщепо  въ  Макар.  Четн-мнн.  подъ  9-мъ  чиол.  септ.  (стр.  4^3,  по 
пзд.  Археогр.  Комм.),  н  напечатано  пъ  особой  книг1;  г.  Невоспцчкйимь^ 
Москв.  18«."). 

27' 
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прежнихъ  ЖИТ1Й:  краткаго  жпт1я  святителя  московскаго  Але- 
шя  и  жит1я  Дпмптр1Я  прплуцкаго,  вм'кг!^  съ  похвальпымъ 
словомъ  преподобному:  по  крайней  м'Ьр^^,  об^  этп  редакц1л 
жит1й  занесены  и\1акар1емъ  въ  его  Четп-.минеп  и  прежде  не 
встр'Ьчаются  С°). 

Собирая  для  свопхъ  Чети- миней  жит1я  и  отечественныхъ 
святыхъ,  Макар1й  не  могь  не  встретиться  съ  мысл1Ю,  что 
мнопе  изъ  нихъ,  хотя  чтутся  православными,  доселе  еще  не 
канонизованы  пли  не  причтены  церковш  къ  лику  прославляе- 
мыхъ  угодниковъ  Бож1ихъ.  И  вотъ  въ  1547  г.,  подъ  предс']-.- 
дательствомъ  Макар1я,  состоялся  соборъ,  который  опредЬлплъ 
праздновать  дв'Ьнадцати  святымъ  по  всей  Россит,  а  девяти— 
м'Ьстпо,  гд-Ь  они  покоятся:  новое  обстоятельство,  потребовавшее 
составлен1Я  еще  н-Ьсколькихъ  л:ит1Й,  такъ  какъ  для  праздно- 
вания въ  честь  святыхъ,  по  уставу,  кром'Ъ  службъ  имъ,  необ- 
ходимы вм^сгЬ  ихъ  жизнеоппсан1я  пли  похвальныя  слова,  ко- 
торыя  и  читаются,  въ  дни  ихъ  памяти,  въ  церквахъ  и  оби- 
теляхъ.  Жпт1Я  н-Ькоторыхъ  изъ  вновь  канопизованиыхъ  угод- 
никовъ, именно:  Тоанпа  арх1епископа  новгородскаго,  Зоспмы 
п  Савват1я  соловецкихъ,  Д1онпс1я  глушпцкаго,  Михаила  ооп- 
скаго,  Пафнут1я  боровскаго  и  Александра  свирскаго,  у;ке  су- 
ществовали и,  должно  быть,  признаны  соотв'Ьтствующими  своей 
д■^^п,•  по  крайней  мЬр'Г.,  оставлены  безъ  неред-Ьлки  п,  кром'Г. 
одного,  занесены  въ  Чети-мпнеп  Макар1я  ("^).  Но  жит1я  дру- 


("*)  Об*  помещены  въ  феврал.  книгЬ  ЗГакар.  Четп-мпн.,  первая  подъ 
12  чпсл.  (успен.  списк.  стр.  824),  а  послЬдняя  подъ  11  чпсл.  (—стр.  214). 

(337)  Жпт1я:  св.  Тоанна  арх1еп.  новгородскаго  —  подт.  7  числ.  сентября; 
Зоспмы  соловецкаго  подъ  17  чпсл.  апр-бля;  Д10нцс1я  глушпцкаго  подъ  1  ч. 
1юня;  Михаила  клопскаго  подъ  11  ч.  генваря;  Па11шут1я  боровскаго  подъ 
1  ч.  мая;  Александра  свирскаго  подъ  30  ч.  августа.  Не  занесено  только,  по- 
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гихъ  спятыхъ,  хотя  такл:е  существовали,  показались  недо- 
статочными п  подверглись  теперь  новой  редакцш  нлп  только 
дополнены.  Наконецъ,  л:ит1я  еще  н1-.которыхъ  составлены  со- 
вершенно вновь  ("**).  Къ  чпслу  л:пт1й,  явившихся   теперь 'въ 

новой   редакцш    ПЛП    СЪ   Д0П0ЛНСН1ЯМП,     относятся     ЖПТ1Я  —  св. 

Александра  Невскаю,  71])еп.  Пикона^  игумена  Се2П1еоой 
меры,  и  преп.  Павла  Обнорскаго.  Сочинитель  псрваго  жнт1я, 
вероятно,  пнок7>  владим1рскаго  рождественскаго  монастыря,  гд"!! 
покоились  мощп  св.  Александра,  Михаплт>,  такъ  какъ  онъ  же 
иаписалъ  тогда  п  канонъ  св.  князю,  —  самъ  свид-Ьтельствуетъ, 
что  принялся  за  свой  трудъ  но  поручен1ю  митрополита  Ма- 
к<11)1я,  15сл'1-.дств1е  постановлен1я  собора.  Сочпнен1е  это  напи- 
сано въ  форм'Ь  похвальнаго  слова  святому,  и  потому  впт1евато 
п  многословно,  но  нравпламъ  современнаго  красноречия.  Къ 
самому  содержан1К)  л:ит1я  авторъ  не  прибавплъ  нпчего  и  ;п11пь 
повторилъ,  частш  дословно,  част1ю  съ  рпторпческпмп  распро- 
странен1ями,  древнее,  л']1топпсное  жит1е  князя.  А  прибавилъ 
только,  1:ромЬ  нредислов1я  п  посл'Ьслов1'я,  оппсан1е  тринадцати 
чудесь  св.  Александра.  )Кит1е  преп.  Никона,  въ  ноюй  ре- 
дакцп!,  принадлежащей  перу  неизвГ.стнаго,  представляется 
так'же  въ  впд-Ь  похвальнаго  п  вмЬсгЬ  поучптельнаго  слова, 
особенно    судя  по  началу.    Прп   сравнен1п   этой   редакц1п  съ 


нзц-Ьстпо  почему,  одно  жнт'с  Саиватш  соловецкаго,  существовавшее  уже  въ 
двухъ  редакц!яхъ,  Спирпдоповой  п  Филологовой. 

("*')  То  пссомп-Ьнио,  что  на  соборы,  разсуждавш1е  о  канопизацш  сви- 
тых!., представляемы  были  ужо  готовый  жпт1Н  ихъ  ил»,  по  крайней  м-Ьр1ц 
как1и-лпио  св•^.д^'.н^я  о  пихъ,  ц  что,  на  осппвап1н  атихъ-то  даниыхъ,  и  про- 
исходила самая  ка110И11зац1я  (Стоглав.,  гл.  4,  стр.  43  —  45,  Казан.  1862).  Но 
какъ  не  всЬ  эти  ;кнт1я  и  св1;дЬн1я  оказывались  удовлетворительными,  то, 
по  канонизацп!  святыхъ,  и  поручали  н-Ькоторыя  жит1я  пхъ  только  пере- 
Д'Ьлывать,  а  друг1Я  составлять  вновь.  О  Москов.  соборахъ  1547  —  1549  г.  — 
пашей  Ист.  Р.  церкви.  М,  215—218  (изд.  1),  217—222  (изд.  2). 
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прежнею,  составленною  сербомъ  Пахом1емъ,  обнаруживается, 
что  въ  новой  прибавлено  одно  изв'1>ст1е  объ  оставлен!!!  Нвио- 
номъ  должности  игумена  на  ц^Ьлыя  шесть  л1>тъ  !!  о  прпнятш 
ея  вновь,  по  просьбамъ  братп!;  сд'Ьлана  одна  поправка,  со- 
стоящая въ  томъ,  что  посл'Ьднею  цер1{0вш,  которую  росписали 
незадолго  предъ  своею  кончиною  паши  знаменитые  шсоно- 
ппсцы— Андрей  Рублевъ  !!  спостникъ  его  Даншлъ,  была  не 
Троицкая  въ  Серпевой  лавр^,  а  Спасс1:ая  въ  Аидронн1;овомъ 
монастыр-Ь;  кое-гд'Ь  вложены  въ  уста  Никона  р'Ьчи  и  бесЬды  съ 
брат1ею  и  другим!!  лицами,  не  бывпп'я  въ  прслшей  реда1;ци1, 
и  все  вооби;е  жит1е  начертано  бол'Ье  растянуто,  бол'Ье  впт1е- 
вато  и  многор'Ьчпво.  Иа1:о11ецъ,  л:ит1е  прен.  Павла  Обнор- 
скаго,  1гОторое  встр'Ьчается  въ  сп!1ск'Ь  еще  1536  г.,  дополнено 
теперь  описан1емъ  девятнадцати  посмертныхъ  чудесъ  старца- 
ВсЬ  три  названныя  жпт1я,  въ  новомъ  !1хъ  вид'^,  не  толы:о 
начаты,  но  и  окончены  прежде  1552  года:  такъ  1:ак'ь  всЬ  по- 
пали въ  Ма1:арьевск1я  Чети-минеи  (^•'''■').  Вновь  составлены  те- 
перь ЖИТ1Я  святителя  1оны,  митрополита  московскаю.  и 
преп.  Макаргл  колязинскаго.  Жит1е  или,  точн-Ье,  «похвальное 
слово»  святителю  Тон-Ь  написа1!0  въ  1547  году  «повел'Ьп1емъ» 
самого  государя  и  «благословеи1емъ>  митро!10лита  Ма1;ар1Я, 
ка1{ъ  гласитъ  заглав1е.  Посл'Ь  пышпаго  и  вит^еватаго  приступа, 
ясно  указывающаго,  что  слово  написано  въ  Москв'11  и  произ- 
носилось въ  Успенскомъ  собор'Ь  па  п])аздни1{ъ  святителя,  не- 
изв'Ьстный  автор'ь    кратко    пов-Ьствуетъ  объ  пзв'Ьстномъ    пред- 


(^'®)  Первое  помещено  подъ  23  ч.  ноября,  второе  —  подъ  17  ч.  ноября, 
третье — подъ  10  ч.  генваря.  Сппсокъ  втораго  жпт1Я  есть  и  въ  Сборн.  нашей 
библ.  }^  42,  л.  316.  А  сппсокъ  третьяго— въ  Сборн.  нашей  бпбл.  Л^  64.  л.  25. 
О  Михапл*,  какъ  автор-Ь  службы  св.  Александру  Невскому — Опис.  Румяпц. 
31уз.  593;  Славяно-русск.  рукоп.  Ундо.пскпго,  Лв  101  (Оппс.  стр.  114). 
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сказапш  митрополита  Фот1я  относительно  1о]ш,  когда  послЬд- 
1ПЙ  былъ  еще  простымъ  пнокомъ  въ  Симоновой  обители,  о  воз- 
всдеы!!!  1оиы  на  каоедру  рязанской  епархш  и  слу;кеи111  тамъ, 
объ  избрап1П  его  на  митрополптскую  каоед1)у,  неолспданномъ 
прибытш  гл.  ндмъ  мптрополпта  Исидора,  его  изм'ЬгЬ  право- 
славно и  ноставлен1н  1оны  въ  мптрополпта;  потомъ  подроб- 
нее—о  разиыхъ  чудесахъ  1оны,  совершенныхъ  нмъ,  ка1Л> 
прежде  кончины,  которая  описывается  весьма  кратко,  такъ  и 
посл'Ь  нея,  и  все  это  за1иН0чаетъ  молитвовз  къ  святителю  у 
самой  раки  его  п  многократными  восклпцан1ямп:  «радуйся»  (^*''). 
Жпт1е  прен.  ]Макар1я  колязпнскаго  (т  1483)  написано  въ  64-е 
л'Ьто  поел  Г.  его  смерти,  сл'Г.д.  таклсе  въ  1547  год\',  какимъ- 
то  пнокомъ  Колязинскоп  обители.  Объ  псточпикахъ,  которыми 
пользовался,  онъ  замЬтилъ:  «не  бо  свопма  очима  впд'Ьхъ  что 
таково  бываемо,  но  отъ  многыхъ  и  достовГ.рных'ь  мул:ъ  слы- 
шахъ,  я:ке  глаголют'ь  о  свягЬмъ,  нов'1)да1он1,е  испра1?лен1а  его; 
шип  л:е  свопма  очима  самаго  святаго  впд'1'.ша,  и  не  Лло  бо 
предъ  многыми  л'Ьты  бЬяше;  посл'Ьдп  лее  и  самъ  азъ  свопма 
очима  вид'^хъ  отъ  чостныа  ])акы  богопоснаго  оного  отца  мпога 
я  различна  исц'Ълен1а  бывающа>.  Разсказъ  въ  лгит1И  нрость, 
иезатЬйливъ,  безъ  впт1пства,  и  кратко  лередаетъ,  отъ  кого  и 
гд'{'.  родился  святы  и,  какъ  возрасталъ,  вступплъ  вь  бракъ  и 
чрезъ  трп  года  лишился  л;ены;  какъ  потомъ  ностриженъ  въ 
Клобуковомъ  монастыр'Ь  и  подвиз1ися;  какъ  осповалъ  свой  мо- 
настырь, собралъ  брат1Ю,  нолучплъ  санъ  священства,  привлс- 
калъ  свопмъ  «учительнымъ  даромъ»  слова  далее  лсивущпхъ 
далеко  отъ  обители  и  многпхъ  вельможъ,  соверишлъ  два  чуда. 


("")  Пом-Ьщспо  въ  Макар.    Четн-ми}!.  подъ    31    ч.    марта.    Есть    и    въ 
Сборн.  нашей  бпбл.  .V  3,  л.  260. 
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и,  наконецъ,  какъ  и  когда  скончался.  Всл4дъ  за  жиНемъ  преп 
Макар1я,  спустя  мало  времеми,  топ,  же  авторъ  составплъ  еще 
особую  пов-Ьсть  объ  обрЬтеШи  мощей    его,  какъ    самъ  сввд4 
тельствуегь   въ  предислов!»    къ  пов4стя,    „  оппсалъ    въ  ней 
кром^  обр41еШя  мощей  (въ  1521  г.),  шсст.гадцать  чудесъ  „ре^ 
подобпаго,   совершившихся   въ  посл%ющее  время  ("•)   Та 
кимъ  образоиъ    жиПя  всЬ.хъ    двенадцати    святнхъ,    которым,, 
соборъ    1547    г.  постаповилъ    праздновать    во  всей    руссоП 
церкви,  были  уже  готовы,  семь  -  составленныя    еще   прежде 
пять-яв„вш1яся  теперь  вновь  или  въ  новомъ  вид!  и  вс*  этп 
ЖИТ1Я  были  разсмотр'Ьны  сампмъ  мптрополптомъ,  вс4  занесены 
имъ  въ  его  Чети-минеи    и,  безъ    сом.гЬн!»,    тогда  л;е    начан, 
входить  во  всеобщее   употребленЮ.    Что  же    к-асается   девятп 
святыхъ,  которычъ  соборъ  1547  г.  пололсилъ  праздновать  лпшь 
м*стно,  то  составлен1е  или  только  пересмотръ  лштШ  лхъ,  равно 
какъ  и  служОъ  имъ,  но  всей  вероятности,  были  нродоставтсны 
самимъ  местпымъ  церквамъ   п  обителямъ.    гд'Ь  но1;оились  свя- 
тые. По  крайней  мЦгЪ,  ни  одно  изъ  отпхъ  жпт1н  не  занесено 
митронолптомъ    въ  его  Четп-минеи,    слГ.д.    не  было    нмъ  раз- 
смотрено  или  одобрено,  хотя  два  изъ  ннхъ-жит1е  се.  ЛрсеиЫ 
епископа  тверснаго,  п  жнт1е  св.  Максима  «родиеаго,   тогда^ 
какъ  можно  догадываться,  уже  существовали  (»").  Д„а  друпя 

«арта"'^^,Г?  "  °°''*1'    по.,*ще„ы  въ  Мп,ар.    Чет,,-,,,,,,,    „одъ    17    ,. 

Го  ;!„„?„;.  "''"'°  ™"  """У'"""'  '"•ПИ':»™  о  роже„1и  „  в«п„;а,пя 

шплсахъ     нГТ"    """'"  "'°'  '""'°    "зъобр*тахъ,    то.,„ка  вашей  .юСв„ 
юисахъ.    Нын*  же  простро1ъ    „сдостойпую  ,,о.о  десп.щу   в-ьеже  ,,а.т,.  чтл 

И  въ  кая  времена  обр'Ьтены  быша....>. 

("О  К.,ючевск.  Древне-русск.  Ж11т1я,  стр.  181.  246, 
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жит1я,  именно  святыхъ  устюжскихъ — Прокотя  юродиваго  и 
Хоанна  юродиваго,  действительно,  составлены  по  мЬстному 
распоряжен1ю  м'Ьстнымъ  грамотеемъ.  Въ  житш  постЬдилго 
авторъ  говорптъ,  что  онъ  —  сыпъ  бывшаго  свяшсннпка  при 
устюлсскомъ  собор'Г.  п  потомъ  пгумена  Борпсогл'1;бской  соль- 
вычегодской  обптели  Д10пис1я  п,  по  его-то  благословен1ю,  на 
основап1П  его  разсказовъ,  наппсалъ  въ  1554  году  жпт1е  св. 
1оаииа,  котораго  отсцъ  зналъ  лично,  и  выражастъ  мысль,  что 
еще  прежде  наппсалъ  и  ;кит1е  св.  11рокоп1Я,  во  имя  котораго 
отецъ  построилъ  храмъ  въ  своей  обптели.  Оба  жпт1я  соста- 
влены малотолково  и  малограмотно.  Но  первое,  т.  е.,  1оанново, 
по  1;райней  м'ЬрЬ,  основано  на  словахъ  свидетеля,  заслу:кп- 
вающаго  дов'Ьр1я;  а  второе  представлястъ  собою  не  болЬе, 
какъ  сборъ,  безъ  разбора  и  пов'Ьргл!.  разныхъ  сказан1й  о  св. 
юродпвомъ  XIII  в'1.к-а,  письменныхъ  п  устныхъ,  носпвин1хся 
въ  народ!',  въ  течеше  столь  долгаго  времени,  -  сказани!  отрывоч- 
ныхъ,  пногда  протпвор'Ъчивыхъ  меи:ду  собою,  съ  прпбавлен1емъ 
еще  н'Ькоторыхъ  запмствован1й  пзъ  другихъ  жити!  и  пов-Ь- 
степ  (^*^).  Иодобнымъ  же  образомъ  составлены  и  :кит1я  пяте- 
рыхъ  святыхъ  муромскихъ:  ;кпт1е  со.  киязя  Константина  и 
чад?,  ею  Михаила  и  (-)еодора  и  жпт1е  св.  кня.т  Папра  и 
супруги  ею  ичироти,  Авторъ  перваго  л:пт1я  изложилъ  въ  немъ 
преимуидествепно  мЬстныя  предан1я  о  состоян1п  ^1урома  и 
утвержденш  въ  немъ  хрпст1анства  княземъ  Константпномъ 
въ  XII  пли  XIII  вЬк!.,— предан1я,  конечно,  пм'Ьвш1я  фактиче- 
скую основу,  но  въ  подробностяхъ  неизб1^жно    повредившаяся 


С")  Опис.  Румяиц.  Муз.  стр.  518;  Г)11бл10те1:а  М.  Псторич.  Общ.  .V  304 
(Опис.  стр.  132  —  133);  Славлио-русск.  рукои.  Ундольскаю.  .V  320  (Г»пис. 
стр.  234). 
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въ  продолжеше  в-Ьковь  въ  устахъ  народа,  п  потому  заключающ1я 
въ  себ-Ь  разныя  историческхя  несообразности  п  протпвор'Ьч1я; 
прпбавилъ  кое-что  изъ  л^тописп  съ  своими  искажеи1ями  п, 
наконецъ,  пом'Ьстилъ  разсказъ  объ  открытп!  мощей  благов'Ьр- 
ныхъ  глязей  въ  1553  году  (^**).  А  составитель  жпт1я  св. 
князя  Петра  и  княгини  Феврон1и,  какой-то  «тосподинъ  сми- 
ренный мнихъ  1еразмъ>  собралъ  въ  своей  пов1^стп,  съ  уди- 
вительною простотою  и  дов'Ьрчивост1ю,  не  столько  изв'Ьст^я  о 
христ1анскпхъ  или  княжескпхъ  д'Ьян1яхъ  князя,  сколько  ста- 
ринныя  легенды,  съ  незапамятныхъ  времеиъ  созданныя  фап- 
таз1ею  народа,  по  его  древпимъ  в'Ьрован1ямъ  и  предан1ямъ,  п 
только  м'Ьстно-прпм'Ьиенныя  къ  благоверному  князю  п  его  су- 
пруге (^'^).  Повторяемъ:  всЬ  эти,  таг^ъ  неудачно  составлен- 
ныя,  ЖИТ1Я  м^стно-чтимухъ  святыхъ  имЬли  только  м-Ъстное 
значен1е  и  въ  свое  время  не  были  разсмотрЬны  высшею  цер- 
ковною  властно,  не  были  даны  для  общаго  употреблеп1я  въ 
церквп. 

Когда  соборъ  1547  г.  окончился,  то,  по  благословеп1ю  его 
и,  безъ  сомн'Ьн1я,  по  мысли  митрополита  .Макар1я,  юный  го- 
сударь отнесся  ко  вс1)мъ  епарх1альнымъ  владыкамъ  съ  прось- 
бою, чтобы  они  собрали  св'Ьд'Ьн1я  и  о  другихъ  святыхъ,  каж- 
дый въ  своемъ  пред'Ьл^,  и  представили  на  новый  предпола- 
гавш1йся  соборъ.  Соборъ  этотъ,  действительно,  и  состоялся  въ 
1549  г.  подъ  предсЬдательствомъ  того  же  митрополита  Макар1я. 
Святители  представили  собранныя    ими  свФ.дТлня    о  святыхъ, 


('**)  Напеч.  въ  Памяти,  старнин.  Русск.  Литер.  I,  229 — 239. 

('**)  Есть  въ  Сборн.  нашей  библ.  Л!:  39.  л.  191.  Напечат.  въ  Памяти. 
старин.  Русск.  Литер.  I,  29—48.  Имя  автора— лк»/д;«  Теразма  —  названо  въ 
спнск'Ь  этого  жит1я,  пом'Ьщенномъ  въ  Сборник-Ь  Моск^в.  Дух.  Акад.  ХМ  в., 
Л«  224,  л.  215—2.30. 
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«каноны,  ЖПТ1Я  п  чудеса >,  по  разсмотр1.н1п  которых'ь  соборъ 
п  положилъ  празднопать  еще  пятнадцати  русскпмъ  святымъ, 
да  кром'!'.  того  тремъ  лптовсихмъ — св.  мученикамъ  Антоп1К», 
Гоаипу  п  Евстафш,  п  двумъ  сербскимъ— арх1еипскопу  Арсе- 
1П10  и  св.  мученику  1оанпу  Сочавскому,  пострадавшему  въ 
Б1гЬ-градЬ  (^*®).  Вь  чпслЬ  предстазленны.хъ  на  соборъ  :1:пт1Г1 
иЬкоторыя,  именно:  арх1епископовъ  новгородскпхъ  Евопм1я  п 
1оиы,  епископа  пермскаго  Стефана,  твсрскаго  князя  Мпхапла, 
преподобныхъ  —  Авраам1Я  смолснскаго,  Саввы  вышерскаго, 
Грпгор1Я  нельшемскаго.  трехъ  мученпковъ  лптовскп.хъ  и  св. 
мученпка  1оанна  Сочавскаго,  оказалпсь  составленными  еще  В1. 
пре}кп1я  времена,  и  теперь  приняты  н  всЬ  занесены  въ  Ма- 
1;арьевск1я  Чоти-миноп  (^").  Ио  :кит1я  другихъ  святыхъ,  те- 
перь канопнзованныхъ,  написаны  вновь,  вслЬдств1е  означен- 
ныхъ  нами  обстоятельствъ.  Таково,  прежде  всего,  известное, 
обширное  жпт1е  7гре11.  Евфросчна  исковскаю^  составленное 
пресвпторомъ  Васпл1емъ,  въ  монашествГ.  Варлаамомъ, — едва  ли 
не  самымъ  мпогоглаголпвымъ  писатслемъ  своего  времени. 
когда  многоглаголан1е    такъ  ценилось,    и  однимъ  изъ  самыхъ 


^346^  Недавно  нъ  одпой  изъ  рсдакц!й  Ж11т1я  св.  митрополита  1они,  со- 
ставленпыхъ  при  митр.  Макар!»,  иайдснъ,  в.м1.ст^  съ  ра.чсказо.мъ  о  соСорахъ 
1547 — 1549  г.,  и  общ1й  перечень  святыхъ,  котпрымъ  зти  соГюри  установили 
церковное  празднован!е,  и  напсчатапъ  г.  К.1><*чевскимь  (Дровне-русск,  ;кит. 
223.  462).  А  какъ  имена  свнтыхъ,  канонинованиытъ  соборомъ  1547  г.,  из- 
В'Ьстпы  изъ  оф»1»иц1алы1аго  документа,  то  имена  другихъ  святыхъ,  которымъ 
установлено  праздновать  соборомъ  1549  г.,  легко  уже  определяются  на  осно- 
ваи1и  упомяиутаго  перечня. 

("")  Лгпт1я:  Евиим1я  повгородскаго  подъ  11ч.  марта,  1оны  новгород- 
скаго  подъ  5  ч.  ноября,  Стефана  пермскаго  подъ  26  ч.  апр1-.ля,  Михаила 
тверскаго  подъ  22  ч.  ноября,  Авраам!я  смоленскаго  подъ  21  ч.  августа. 
Саввы  вышерскаго  подъ  1  ч.  октября,  Григор!я  пельшемскаго  подъ  30  ч. 
сентябри,  трехъ  лнтовскихъ  мученпковъ  подъ  14  ч.  апр1-.ля.  Тоанна  Сочав- 
скаго  подъ   2   Ч.   110НЯ. 
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легков^рныхъ,  неразсудптелышхъ    и   перазборчпвыхъ  при  со- 
ставленш  своихъ  сказан1й.    Л{пт1е    Евфроспна    опъ  наппсалъ 
еще  въ  1547  г.,  сл'Ьд.  до  собора,  п  воспользовался,  какъ  самъ 
говорить,  прежнею  пов-Ьстью  о  преподобномъ,    по  догадкамъ. 
конца  ХУ  или  начала  ХП  в-Ька.  Авторъ  этой   пов-Ьсти  былъ 
какой-то  фанатичесюй    приверженецъ  сугубой  аллилу1и,    прп- 
писывавшШ  ей  чрезвычайную  важность,    и    потому  изложплъ 
въ  пов'Ьстп    крайне    растянуто    п    многор^^чпво,    съ  мельчай- 
шпмп  подробностями   и   обстоятельствамп,    пропсходивш1е    во 
Псков'Ь,  при   жпв'Ьйшемъ   будто  бы  учасПи  преп.  Евфроспна, 
споры  о  двоен1П  плп  троен1й    аллплуш,    а    равно  и  то,  какъ 
ему    самому,    т.   е.,    автору,  являлись    въ  сонныхъ  впд1ипяхъ 
сперва  преп.  Евфроспнъ  и  Серапюпъ,    и  загГ.мъ  даже  пресв. 
Богородица,    подробно    объяснившая    ему  великую  тайну  бо- 
жественной сугубой  аллилуп!  и  повелЬвшая  ему,  чрезъ  ангела, 
записать  Ея  слова.  Всю  эту  повЬсть  почти  цЬликомъ  и,  боль- 
шею   част1ю,    дословно    повторплъ    въ    своемъ    жнт1п    преп. 
Евфроспна  и  ВасилШ,    изложивъ    только    въ  порядк'Г,  друг1я 
изв'Ьст1я  о  преподобномъ,    разбросанныя    въ    новЬстп  по  раз- 
нымъ  м'Ьстамъ,  гд'Ь  случайно  приходилось.  А  отъ  себя  прнба- 
вилъ  лишь    въ  начале    новое  вступлеп1е  и  немнопя  пзвЬспя 
о  происхождеши,  ностриженн!  и  поселен1и    преп.  Евфроспна 
на  р'Ьк'Ь  Толв'Ь,  а  въ  конц-Ь  оппсан1е  н-Ьсколькпхъ  позднЬйшпхъ 
чудесъ  иреподобнаго,  не  описанныхъ  въ  прежней  пов'1>стп.  Нельзя 
отрицать  того  историческаго  факта,  что  во  Псков'Ь  происходили, 
во  дни  преп.  Евфроспна,  жарк1е  споры  объ  аллилу1и;  но  невоз- 
можно принять  н'Ькоторыя  нснравдоподобныя  подробности  въ  раз- 
сказ-Ь  объ  этихъ  спорахъ,  пзложепныя  въ  жпт1и  преп.  Евфро- 
спна, и  особенно  гЬ  «сонныя  мечтан1я»  разсказчик-а,  тЬ  нел-Ь- 
пыя  и  недостойныя  объяснен1я  о  сугубой  и  трегубой  аллилуш, 
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кашя  влагаетъ  опъ  въ  уста  самой  пресв.  Богородицы  и  кото- 
рыя  М0СК0ВСК1Й  соборъ   1666    г.    справедливо   назвалъ   « лжи- 
выми >.  Къ  сожал1^п^ю,  эти  ллхпвыя  мочтап1я  нашли  въ  свое  время 
в'Ьру,  и  самъ  стоглавый  соборъ  ссылался    въ  своей  глав-Ь  объ 
аллплуш  па  л:ит1С  преп.  Евфросипа.  а  мптрополптъ    Макар!й 
внссъ  ;кит1е  это  въ  своп  Четп-мпиеи  ('*^).  Равпымъ  образомъ 
онъ  внесъ  туда  :кит1я  еще    двухъ    повоканоппзоваппыхъ    свя- 
тыхъ  —  Всеволода,    князя    пскооскто^    паппсаппое    гЬмъ    л:е 
пресвптеромъ  Васпл1емъ,  и  :кпт1е  п2^епод.    Саввы    сторожев- 
скаго,  составленное  ппокомъ  Маркелломъ.    Оба   лсит1я    скудны 
содерлсан1'емъ.  Въ  первомъ  кое-какъ  сведены  немног1я  пзв1,ст1я 
летописей  о  1Л1Яз1>  Всеволод-];,  котораго  авто))!.,  по  нсв'1'.л:еству. 
относитъ     ко    временамъ    Лпвонскаго    ордена,     и    загЬм'ь,    на 
осповап1п  какого-то    «малаго    ппсан1я»    и    устпыхъ    предан1й, 
пзлол:епъ  разсказъ  объ   обр'Ьте1пп    и   перенесеп1п   мощен  свя- 
таго  въ  1192  г.  и  о    многпхь   чудесахъ    его,    совершившихся 
улсе  въ  поздн'Ьншее  время,  въ  концГ.  XV  и  въ    первой  поло- 
вип'1'.  ХЛ*1  стол'ЬтШ.  А  лшт1е  Саввы,  составленное  но  повелЪ- 
нш  м.  Макар1я,  всл'Ьдств1е  ходатайства  брат1п  Сторолсевск'аго 
монастыря,    пзлагаеп.    такл:е.  иемног1я   св1.д1лпя    только   объ 
пноческон    лшзнп    нреподобнаго,    •^анмствованIи>IЯ    пзъ    лситШ 
препод.  Серия  радонел:скаго   п   ученика    его  Ипкона,    и    за- 
гГ.мъ  распространяется  въ    описан1п   многочисленных!,    чудес!, 
св.  старца  ('*^).    }Кпт1я   еще    нЬкоторыхъ    вновь-канонизован- 


(***)  Подъ  15  чпол.  мая.  Ж11Т1е  это  напечатано  въ  Памяти,  стар.  Русск. 
Литер.  IV,  67. 

(^*')  Жит1е  Всеволода  псковскаго  помФ.щено  въ  Макпр.  Четн-мин.  подъ 
11  ч.  (11еврал)1,  а  Саввы  сторожевскаго  подъ  3  ч.  декабря.  См.  таклсе  Опис. 
Румннц.  Муз.  стр.  002;  Опис.  рукоп.  Царскаго  стр.  68;  Опис.  24-хъ  рукоп. 
Сбори.  XVI  в.  Новгород.  Соф.  библ.,  въ  .'1'Ьтоп.  занят1й  Лрхеогр.  Комм.  вып. 
П1,  отд.  III,  стр.  90. 
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ныхъ  теперь  святыхъ  написаны  уже  посл'Ь  1552  г.,  какъ  можно 
заключать,  съ  вероятности,  и  изъ  того,  что  они  не  попалп 
въ  Макарьевск1я  Чети-мпнеп.  Разум-Ьемг  —  а)  л:ит1е  препод. 
Евеимгя  суздальского,  съ  оппсан1емъ  0Т1:рыт1я  его  мощей  иъ 
1507  г.  и  четырнадцати  посмертныхъ  его  чудесъ,  вышедшее 
изъ-подъ  пера  пиока  суздальской  Спасоевопм1евской  обители 
Грпгор1я,  время  лшзни  котораго,  относящееся  къ  ХУ1  в.,  до- 
сел-Ь  съ  точност1ю  неопред'Ьлено  С^^):  б)  жит1е  препод.  Ефрема 
перекомскаго,  крайне  неудачное,  составленное  непзв'Ьстнымъ. 
который  почти  все  содер;кан1е  позаимствовалъ  изъ  :кпт1я  пре- 
под. Александра  свирскаго,  сдЬлавъ  только  небольиня  пе})е- 
м-Ьны  и  прпспособлен1я  къ  своему  преподобному,  и  потому 
непзб'Ьлию  впалъ  въ  разныя  протпвор'1.Ч1л  п  хронологическая 
несообразности  ("');  в)  л:пт1е  св.  Нифонта,  епископа  новю- 
родскаго,  —  творен1е  пзвЬстнаго  пресвитера  Василия,  бЬдноо 
содержан1емъ  и  переполненное  миогослов1емъ,  относящееся 
улсе  къ  1558  г.,  когда  онь  былъ  свяп1,енноинокомъ  Варлаамомъ: 
тутъ  почти  ц'Ьликомъ  повторено  сказан1"с  о  Нифонт!.  Гиово- 
печерскаго  патерика,  Касс1ановской  редакц1п,  съ  нрпбавлен1емъ 
только  пышнаго  предислов1я,  н'Ьсколькихъ  новыхъ  пзв-11СТ]и  о 
святител-Ь,  неизв1>стно  откуда  запмствованныхъ,  и  похвалы 
ему  С^^У,  г)  наконецъ.  лсит1е  св.  Никиты,  епископа  новюрод- 
скаго,  явившееся  почти  одновременно  въ  четырехъ  редакц1лхь. 
Первая  прпнадлел:итъ  иноку  Маркеллу,  который  въ  1555  г. 
былъ  игуменомъ   хутынскаго    монастыря,    но    чрезъ   два    года 


(^*'*)  Ключевск.  Древне-русск.  Ж11т1я,  стр.  283 — 284. 

(=•5')  Тамъ  же  стр.  263— 204. 

(^^')  Напечатано  въ  Памяти,  стар.  Русск.  Литер.  IV,  1.  Въ  конц*  жпт1я 
авторъ  подтверждаетъ,  что  11разднован1е  въ  честь  св.  Ннфоита  устаиов.чено 
именно  при  митр.  Макарйг  (стр.  8 — 0). 
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.удгишлся  съ  игуменства  нъ  Лптошевъ  монастырь  н  тамъ  ссо- 
творплъ  жит1е  Нйкпг1>,  епископу  новгородскому  >  незадолго  до 
открытЬт  мощей  его:   авторъ  довольно  подробно  излагаетъ  из- 
в'Ьстное  сказап1е  Полпкарпа  пли  К1ево-нечсрскаго  патерпка  о 
бывиюмъ  затворнпк'Ь  11пкпт11,  о  его  пскушен1яхъ,  о  его  пзбра- 
шп  во  епископа  новгородскаго,  его  чудесахъ  еще  нрп  :кпзни, 
о  его  кончпн^,    п    прпсопокупляеп.    краисое    похвальное    ему 
слово,  по  вовсе  не    упомпиаетъ    объ    от1:рыт1и   мощей    святи- 
теля (•'^^•').   Вторая    редакц1я  —  игумена    Данилова    монастыря 
Ьасафа:  опъ  принялся  за  это   д-Ьло    по    поручению   новгород- 
скаго владыки  Пимена,  всл!Ьдств1С  отгфыт1я  мощей  св.  Никиты 
въ  1558  г.,  и  носл'Ь  весьма  обшпрнаго   и    напыщеннаго    при- 
ступа, повторпвъ  Поликарпово  сказап1е  объ  угодник-Ь.  обстоя- 
тельно оппсалъ  открыт1е  мощей  его  и  посл'1.довавиня  чудеса  ("*). 
Третья  редакция  наппсана  тГ.мъ  своеобразным!,   язьпюмь  и  В1, 
томъ  полемическом!,  направленш,  как1я   замечаются    въ   сочи- 
11е1пяхъ  изв'Ьстнаго  тогдашнлго  нолемиста,  инока  Отней  пусты- 
ни Зннов1я:    авто])ъ    довольно    к-рптически  отнесся    къ  Поли- 
карпову сказан1ю  о  Ниьпт!.  и    объ    открытш    мощей  его  раз- 
сказываетъ  го1)аздо  подробн'Ье  1оасафа,  но   чудеса   онисываетъ 
только  Н'Ькоторыя,  зам'ктнвъ,  что  большая  часть  пхъ   описаны 
€Во  пномъ>,  т.    е.,   1оасафовомъ    сочпненп!  (•'^^\).    Последняя. 


С")  Объ  автор-Ь— п.  Соор.  р.  Л-Ьт.  III,  157  —  1Г)8;  Ник.  Л-Ьт.  VII.  232. 
Сппсокъ  Ж11Т1Я  1Г  похв.  слова  есть  въ  Сбор1С.  пашой  бпГа.  Л'^  14,  л.  165  — 
173.  Какъ  :кпт1е,  такъ  и  похвальное  слово  иачинаютен  одпими  и  т1;ми  же 
словами:  <въ  память  вЬчяую  будстъ  праи.мнпкъ....»,  и  въ  обопхъ  авторъ  со- 
знается, что  о  родителихъ  п  мЪстФ.  рожд»чпя  святаго  оиъ  ничего  не  могь 
найти. 

(.•^'*)  Есть  въ  Соорн.  нашей  библ.  .V  П4,  л.  1.  Имя  автора  названо  въ 
самомъ  заглав1п  жит1я. 

(^")  Есть  въ  Румнкц.  Муз.  .\И5-1  (Оппс.  атого  Муз.  стр.  205  — 206)пвъ 
Сборн.  пашей  библ.  .V'  14,  л.  173. 
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четвертал   редакц1я  —  трудъ   неразъ   уже   упомянутаго   нами 

пресвитера  Васил1я,  въ  монашестве   Варлаама,  который,    прп 

составлети  ея,  усердно  воспользовался  третьею  рсдакц1ею  жп- 

Т1Я  св.  Никиты,  хотя   писалъ,   какъ   говорптъ,    по    поручен]ю 

самого  митрополита  Макар]я  (^^^).  Нельзя  зд^сь  умолчать  еще 

о  двухъ  жпт1яхъ,  неразрывно  связанныхъ  мел;ду  собою  и  со- 

ставленныхъ  одплмъ  и  т'1',мъ  л:е  лпцемъ  въ  0орапонтовомъ  б'Ь- 

лозерскомъ  мопастыр'Ь:  это  л:пт1я  ')1реп.    верапонта  б7ьлозер' 

екаю  и  Мартингана.   Въ    н'Ькоторыхъ   сппскахъ    посл'Ьдняго 

ЖПТ1Я  встр-Ьчается  разсказъ,  что  поел!,  собора  1547  г.  игумепъ 

еерапонтовск1й  отвезъ  въ  Москву  оба  жпт1я    назваппыхъ  прс- 

подобшшсъ  и  представил!,   мит1)ополпту    ^Гакарпо,  который  па 

новомъ  соборе  и  установплъ  праздновать  память  Оерапопта  п 

Мартпп1ана.  Къ  сол^ал'Ьтпю,  разсказа  этого  н'Ьтъ    въ  дретигГ.й- 

шпхъ  сппскахъ  Мартптпанова  жпт1я  и,  что  еще  важтг1-,е,  пмена 

обопхъ  преподобныхъ  не  находятся  въ  пзвГ,стномъ  сппск'Ь  свя- 

тыхъ,  канонпзованныхъ  соборомъ  1549  года  (^").  РазиЬ  пред- 

полол;пть,  что  плп    списокъ  но  полопъ  НЛП  оба    преподобные 

кано1П1зованы  не  на  этом1.,  а  на    одномъ    пзъ    посл'Г,д\чощ11Хъ 

соборовъ,  бывшихъ  прп  Макар1п. 

Окончились  соборы  1547  —  1549  годовъ,  установппш1е 
праздновать  столькпмъ  русскпмъ  святымъ  и  вызвавш1е  пояБлен1е 
столькпхъ  Л{ит1й  ихъ;  по  не  окончилась  любовь  митрополита 
Макар1"я  къ  жпт1ямъ,  и  онъ  нродоллсалъ  поручать  и  благосло- 
влять составление  новыхъ  лспт1й,  -молсетъ  быть,  съ  ц'кп'ю  — 
подготовить  матер1алы  для  канонпзац1п  еще  н'1;которыхъ  отече- 
ственныхъ   подвижниковъ    благочест1я.    Такъ,    въ  1553  г.,  по 


С")  Оспе,  рукоп.  Царек.,  стр.  61. 

('")  Ключев.  Древпе-русск.  жпт.  272—273.  Снес.  402. 
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поручепш  Макар1я  п  самого  государя,  написано  жит1е  преп. 
^анггиа  12ереясяавскаго  однимъ  п:^ъ  уменпкоиъ  его.  Ученикъ 
ппсалъ  со  всею  нс1;ренност1Н)  п  простотою,  безъ  р11торичес1:ихъ 
прпкрасъ  и  т'Ьхъ  общихъ  м'Г.сгь,  который  такъ  часто  встре- 
чаются во  миогихъ  ;к1!т1ях7.,  п  пов'Ьствуетъ  только  о  томъ, 
что  самъ  впд'Г.лъ  п  слышалъ  или  непосредственно  отъ  своего 
учителя,  илп  отъ  другихъ  его  учеппковъ,  илп  вообще  отъ  его 
современниковъ,  такъ  какъ  со  смерти  преподобнаго  (7  апр. 
1540  г.)  едва  нроте1^ло  тринадцать  лГ.тъ.  И  вышло  жит1е,  по 
изло:кен1ю,  равно  но  обил1Ю  п  достов'Ьрности  содержан1я, 
одппмъ  пзъ  лучшпхъ  ("').  Вскор'Ь  нослЬ  1560  г.  составлено 
Ж11т1е  пре7г.  Г2)и1ор1Я  и  Касс'юна  авженскихъ,  плп,  точнЬе, 
сказан1е  о  явлсни!  мощ,ей  п  чудесахь  пхъ,  нгуменомъ  Дан1п- 
лова  монастыря  1оасафомъ.  Онъ  разсказываетъ,  что  въ1560г., 
по  порученпо  мптрон.  ]\Гакар1я.  пгуменъ  Махрнцкаго  мона- 
стыря Варлаамъ  собиралъ  на  мЬсгЬ  св'1;д'Ьн1я  о  чудесахь  этпхъ 
преподобных'ь  и  для  то!"!  :ке  цЬлп  нр1'Ьз;калъ  въ  Ави:енск1й 
монастырь  вологодскКг  енисконъ  1оаса|{|Ъ.  Когда  собранныя 
свЬд'Ьн1Я  были  представле1ш  мптрополнту,  соборъ,  на  оснопа- 
Н1П  пхъ,  устаиовплъ  праздновать  обопмъ  иовымъ  чудотворцамъ 
п  повелЬлъ  составить  сказан1е  о  нпхь  (  —  доказательство,  что 
ц  иосл'Ь  соборовъ  1547  п  1549  г.,  еще  нрп  Ма!:ар1п  причи- 
слялись 1гЬкоторые  подвилсники  къ  лику  святыхъ).  Ото  пове- 
л1.1пе  собора  и  исполнплъ  игуменъ  1оасафъ,  воспользовавшись 
переданнымп  ему  св1;дЬн1Ями  о  новыхъ  чудотворцахъ.  ИслЬдъ 
за  гЬмъ  ему  же  поручено  было  царемъ  н  мптронолитомъ  Ма- 


^з5н-|  ()ц„(._  рукоп.  гр  Толстова,  стр.  453.  Надобно  припомнит!.,  что  Дя- 
ншлъ  11среяслапск!й  былъ  поспр!ем1М1КОмъ  отъ  клиелп  даря  Ппана  Г.а- 
спльевича  1Л*  л  что  продстательотву  этого  св.  старца  ирпансывал!  тогда 
успЬти  наши  при  взяти!  Казан»  (Степ.  кн.  II,  207.  233 — 235). 

П.  Р.  Ц.  Т.  VII.  28 
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кар1емъ  написать  жпт1е  П2)еп.  Стефана  маххпщкаго,  бывшаго 
учителя  преп.  Грпгор1я  п  Касс1ана  авженскихъ.  Поводъ  къ 
этому  подалъ,  какъ  разсказываетъ  авторъ  въ  копцЬ  жпт1я. 
тотъ  же  махрицк1й  пгуменъ  Варлаамъ.  Онъ  нашелъ  въ  садо- 
вой своей  обители  кратк1я  харатейныя  записки  о  СтефаиЬ  со- 
временника его,  прад1)да  своего  священноинока  Серап1она; 
прппомнилъ,  что  слышалъ  изъ  устъ  его  о  преподобиомъ  своими 
ушами  во  дни  своей  юности,  и,  буд\'чп  самъ  свидЬтелемъ  чу- 
десь, совершавшихся  у  гроба  преп.  Стефана,  наппсалъ,  какъ 
могъ,  сказан1е  о  немъ  и  представилъ  царю  и  митрополиту.  Ош 
помыслили,  что  «не  подобаетъ  оставити  безъ  паписан1я  жпт1е 
и  чудеса»  такого  великаго  и  святаго  мул:а  и  повел11ли  напп- 
сать  жит1е  его,  «да  па  память  его  прочптается».  1оасафъ  на- 
рочно отправлялся  въ  Махрицкп1  монастырь,  разспрашпвалъ 
игумена  Варлаама  и  брат1ю  о  преп.  Стефан'Ь,  прочпталъ  хара- 
тейныя записки  о  немъ  священноинока  Серап10на,  и  составплъ 
довольно  подробное  описап1е  какъ  л:ит1я,  такъ  и  посмертиыхъ 
чудесъ  св.  старца  ("']. 

Трудясь  надъ  собпран-емъ  свопхъ  Чети-мипей  при  помощи 
другихъ  лпцъ,  которыя  то  отыскива.1и  и  переписывали  разиыя 
статьи  и  ЖИТ1Я  святыхъ,  то  составляли  новыя  жит1я,  митропо- 
литъ  Макар1й  такпмъ  же  образомъ  трудился  надъ  продолже- 
шемъ  и  дополиен1емъ  Степенной  книги.  По  крайней  м'ЬрЬ,  со- 


(^^•)  Ключев.  Древне-русск.  лшт.,  279.  Сппсокъ  л:пт1я  св.  Стефапа  мах- 
рицкаго  есть  и  въ  Сборн.  нашей  бпбл.  Л^^  51,  .ъ  184.  Авторъ,  между  прочимг. 
говорить:  сми'Ь  же,  смиренному,  наиисавшу  о  явдеиш  мощей  п  о  чудесЬхъ 
преп.  Грпгор1я  и  Кас1>\иа,  пже  на  Авнез'Ь,  бывшпхъ  л'ченкц'Ьхъ  св.  Стефана, 
прилучися  иаписатп  еже  н  о  жпт1и  св.  Стефана  п  о  чудес^хъ  его,  и  не  яко 
премудръ  и  художества  нсполнену  мп  слтцу...,  но  повел-Ьиъ  быхъ  отъ  укра- 
шающаго  престолъ  матери  церквамъ  преиистыя  Богородица  Русск1н  митро- 
П0Л1Я,  свят'Ёй1иаго,  глаголю,    господина  митрополита  31акар1я»  ( — л.  187). 
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хранился  сппсокъ  Степенной,  писанный  въ   его  время  п  про- 
доллсешшй  до  самой  его  кончпны,  не  далЬе,  сл-Ьд.  продолжен- 
ный въ  его  же  время,  п  въ  отомъ  сппскЬ  есть  м'Ьста,  который 
не  могъ  наппсать  о  себЬ  самъ  Ма1сарИ1,  п  есть  статьи,  соста- 
влепиыя  по  его  благословен1ю  п  тогда  :ке,  а  пе  посл"Ь,  запе- 
сеипыл   въ  Степенную   книгу  {^^'^).  Впрочемъ,  въ  чемъ  бы   ип 
состояло   участ1е  Макар1я    въ  продолл:сн1и  п  дополненш  Сте- 
пенной кнпгп,  —  самъ  ли  онъ  нанисалъ  н'Ькоторыя  статьи  въ 
ней,    ллп   норучалъ   все  д-Ьло    другимъ,  а  самъ  лишь  руково- 
днлъ  пми  и  пересматрпвалъ  сдкланпос,  —  только  ото  участ1е 
послужило    поводомъ  къ  составленио    новыхъ    ;1:пт1Й,  плп  но- 
выхъ   редакцШ   лл1т1й,  которыя  п  занесены   тогда  л:е  въ  Сте- 
пенную кнпгу.  Такъ,  въ  самомъ  началЬ  Степенной  книги,  еще 
прежде  оглавлсн1я  ея,   номЬщено   обширное  житк  св.  С.тго- 
вщтой    княгини    Олги,    которое    въ    одномъ    сппск'1.    прямо 
усиояется  современнику  Ма1:ар1я,  ИовЬстному  попу  Сильвестру, 
и,  во  всякомъ  случаЬ,  написано  во  дни  царя  Ивана  Васильевича 
п  митрополита  ]Макар|'я:  ибо  въ  одномъ  мГ.сгЬ   авторъ  молитъ 
св.  Ольгу  и  св.  Владим1ра  п  св.  муч.  Вориса  и  Гл1;ба,  чтобы 
они  сохраняли  дерл:аву  сродника  своего  «благочестпваго  само- 
держца, царя    и   велскаго    кня:ш»,  а   вь   другомъ    выражаетъ 
мысль  о  происхожденп!    русскихъ    княоСй  отъ    рода   римскаго 
кесаря  Августа,— мысль,  которая,  если  не  прид\'мана,  то  иаи- 


(^^°)  По  этому-то  спист^у  и  пг^дапа  пли  папрчатапа  Степенная  книга. 
Св1;д1;п1я  о  иемъ  —  въ  пр('Дпслов1н  къ  издан  1Ю  (^*II  —  УП1).  Посл+.дпес  со- 
быт1е,  упоминаемое  пъ  этомъ  спискЬ,  относится  къ  1563  г.  (—II,  214),  т.  е., 
къ  году  кончпны  мптр.  Макар1я,  о  которой  въ  списк1>  не  лтюмппается.  Самъ 
Макар!  й  пе  могъ,  напрпм+.ръ,  выразиться  о  сео1-.  такъ:  <п  бысть  (по  пзгпан1П 
мптроп.  Хоасафа)  престолу  Русск!п  мптропял'ш  просмнпкъ  ')нвнын  въ  сея- 
тптслуьхп  Мпкаргй,  арх!еппскопъ  волмкаго  Ипваграда  и  Пскова»  (  —  II, 
244).  Статьи,  ипсанныя  по  олагословен1Ю  ЗГакарп!  —  I,  76.  47.Ь  и  др. 
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бол'Ье  повторялась  во  дни  Хоацпа  1У  (^®').  Въ  составь  этого 
жит1я  авторъ  внесъ  все,  что  только  находится  о  св.  ОльгЬ  въ 
напптхъ  л-Ьтописяхъ,  въ  похвальпомъ  словЬ  митрополита  Пла- 
р10па  св.  Владпм1ру,  въ  похвалЬ  св.  Владим1ру  п  ОльгЬ  мниха 
1акова  и  въ  двухъ  изв'Ьстиыхъ  проложныхъ  л:ит1яхъ  ея,  п  все 
это  пзложилъ  до  крайности  растянуто  п  многословно  со  вс^^мп 
риторическими  прикрасами,  прпбавилъ  въ  началЬ  краткое  по- 
в^ст1е  о  пос'1>щен1и  и  благословепп!  св.  апостоломъ  Андреемъ 
русской  земли  и  о  первыхъ  князьяхъ  русскихъ  Рюрике. 
ОлегЬ  и  Пгор'Ь,  а  въ  концЬ  —  подробное  и  впт1еватое  ска- 
зан1е  о  перенесенш  мощен  св.  Ольги  и  еще  бол'Ье  вит1еватое 
и  высокопарное  похвальное  ей  слово.  И  и:ит1е  и  слово,  какъ 
видно  изъ  многпхъ  оборотовъ  р'Ьчи,  предназначались  для 
чтешя  предъ  пародомъ  въ  день  памяти  св.  Ольги,  11-го 
шля  ('").  ЗагЬмъ,  посл'Ь  оглавлен1я  Степенной  книги,  сл1- 
дуетъ  другое,  еще  гораздо  обишрнЫтшее  и  столько  :ке  растя- 
нутое и  многословесное  жюп1е  св.  князя  Вяадимгхш,  также 
назначавшееся  для  чтен1Я  въ  день  его  памяти,  15  1юля.  Въ 
предисловш  авторъ  объясняетъ,  что  хотя  и  прел:де  обрЬта- 
лпсь  мнопя  повЬстп  о  равноаностольномъ,  устныя  и  ппсь- 
менныя,  но  он'Ь  не  были  соединены  вмЬст!.,  а  существовали 
порознь,  одн'Ь  въ  л'Ьтописяхъ,  друпя  пндЬ,  третьи  въ  крат- 
комъ  житш  его,  мног1я  л:е  въ  похвалахъ  ему,  и  что  теперь 
изъ  всЬхъ  этихъ  пов'Ьстей  собрана  и  составлена  одна  по- 
весть <  благословен1емъ  и  повел'Ьн1емъ  господина  нреосвящеи- 


(^")  Степ.  кн.  I,  43.  52.  Въ  одной  рукоппсп  ;кпт1е  это  озаглавлено: 
<Жит1е  велпк1Я  княгини  Ольги,  списано  любом удрецомъ  пресоитеромг  Силь- 
вестромъ  царствугощаго  гряда  Москвы '  (Поюдии.  ИзслЬд.,  зам1.и.  и  лекц1П 
1У,  40). 

(362)  Степ.  кн.  I,  5.  35.  41.  44.  54. 
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наго  мптрополита  Макар1я  всея  Рус1и».  Иов'Ъсть  эта  обнп- 
зиетъ  не  одну  'аш?а1ь  Владпм1ра,  по  вкоротк-Ь  п  всю  нашу 
пстор1Ю,  гралдапскую  и  церкоииую,  отъ  начала  Русп  до  его 
кончины,  и  разд'Ьлена  на  72  главы.  Начинаясь  зам-Ьткою  о 
сродстве  Владпм1ра  съ  рпмскпмъ  кесарсмъ  Лвгустомъ,  она 
всдетъ  р'Ьчь  о  Рюрпк-Ь  и  посл'Ьд\ющпхъ  князьяхъ  нашпхъ, 
объ  обращен! п  Русп  къ  христ1анству  еще  при  натр1арх'Ь 
Фот1и,  о  крещен1п  болгаръ,  пзобрГ.тен1п  русской  граматы  и 
перевод'11  свящ.  книгъ  на  слаиянск1Г1  языкъ  К'прилломъ  п 
Ме0од1емъ;  затЬмъ,  переходя  къ  самому  13ладпм1ру,  въ  по- 
дробности излагаетъ  обстоятельства  его  обращен1я  къ  хри- 
(■т1анству  п  крещен1я  всс!!  земли  русской,  говорптъ  о  пер- 
выхъ  нашпхъ  мптрополптахъ,  снпскопахъ,*  епарх1яхъ,  построе- 
ши  церквей,  учрсисден1п  школъ,  о  разныхъ  д'Ьяи1яхъ  князя, 
вопнскпхъ  и  гражданскихъ,  о  его  смерти,  н  оканчивается 
похвалою  ему  п  его  благочестпвымъ  сроднпкамъ.  ЗдЬсь,  меи:д\' 
прочпмъ,  авторъ,  упомянувъ  о  св.  Ольг!.,  замЬчаетъ:  ^о  ней 
л:е  довольно  есть  особное  С1иазан1е>,  пмЬя  въ  впду,  вЬроятно, 
ла1т1е  ся,  ном'Ьщенное  въ  начал!.  Степенной  кнпгп;  а  дал-Ье, 
упомянувъ  о  св.  муч.  Борис!,  и  Гл'1;б'Ь,  выражается:  <о  нихъ 
же  въ  дровнпхъ  повГ.стЬхъ  изрядная  спнсан1я  довольно  из- 
лолсены  быша,  отъ  нихъ  же  нЬчто  отчасти  собравше  зд-Ь 
предлагахуся  (т.  е.,  предлагаются)....».  ("''').  И  дЬйствительно, 
тотчасъ  за  пов-Ьст1ю  о  св.  Владпм1р'Ь  и  какъ  бы  продолжен1е 
ея  предлагается  въ  Степенной  кнпгЬ,  подъ  заглав1емъ:  глава 
73,  повесть  о  св.  муи.  Бориаь  и  Гльбгь,  составленная,  какъ 
молено  догадываться  нзъ  прпведенныхъ  словъ,  пли  т!.мъ  же 
авторомъ  или,  по  крайней  м'1;р1.,  въ  его  время.    Тутъ  авторъ 


(зсз)  Степ.  кн.  I,  76.  180.  181. 
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исключите.1ьно  воспользовался  древними  пзв'ктиымп  повестями 
о  св.  мученикахъ   мнпха  Такова  п  преп.  Нестора  и,  большею 
част1ю,   дословно    переписалъ  то    пзъ  одной,    то   пзъ  другой, 
особенно  нзъ  первой,  •нзв^ст1я   какъ  о  страдан1яхъ  св.  братв^ 
евъ,    такъ  п  о  чудесахъ   ихъ   и   о   перенесен1п    мощей    пхъ. 
Нельзя  не  зам'Ьтпть,  что   лшт1я   св.  Владпм1ра  п    св.  Борпса 
и   Гл^^ба    помещены    въ   Степенной  книг!-.,  по  какъ    виоспыя 
статьи,   которыя    можно  и  исключить,    а    составляютъ    собою 
почти  всю  ея  с  первую   степень   и  первую  грань».  обширпЫ:- 
шт  изъ  вс^хъ    ея    отд^§ловъ,  и  слЬд.    втлтЬснплп   п  зам1лптлл 
собою  прежнее  содержан1е  этого  отдЬла  пли  степени,  можетъ 
быть,  такое  же    тощее,    как'ое   видимъ   въ    посл'Ьд\'ющпхъ  ея 
степеняхъ  и  граняхъ:  Изъ  другпхъ  я:ит1й,  помЬщепныхъ  въ  Сте- 
пенной книг^Ь,  какъ  на  составлешшя  при  митр.  Макарпт,  можемъ 
указать    на    жит1я:   двухъ  князей  —  А^ександ2)а    Певсшю  и 
Всеволода  псковскаго.  двухъ  святителей  московских^  —  Аяе- 
ксгя  и  Тоны  ц  одного  преиодобнаго-Данииа  переяславяьскаю. 
Въ    похвальномъ    слов1^    св.    Александру    Невскому,    которое 
написано  послЬ  собора  1547  г.,  по  поручен1ю  м.  Макар1я,  п 
которое,  излагая   немнопя   черты    жпзнп    св.  князя   по  древ- 
нему   сказанш,    подробно  оппсываетъ  его  чудеса,  авторъ  вы- 
разился   въ  одномъ  м-Ьст-Ь:     «о  нихъ  л:е  (т.  е.,  о  новопросла- 
вленныхъ   святыхъ    русскпхъ)    посл'Ьдь   скажемъ»,    пли,   какъ 
въ  другомъ  списк1^,  «о  нихъ  же  последи   р^чется  въ  Степен- 
ной книз^Ь»  (ЗС4).  Изъ  этого  выражен1я  можно  заиючать,   что 
авторъ  принадлежалъ    къ    числу  д'Ьятельныхъ   участпиковъ  въ 


(  •*)  Первое  выражение  находится  въ  сппск*  Ж11т1я  св.  Александра,  по- 
м^щенномъ  въ  Макарьевской  Четн-минеи  подъ  23  ч.  ноября,  а  посл-Ьдиее 
выражен1е-въ  спнск*  того  же  Ж11Т1я,  находящемся  въ  библиотек*  Спб.  Дух. 
Академ1и.  Д.  273. 


—  439  ^. 

составленш  Степенной  кнпгп,  во  дни  Ма1;ар1я,  и  именно  по- 
м'Ьшалъ  въ  ней  сказан1я  о  святыхъ  русскпхъ  или  и:ит1я  ихъ. 
Обращаясь,  въ  частности,  къ  пом'бщенпому  зд'Ьсь  Ж11Т1Ю  св. 
Александра  Певскаго,  и  сравнивая  ото  жпт1е  съ  означоннымъ 
похвальнымъ  словомъ,  находимъ,  что  -лита,  повторпвъ  кратко 
С1:азанноо  о  д'Ьян1яхъ  князя  въ  словЬ,  приба'вляетъ  н!.кото- 
рыя  новыя  черты,  тамъ  не  упомянутыя,  и  вообще  гораздо 
обстоятельн'Ье  пзобралсаетъ  жизнь  и  д1'>ян1я  князя,  сводя  из- 
в1;ст1я  л'Ьтонисей,  а  о  чудесахъ  его  говоритъ  только  о  двухъ 
п  прп  описанш  послЬдняго,  совершпвщагося  з'же  вь  1541  г., 
д-Ьлаетъ  зам'Ьчан1е:  «С1я  :ке  различная  чудеса  довольно  ни- 
сана быша  въ  торжсствоннТ.мъ  (т.  е.,  похвальномъ)  словеси 
его,  въ  сей  же  новЬстп  сокращено  нрочпхъ  ради  дЬянИЬ. 
Такпмъ  образомъ  оказывается,  что  слово  и  :кнт1е  служатъ 
какъ  бы  донолнеп1ямп  одно  другому,  что  :кпт1е  написано  у:ке 
посл'Ь  слова,  т.  е.,  послЬ  1547  г.,  п  если  не  г1.мъ  же  авто- 
ромъ,  то  его  современни1:омъ:  пбо  оно  находится  уи:е  въ 
списк'!-.  Степенной  книги,  ппсанномъ  въ  то  время  (^*'^).  По- 
добное :ке  отношен1е  зам'Ьчаемъ  межд\-  жит1емъ  св.  князя 
Всеволода  псковскаго,  которое  составлено  нресвптеромъ  Ва- 
сил1емъ  послЬ  собора  1549  г.  и  занесено  въ  Макарьевск1Я 
Чети-минеп,  и  жит1емъ  того  же  князя,  пом-Ьщоннымъ  въ  Сте- 
пенной: первое,  кратко  описавъ  жизнь  князя,  подробно  изла- 
гаетъ  его  многочисленныя  чудеса,  последнее,  нанротивъ,  го 
раздо  обстоятсльнЬе  пзобралсаетъ  }кизнь  князя,  а  пзъ  чудесъ 
упоминаетъ  только  объ  одномъ  и  оканчивается  такъ:  «многая 
же  его  непзчетная  чудеса  кто  можетъ  сказатп  или  исписати? 
Елика    же    н!,щ»1и    потщашася    отчастп    снпскатп    и    ппсан1ю 

("*)  Степ.  кн.  I.  Зо5— 37.5. 
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предати,    и  с1я    во  иной    книзгь,    еъ  житш  его,   обрящеши». 
Замечательно,   что  какъ  авторъ  перваго  жпт1я   св.  кпязя  Все- 
волода  сознался  въ  предислов1и:  «а  еже  отъ  младыхъ  ногтей 
жит1е  его  не  св^мъ  и  не  обр'кохъ  нпгдЬ  же>,  такъ  и  авторъ 
втораго  жит1я    повторяетъ  то  же  съ  небольшими  пзм'Ьнен1ямп 
р^чи,   ясно   указывая,    что   п.м'Ьлъ   уже  подъ   руками    первое 
жит1е  С'").   Жит1е  святителя    московскаго    Алекс1я,  пом'Ьщеп- 
ное  въ  Степенной  книгЬ,  представляетъ  собою  самую  обшп])- 
нл'ю  редакЩю    этого    жит1я    и,    какъ   само    свид'Ьтольствуетъ, 
написано  с  по  благословенш  преосвященнаго  Макар1я,    митро- 
полита   всеа    Рус1и,  въ  лЬо    благочестпвыя    державы    само- 
держца.... Ивана  Васильевича....  и  при  благородномъ  сын'Ь  его 
царевичи   Иван^»,    слЬд.  не  прежде  1554  г.,  когда  царевичъ 
родился  ('").  ;Кит1е   это  заменило  собою  въ  Степенной  книг); 
другое  жит1е   св.  Алекс1я,  в-Ьроятно,  болЬе  краткое,  но  несо- 
мн^^нно  въ  ней  находившееся  и  прежде:    такъ    какъ    на  него 
ссылался  еще   въ  153  7  г.    Васпл1й   Тучковъ    въ    своей  пов1;- 
сти   о  Михаиле    клопскомъ    (^««).    Жпт1с    другаго    святителя 
московскаго-1оны,    помещенное  въ   той  же  кнпг^,    написано 
посл-Ь  1547  г.,    когда   появилось   известное  похвальное  слово 
Хон^:  потому    что    повторяетъ,   за    ис1иючеп1ем'ь    предислов1я, 
все    содержан1е   этого  слова  по  порядку,  иногда   дословно,    а 
вообще    бол-Ье    растянуто  и  впт1евато,  повторяетъ  и  всЬ    раз- 
сказы  слова  о  чудесахъ,  съ  прибавлеп1емъ  новыхъ.    Написано 
даже  после  1555  года,  когда  приносима  была  въ  Москву  изъ 
Вятки     чудотворная    икона    Николы    великор^цкаго:     потому 

е*')  Степ.  кн.  I,  254.   265. 
^367)  Степ.  кн.  I,  444.  478. 

(^*'')  Памяти,  старин.  Русск.  литер.  IV,  48.  Тучковъ  выражается:  <якоже 
въ  ЖЛТ1И  чудотворца  святителя  Алекс1Я  вг  Отепенпп  сказаетъ...... 
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что,  начиная  разсказъ  о  повыхъ  чудесахъ,  упомпнаетъ  объ 
этомъ  событш.  Наппсапо,  одпакожъ,  еще  прп  жпзни  Мака- 
р1я:  потому  что  въ  заключительной  молптвЬ  къ  святителю 
Ьн'Ь,  межд\'  прочпмъ,  молит7>  его:  «преосвящепиаго  и:е  го- 
сподина нашего  арх1еппс!:опа  Ма1:ар1я,  митрополита  всея 
Рос1п,  правящаго  престолъ  твоГг,  въ  мпр'Ь  жит1е  псправпти... 
посп'Ьшп  ему»  (^'''^).  Накоиецъ,  сказан1е  о  Дап1пл'Ь  перея- 
славск'омъ,  находящееся  въ  Степенной,  есть  не  что  иное,  каиъ 
сокращен1е  обшпрнаго  л:пт1я  того  :ке  преподобнаго,  г^оторое, 
по  вол'Ь  царя  и  митрополита,  написано  въ  1553  г.,  —  сокра- 
щен1е,  сдЬланное  не  раньше  1555  года:  потому  что  упомп- 
наетъ въ  конц!.  о  ноставлепш  арх1еппс1:опа  въ  Казапь,  со- 
вершившемся въ  этомъ  году  {^'^).  Такимъ  образомъ  большая 
часть  :кит1н,  занесенныхъ  при  Макарп!  въ  Степенную  к'нигу, 
если  не  вс!.,  явились  ул:е  послЬ  соборовъ  1547  —  1549  г. 
п  посл'Ь  того,  какъ  онъ  успЬлъ  совершенно  закончить  свои 
велпшя   Чети-минеи. 

Досел'1;  мы  указмп  рядъ  л^итШ,  которыя  составляемы  были 
подъ  большимъ  или  мепьшпмъ  вл1яи1емъ  мптрополита  Макар1Я, 
то  по  его  вызову  и  поручен1Ю,  то  по  его  благословен1Ю,  то 
по  требоваппо  обстоятельствъ,  преимущественно  отъ  него  же 
завпс'Ьвшихъ.  Но  въ  то  же  время  писались  или  дополнялись  у 
насъ  и  друпя,  правда,  немпог1я  жпт1я,  по-видимому  совер- 
шенно независимо  отъ  вл1ян1Я  Макар1я,  а  только  по  сил^  го- 
сподствовавшаго  паправленгя  въ  нашей  литературе  п  господ- 
ствовавшей страсти  къ  со'ставлен1ю  жит1Й,  которая  одпакожъ 
п  возбуждена    была  и  поддерживалась    все    тЬмъ  же  святпте- 


(■'"")  Стоп.  кн.  II.  69.  93.  97. 
("")  Степ.  кн.  II.  218,  231. 
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телемъ.  Такъ,  хотя  въ  1546  г.,  по  благослове1пю  Макар1я, 
уже  написано  было  жпт1е  преп.  1оспфа  волонояамскаго  епи- 
скопомъ  Саввою,  вскор'Ь  затЬмъ  составлепи  были  еще  два 
ЖПТ1Я  того  же  преподобиаго:  одно  краткое,  въ  вид^  надгроб- 
наго  слова,  племянникомъ  1оспфа  инокоШ)  Досиееемъ,  другое 
обширное  —  неизв'Ьстпымъ,  но  близко  знавшпмъ  нрсп.  Тоспфа. 
Первое  передаетъ  любопытныя  пзв'Ьст1я  о  родителяхъ  Тосифа 
и  его  д-Ьтств-Ь,  хотя  не  отличается  точностш;  въ  посл-Ьдие-мъ 
находимъ  новыя  св'Ьд'Ьн1я  объ  ТоспфЬ,  которыхъ  н'Ьтъ  нп  у 
Саввы,  нп  у  Досиеея,  п  п'Ькоторыя  валсныя  пзв'Ьст1я  для  псто- 
р1И  вообще  нашей  церквп  ("').  Равнымъ  образомъ,  хотя  послЬ 
собора  1547  г.  описаны  былп  п  жит1е  и  чудеса  св.  Алексан- 
дра Невскаю,  по  поручеиио  Макар1я,  чрезъ  нЬскольк'о  времени 
псковскШ  пресвитеръ  Васил1й  составнлъ  новое  Л1пт1е  этого 
князя  безъ  чудесъ,  крайне  неудачное,  псказивъ  здкь  древнюю 
изв-Ьстную  нов'Ьсть  о  иемъ  свопмъ  многослов1емъ  п  особенно 
своими  заимствован1ямп  то  изъ  Пахом1ева  сказан1я  о  княз'Ь 
Михапл'Ь  чернпговскомъ,  то  пзъ  Антон1ева  испт1я  князя  0ео- 
дора  ярославскаго,  вовсе  не  относящимися  кь  св.  Алексан- 
дру ("^).  Въ1555г.  тотъ  л:е  пресвитеръ  ВасилШ,  по  просьб1^ 
брат1и  Крыпещгаго  монастыря,  оппсалъ  жизнь  щ)еи.  Саввы 
крыпецкаго^  а  также  открыт1е  его  мощей,  бывшее  въ  продше- 
ствовавшемъ  году,  и  мног1я  чудеса  его,  на  основанпт  разска- 
зовъ  свид'Ътелей-очевпдцевъ  ("^).  Около  того  же  времени,  или 


^371^  То  И  другое  жпт1е  напечатаны  г.  Невоструевымъ.  Москв.   1865  г. 

("*)  Рукоп.  Царскаго  №  378  (Опис.  стр.  414). 

С")  Ключев.  Древне-русск.  жит.  251.  258.  Объ  открыт111  мощей  св.  Саввы 
есть  и  въ  Сборник'Ь  нашей  библ.  Л«  6(3,  л.  233.  Зд'Ьсь  авторъ  говорить  о 
себ*,  между  прочнмъ,  сл'Ьдующее:  «и  понудиша  ми  (брат1я)  пнсанйо  пре- 
дати...,  п  прпзвахъ  въ  помощь   св.  отца  Савы    молитвы,  п  дорзиухъ    ппсати 


—  443  — 

немного  прелгде,  игумепъ  Покровскаго  мухломскаго  монастыря 
1Тротас1Й  (упомпнается  пъ  одной  грамотЬ  1551  г.),  буд}'чп 
самъ  свпд'Ьтелемъ  чудесь,  совершавшихся  отъ  мощей  1}реп. 
Ав^тамгл  чухломскто,  составплъ  л:11Т1е  этого  преподоонаго. 
воспользовавшись  какпмп-то  «ветхимп  п  пздраннымп»  запи- 
сками о  немъ,  отыскавшпмпся  въ  оПптели.  Въ  1548  г.  ;1:пт1е 
соловецкихъ  чудотворцевъ  дополнено,  прп  пгумепЬ  Филиппе), 
описан1емъ  ц1.лаго  ряда  повыхъ  чудесъ,  совершепныхъ  ими;  а 
чрезъ  десять  лГ.тъ  (1558  г.)  точно  такъ  :!:е  дополнено  Пахо- 
М1ево  л:ит1е  прей.  Серия  радонежскаго  оинсан1емъ  новыхъ  его 
чудесъ.  Прп  такомъ  общемъ  настроен1П  къ  л:пзнеописан1ямъ 
святыхъ.  при  множеств!,  появлявникхся  частныхъ  Г)юграф1й 
угоднпковъ  Болппхъ,  были  попыткп  п  бол'1зе  общаго  характера. 
Племяннпкъ  прей.  1осифа  волоколамскаго,  паписавппи  ему 
надгробное  слово,  ппокъ  Доспосй  составплъ  около  половины 
ХМ  в1;ка  опытъ  патерика^  какъ  самъ  называетъ  свое  сочи- 
11ен1е,  въ  которомъ  сосдпнплъ  повЬсти,  разсказы,  пзречен1я  и 
бес'Ьды  Пафнут1я  боровсь'аго,  1осп<[»а  волоколамскаго  п  ихъ 
учеииковъ,  плп  вообще  то.  что  слыньчлъ  отъ  нпхъ  и  самъ  вп- 
д'1.лъ  въ  пхъ  обнтеляхъ.  А  ппокъ  суздальскаго  Спасо-евопм1ева 
монастыря  Г])пгор1п  иаппсалъ  похвальное  слово  «на  память 
ваьхъ  святыхъ  русскг1хъ  нооыхъ  чудотворцевъ-^, — попытка,  оче- 
видно, вызванная  соборамп   1547  —  1549  г.  ("*)'. 

Литературное   двплсен1е  и  паправлен1е,  возбул:денпыя    мп- 
тронолптомъ  Макар1емъ,  продолл:ались  п  послЬ  его  смерти  до 


Ж11т1е  н  чудод'Ьйств1е  его,  »  яже  о  пемъ  многая  11справле1пя  слышахъ  отъ 
неложныхъ  свпд'Ьтолей,  и  напнсахъ  азъ,  многогр'ЬшшлЛ  прозвитерт»  ВасилеП 
жит1е  св.  отца,  слпко  могохъ,  н  каиопъ  въ  славу  Христу  Богу  нашему  и  въ 
похвалу  св.  чудотворцу  Сав-Ё»  (—л.  237  об.). 

("♦)  Ключевск.  Древп^-русск.  жнт!я,  217.  270.  276.  283.  294.  205. 
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самаго  конца  настоящаго  пер1ода.  Главнымъ,  любпмымъ,  почти 
исключптельнымъ  родомъ  сочпиенШ  оставались  у  насъ  :1:ит1я 
святыхъ  вм^ст1^  съ  похвальными  имъ  словами.  Но  прелсде,  не- 
жели сканхбмъ  объ  этпхъ  жпт1яхъ  посл'Ьд\'ющаго  времени,  обра- 
тимся къ  сочинен1ямъ  другихъ  родовъ,  появившимся  еще  во  дни 
Макар1я,  или  вскоре  посл-Ь  его  смерти,  и  заслуживающпмъ  наше 
вниман1е. 

Таково,  прежде  всего,  сочпиен1е,  точн'Ье,  Сборипкъ,  изв'Ьст- 
ный  иодъ  именемъ  Домостроя^  который,  не  безъ  основаи1я. 
некоторые  приписывали  современнику  Макар1Я,  благовещен- 
скому попу  Сильвестру  ("').  НынЬ  оказывается,  что  Домо- 
строй, въ  полномъ  своемъ  составЬ,  существовалъ  еще  до  Силь- 
вестра, а  Сильвестръ  только  н'Ьсколько  измЬнилъ  его  и  въ  коиц-Ь 
дополнилъ  собственнымъ  сочпнен1емъ  —  послангемъ  къ  своему 
сыну  Анеиму  ("*).  Древн'Ьйш1Й  списокъ  Домостроя  въ  томъ 
вид-Ь,  какъ  онъ  существовалъ  до  Сильвестра,  по  палеографиче- 
скимъ  особенностямъ,  относится,  если  не  къ  первой  четверти, 
то  къ  первой  половип-Ь  XVI  вЬка.  О  составитель  этого  Сбор- 
ника, неизв'!'>стномъ  по  имени,  можно  сказать  только,  что  онъ 
былъ  отецъ  семейства  и  хотГ.лъ  дать  своему  сыну  руководство 
для  жизни,  —  такъ  какъ  первую  главу  своего  Сборника  начп- 
наетъ  сл'Ъдующими  словами:  «благословляю  азъ,  грЬшный  (пмя- 
рекъ),  и  поучаю,   и  наказую,  и  вразумляю  единочадаго  сына 


("*)  Домострой  изданъ  былъ  два  раза:  во  Времепннк-Ь  Носков.  Истор. 
Общ.  (кн.  I,  отд.  II;  кн.  VI,  отд.  II,  Москв.  1849—1850)  ыа  основании  пяти 
спискоБЪ,  и  г.  Кожпнчиковымг  —  на  осповап1и  другихъ  чотырстъ  списковъ 
(Спб.  1867).  О  Домостро'Ь  писали:  Аванпсьев.  Отеч.  Записки  1850,  >е  7; 
Соловьев.  Истор.  России  VII,  223  и  дал.;  Галах.  Истор.  Русск.  Слов.  I,  141; 
Порфир.  Прав.  Собес'Ьдн.  1860,  III,  279;  Истор.  Русск.  Литер.  I,  420,  и  дрлт1е. 

("^)  Некрасов.  Опытъ  историко-литер.  изсл^Ьдован!я  о  прписх.  древие- 
русск.  Домостроя,  въ  Чтси.  Москов.  Истор.  Общ.  1872,  ки.  111,огд.  1, 1 — 184. 
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своего  (имярекъ),  и   его    жепу,  и   пхъ   домочадцев!.,  быти  во 
всякомъ  хрпст1апско.мъ  закон'Ь......  и  проч.  Въ  предпслов1и  своемъ 

составитель  ясно  выра:каетъ,  что  Домострой  содержптъ  въ  себЬ 
трп  отд'Ьльпыя,  самостоятелышя  частп  пеодповромеипаго  про- 
псхол:де1пя  п  разд'Ълеиъ  па  63  главы.  Первая  часть  (  —  <по- 
уче1ие  п  IIака:^а1I^о  отъ  отецъ  духовных!.  1:о  всЬмъ  православ- 
пымъ  хрпст1аномъ,  како  в1;роватп....>     п  проч.  —  )  ооппмастт. 

первыя  15  главъ  Домостроя  п  кратко  излагает!.  паста1иси1я 
собствеппо  о  релппозиыхъ  обязаппостяхъ  хрпст1аипиа  по  отио- 
шеп1Ю  къ  Богу  и  блпжппмъ,  въ  частности  ко  властямъ  граж- 
данскпмъ  и  духовпымъ.  Эта  часть,  дЬПствптельно  заимствован- 
ная пзъ  Отцевъ  (четыре  перг.ыя  главы  почти  дословно  взяты 
пзъ  <Стослова»  Геппад1я,  арх1еппскопа  цареградскаго,  сл1;дую- 
Щ1Я  главы — съ  п'Ькоторымп  пзм1;пеп1ями  то  пзъ  <  Златоуста >, 
то  пзъ  <11змарагда;>,  то  пзъ  «Златой  Чепи»),  прииадлеиштъ 
,  самому  составителю  Домостроя  и  явилась,  вероятно,  вь  Москв!., 
отнюдь  НС  преясде  конца  Х^*  или  первой  половины  XVI  сто- 
лГ.Т1я:  такъ  какъ  составитель  оказывается,  во-первыхъ,  сто1)он- 
1нп:омъ  усилеп1я  царской  власти  московскаго  князя,  очень  часто 
говорптъ  о  цар'Г.,  о  н()чптан1п  царской  власти  и  запов'Г.дуеп. 
молиться  не  только  въ  церк'ви,  по  и  дома  «за  царя  и  велп- 
каго  князя,  имярекъ,  всея  Руси  самодер:кца,  и  за  его  царицю, 
имярекъ,  и  за  пхъ  благородная  чада,  и  за  братьк»  его,  и  за 
бояре»,  а  1ю-иторыхъ — стороннпко>гь  и  ревнптелемъ  двунерст- 
паго  нерстосло:кеп1я  для  крестнаго  знамен1я  и  приводитъ  так*!.- 
называемое  Оеодорптово  сгово,  которое,  сколько  досе.гЬ  извест- 
но, въ  первый  разъ  встречается  у  насъ  въ  двух!.  Соловец- 
ких!. Сборник-ах!.  конца  XV  в'1'.к-а.  Вторая  часть  (о  которой 
составитель  Домостроя  выраисается  в!.  нредисловп!:  м!  еще  въ 
сой  кпигЬ  изиайдеип!  наиазъ  ото  мькосю  о  .ш^и  кимг,  сшроен'т, 
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како  жити  православнымъ  хрпст1а11омъ  въ  мпру  съ  жепамп  п 
д-Ьтми,  п  домочадцп,  и  ихъ  наказывати  п  учити»)— обнимаегь 
посл^дующ1я  14  главъ  и  излагаетъ  правила  объ  отношец1яхъ 
главы  семейства  къ  женЬ,  дЬтямъ  и  домочадцамъ.  Эта  часть, 
очевидно,  старее  первой,  и  составитель  Домостроя  взялъ  ее 
какъ  уже  готовое,  прежде  существовавшее  сочипеи1е  <;п'Ькоего> 
и  внесъ  въ  свой  Сборппкъ.  Написано  сочинение  это,  судя  по 
внутреннилгь  признакамъ,  въ  НовгородЬ,  пзображаетъ  быть 
богатаго  новгородскаго  боярцна  п  въ  нЬкоторыхъ  свопхъ  гла- 
вахъ  заимствовано,  какъ  и  первая  часть,  пзъ  книгъ  «11змарагда>, 
«Златоуста»  и  под.,  а  въ  другпхъ,  напрпм.  въ  глав1;  о  воспп- 
тан1и  дочери  и  о  приготовлении  ей  прпданаго,  взято  прямо 
изъ  сложившагося  строя  м'Ьстной  жизни.  Ыаконецъ,  третья, 
самая  обширная  часть  Домостроя,  наппсапная  также  въ  Нов- 
город-Ь  (о  которой  въ  предисловш  сказано:  «п  еще  въ  сей  кнпгЬ 
изнайдешп  о  домовномъ  (жроенш,  какъ  наказъ  пм'Ьти  къ  жеп1; 
и  д^темъ  и  къ  слугамъ,  и  какъ  запасъ  имЬтн  всякой  хл'Ьбной 
и  мясной,  и  рыбной,  и  овощной,  и  о  дворовой  подряднЬ,  паче 
же  въ  недоум'Ьваемыхъ»),  обнимаегь  остальныя  34  главы  н  за- 
ключаетъ  въ  себ'!;  множество  самыхъ  разнородныхъ  п  подроб- 
ныхъ  зам'Ьтокъ,  наставлен1й,  правилъ  относительно  экономйг  п 
хозяйства,  какъ,  напримЬръ,  кроить,  шить  и  носить  платья, 
какъ  д'Ьлать  годовые  запасы  всякой  провизйт  п  хл-Ьба:  ь'акъ 
водить  садъ,  огородъ,  варить  пиво,  сытить  медъ;  какъ  строить 
дворъ,  лавку,  амбаръ,  какъ  вести  счеты  съ  торговыми  и  ла- 
вочными людьми;  какъ  приготовлять  обЬды  и  ппры  для  гостей, 
варить  кушанья,  постныя  и  скоромныя,  когда  чтб  подавать  на 
столъ  и  под.  Такого  рода  за>гЬтки,  наставлеп1я  и  правила. 
чисто-практнческ1Я,  и  прптомъ  столько  разнородныя  и  много- 
численныя,    не    могли   быть   сочинены   к'Ьмъ-лпбо   или   соста- 
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влсны  въ  короткое  время,  а  моглн  составляться  и  накопляться 
только  мало-по-малу,  постепенно,  въ  течен1е  многихъ  лЬтъ,  всл-Ьд- 
ств1с  долговременныхъ  наблюден1й  п  опытовъ;  въ  Домострой 
этп  правила  моглп  бытъ  запмствованы  пзъ  гЬхъ  домашппхъ 
заппсеп  плп  памятен,  которыя  издревле  велись  разумными 
домохозяевами  п  передавались  отъ  отцевъ  къ  д'Ьтямъ  въ  руко- 
водство для  жизни.  Потому  очень  вероятно,  что  третья  часть 
Домостроя,  к'Ьмъ  бы  она  ни  была  составлена,  самимъ  ли  авто- 
ромъ  Домостроя  или  к'Ьмъ-лпбо  другимъ  прежде,  авто1)омъ  же 
Домостроя  только  внесена  съ  н'Ькоторыми  изм'1.неи1ями  въ 
этотъ  Сборнтсъ,  но  содержанпо  своему  еще  старЬе  второй 
части  ("').  Древп'Ьйш1й  снисокъ  Домостроя  въ  том  ь  впдЬ,  какъ 
оиъ  вышелъ  пзъ  рукъ  попа  Спльвестра.  относится  ко  второй 
половинЬ  плп  даи:е  къ  концу  ХМ  вЬка  и  нредставляетъ  сл].- 
дующ1*я  нсрем!.ни:  здЬсь  опущено  предисловие  къ  Домостроь.); 
переставлены  и'Ькото])ыя  главы  и  изъ  второй  частп  перене- 
сены въ  первую,  а  пзъ  первой  и  третьей  во  вто1)ую;  мпог1я 
главы  сокращены  и  только  одна  (10-я)  несколько  удлинена, 
впрочемъ  прибавкою,  взятою  изъ  другой  (15-й)  главы  того  же 
Домостроя;  сглажены  нЬкоторыя  особенности,  указывавпия  на 
бытъ  Новгорода  п  непримЬнимыя  къ  МосквЬ,  гд1.  трудился 
Сильвестръ  надъ  Домостроемъ;  наконецъ,  прибавлена  новая, 
обширная  (64-л)  глава,  содержащая  послан1е  Сильвестра  к-ъ 
его  сыну  ("*).  Это    послаи1е  не   есть   сочипен1е,    совершенно 


("^)  Ов1'.,гЬ1пя  объ  этомъ  дрспи'Ьйшсмъ  спнскЬ  Домостроя,  прииадлежа- 
щемъ  иыи-Ь  Обществу  11стор111  п  дрсви.  Росс,  въ  Москв'Ь,  равно  какъ  п  о 
другпхъ  сппскахъ,  для  котортахт.  онъ  послужилъ  какъ  бм  прототнпомъ.  нзло- 
лсопт.!  въ  томъ  же  Изсд-Ьдованп!  I.  Иекрпсовп^  стр.  55 — 1*1.  102 — 175. 

(.^"'')  И  объ  этомъ  СП11СК11  Домостроя,  прннадлеисавшемъ  Коншин)/  н  из- 
даниомъ  во  Врсмонник-Ь  (книг.  Л  51.  Лотор.  Общ.,  равно  какъ  п  о  другпхъ, 
11озд111ч1Ш11хъ  спискахъ  Сл.1Ьвестровско11  р>едакц1н,  см.  тамъ  же  стр.  'Л  — 102. 
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независимое  отъ  Домостроя  п  только  приложенное  къ  нему,  а 
находится  съ  нимъ  въ  тесной  связи,  есть  извлечен1е  изъ  него 
и  представляетъ  собою  какъ  бы  малый  Домострой;  оно  кратко 
повторяетъ  т-Ь  же  самыя  мысли  и  наставлешя,  которыя  по- 
дробн1^е  изложены  въ  большомъ  Домострое,  съ  прибавлснЮмъ 
двухъ-трехъ  повыхъ,  и,  что  особенно  зам'Ьчательно,  повторяетъ 
нередко  почти  дословно,  въ  т1хъ  же  самыхъ  выражеи1яхъ  п 
оборотахъ  р^чи:  дотого  освоился  Сильвестръ  съ  Домостроемъ. 
трудясь  надъ  сокращен1емъ  его  для  своего  сына  С'). 

Пм^я  въ  ВИД}',  что  правила,  пзложенпыя  въ  Домостро!,, 
были  господствующими  у  иасъ  въ  XVI  вЬкЬ  и  представляли 
собою  какъ  бы  идеалъ,  которому  старались  следовать  тогда  луч- 
ш1е  люди,  а  н'Ькоторыя  ц11икомъ  взяты  изъ  тогдашняго  строя 
русской  жизни,  и  что  въ  Домострое  столько  участ1я  нриип- 
малъ  знаменитый  Сильвестръ,  приведемъ  пзъ  этого  Сборника 
несколько  бол'Ье  зам'Ьчательныхъ  мыслей.  Вотъ  какъ,  напрп- 
м^^ръ,  излагаются  въ  Домостро!^  обгф  ремшозныя  обязанно- 
ши  всуьхъ  членовъ  семейства:  домъ  всякаго  христианина  дол- 

175-184.  Замечательно,  что  въ  одномъ  пзъ  иихъ,  нач.  ХУП  в.,  первая  г.1ава 
Домостроя  начинается  такъ:  «Благос.ювляю  я.гршииыи  Ссшвесшрь,  п  поучаю 
и  наказую,  и  вразумляю,  едпночадаго  сына  своего  Лнфима  ц  его  жену  Пе- 
лагею  п  нхъ  домочадцовъ  бытп  во  всякомъ  хрестьянппомъ  закон*.....  п 
проч.  (-стр.  94).  Не  самъ  ли  Сильвестръ  внесъ  .тп  имена  въ  тотъ  сппсокъ 
Домостроя,  который  онъ  наиисалъ  для  своего  сына  и  который  послужплъ  • 
прототппомъ  для  посл*дующ„хъ  си.1сковъ  той  же  редакЩи? 

(  )  Чтобы  убедиться  въ  этихъ  почти  дословиыхъ  заимствован1ятъ  и 
повтореншхъ,  достаточно  сравнить  сказанное  въ  64-й  глав*,  т.  е.,  въ  носла- 
нш  Сильвестра  къ  сыну,  о  домашие.мъ  богослужении,  о  почцтан1и  свящеини- 
ческаго  и  монашескаго  чина,  объ  освящопн  воды,  о  милосер.ии  къ  б*д- 
нымъ,  о  соблюдении  епитим1й,  объ  обязан,,остяхъ  жены-домохозяйки,  о  на- 
казание ея  и  проч.  (Домостр.  стр.  145-14,4,  по  изд.  Кожанчик.),  съ  т*мъ, 
что  о  т-Ьхъ  же  предметахъ  говорится  въ  предигествовавшпхъ  главахъ  Домо- 
строя (стр.  12.  14.  15.  25.  26.  28.  29.  30.  35.  36.  69.  78.  9..  90),  а  также 
снести  стр.  7—8  съ  стр.  154—155. 
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женъ  быть  какъбы  малою  церковш;  въ  немъ  по  сгЬнамъ,  на 
благол'Ьпно  устроепномъ  м'Ьсг!;,  должны  оыть  поставлены  св. 
иконы  со  всякпмъ  украи1ен1емъ;  предъ  ними  во  время  мо- 
литвы и  св.  п'Ьн1я  должно  во:зжигать  св'1;чи  и  глдпть  благо- 
воннымъ  ладономъ  п  еим1амомъ  (гл.  8)  Каждый  день  вече- 
ромъ  мужъ  п  и:ена,  съ  д1,тьмп  ц  домочадцами,  если  ум11ютъ 
грамот'Ь,  должны  отп'Ьть  вечерню  и  навечерниц}',  съ  молитвою 
11  поклонами,  внятно  н  единогласно;  послЬ  правила  отнюдь 
не  пить  и  не  'Ьсть  и  не  разговаривать;  ложась  спать,  всяь'Ш 
христ1анинъ  долженъ  поло:1:ить  три  по1аона  въ  землю  предъ 
Богомъ,  а  в'ь  полночь  всегда,  тайно  вставъ,  помолиться  о 
своемъ  согрФ.шенш,  сколько  можетъ;  утромъ  посл'Ь  сна  отнять 
уаутреню,  часы,  а  въ  нед]лн)  и  праздиикъ  — и  молебенъ.  Гд'Г. 
же  некому  пЬть,  тамъ  утромъ  и  вочеромъ  молиться  довольно, 
II  му:кья  отнюдь  не  должны  пропускать  церковнаго  п1.Н1Я  ве- 
черни, утрени  и  об'кдни,  а  жены  и  домочадцы,  по  крайней 
мЬр11,  въ  нсд'Ьли,  праздники  п  святые  дпи  (гл.  12).  Въ 
недЬли  и  праздники  Господнп,  въ  среды  и  11ят1:и,  во  св. 
велпк1н  постъ  и  въ  богородичный  пребывать  въ  чпстогЬ  и 
беречься  отъ  объяден1я  и  пьянства,  отъ  пустошныхъ  бесЬдъ  п 
с.мЬхотворства,  отъ  татьбы,  блуда  и  вообще  отъ  вся1:аго  без- 
закои1я.  Всякому  хрпспанину  въ  рукахъ  всегда  держать  четки, 
а  въ  устахъ  непрестанно  имЬть  молитву  1исусову,  и  въ  церкви, 
II  1п.  дом1'.,  и  на  торгу,  и  на  вс;11:омъ  м'Г.стЬ  (гл.  13).  Въ 
праздники,  по  об'Ьн1,а1ию  своему  или  ради  немощи,  да  призы- 
ваютъ  священнически!  чпнъ  въ  домъ  свой  совершать  молеб- 
(-■тв1я  о  всякомъ  прошени!  п,  если  пол;елан»тъ,  святить  воду 
жпвотворящпмъ  крестомъ,  и  чрезъ  чудотворныя  иконы  и  св. 
Мощи,  и  освящать  масло  за  болящаго,  во  здрав1е  и  псцк1еп1е. 
А  110  родптелямъ  преставльшпмся    творить    память    въ  церк- 

II.  р.  д.  т.  VII.  29 
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вахъ  и  монастыряхъ,  п'Ьть  соборныя  паппхпды,  слулспть  лп- 
лурпи  и  въ  трапез]^  кормить  брат1ю  за  здрав1е    п  за  упокой. 

и    призывать    въ   ДОМЪ    свой,    П    КОрМПТЬ,    П    ПОПТЬ,    П  .МНЛОСТЫШ! 

творпть  (гл.  10).  Вотъ  какъ  изображается  значете  мцжа  н 
жены  въ  семейств1ь  и  долоь:  мужъ-- глава  семейства,  госпо- 
динъ  дома;  онъ  долженъ  учить  жену  п  дЬтей  и  домочадцевъ 
не  красть,  не  лгать,  не  оби;кать  п  вообще  не  творпть  ип1;а- 
кого  гр^^xа;  долженъ  учить  ихъ  страху  Божио  и  всякой  добро- 
д-Ьтели  и  самъ  творить  то  л^е  (гл.  21).  ИГеиа  вопрошаетъ  мужа 
о  всякомъ  благочпнш,  какъ  спастп  душу  и  угодить  Богу,  какъ 
устроять  ДОМЪ  и  во  всемъ  покоряться  мул:у,  п  что  онъ  пака- 
жетъ,  должна  принимать  и  творить  со  страхомъ  и  любоп1ю 
(гл.  29).  Калсдый  день  она  долл^на  спрашиваться  мул:а  и  со- 
в1^товаться  съ  нимъ,  о  чемъ  нуллю;  а  въ  гости  ходить,  и  1;ъ 
себ^  звать,  съ  к'Ьмъ  мулсъ  велитъ,  и  къ  церк-ви  Болаен  хо- 
дить, по  сов-Ьту  съ  мулсемъ  (гл.  13  и  34).  /Кена— хозяйка 
дома  и  распорядительница:  вставъ  отъ  сна,  она  должна  ука- 
зать слугамъ,  всякому  свое  рукодЬл{е,  свою  работу  на  весь 
день,  кому  нечь  и  варить,  кому  шить  и  прясть,  кому  выши- 
вать золотрмъ  или  шелкомъ,  кому  ткать,  кому  бЬлъе  мыть  и 
проч.,  и  сама  должна  знать  и  ум1-.ть  всЬ  эти  рукод'Ьл1я  и  ра- 
боты, чтобы  научать  слугъ,  пазпрать  за  ними,  руководить  ихъ: 
сама  отнюдь  не  доллша  оставаться  безъ  д^^га,  чтобы  служить 
имъ  прим^ромъ;  мулсъ  ли  нридетъ  или  гостья  обычная,  а  она 
бъ  всегда  сид-Ьла  за  рукодкъемъ  (гл.  29).  Съ  гостями  она 
должна  беседовать  о  рукод'Ьл1и  и  домашнемь  строен1и,  и  чего 
не  знаетъ,  о  томъ  спрашивать  у  добрыхъ  л:енъ  в1-.лсливо  и 
ласково  и  за  всякое  указан1е  челомъ  бить  (гл.  34).  Если  жена 
внимательна  и  все  творитъ,  какъ  должна,  мужъ  любптъ  ее  и 
жалуетъ.  А  если    лсена    не    жпветъ  и  не  творитъ  такъ,  какъ 
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свъ  сей  книг!'.  (Домостро'Ь)  написано  >,  п  слугъ    не  учить:  то 
муясу  сл'Г.д^'етъ    наказывать    свою  :кену  паодпн1".  п  пользовать 
страхомъ,  да,  по  наказан1п,  пожаловать  п  примолвить;  а  гиЬ- 
ваться    другъ    на    друга   онп  не  должны,    но  всегда  жить  въ 
любип  п  чистосердечии.  Равно  слугъ  п  д-ЬтеГг,  смотря  по  вин1, 
п  Д'Ьлу,  учпть,  наказывать  и  раны  возлагать.  Если  же  жешл. 
пли  сына,    или  дочерп  слово    п  наказание    нейметъ,  и  онп  не 
слушаютъ  и  не  творятъ,  какь  учитъ  мул:ъ,    пли  отецъ:  тогда, 
смотря  по  впн'11,  постегать  плетью  наедпнГ.,  а  не  предъ  людь- 
ми,   и,    иоучивъ,    примолвить    и    пожаловать,  безъ  гп^ва.  А 
про  всякую  вину    по    уху    и  по  лпцу   не  бить,  ни  кулакомъ 
подъ  сердце,  ни  ппнкомъ,    ни   посохомъ    не  колотить,  жел'Ьз- 
пымъ  и  дерсвяннымъ.  Когда   :къ  великая  вина,  то  п  рубашку 
сиять  п  плотно    в'Ьжлпвенько    побпть.    деря:а    за  ])укп,  да  за 
т1мъ  примолвить  безъ  гн1;ва  (гл.   38).  Вотъ— отношение    ро- 
дителей къ  д}(,тямъ  и  господь  къ  слугамъ:  отецъ  и  мать  долж- 
ны   и.^гЬть    понечен1е  о  д1-.тяхъ,    снабд-Ьвать    пхъ    и  воспиты- 
вать въ  добромъ  на1:азан1и,  учить  нхъ  страху  Бож1ю  и  вЬже- 
ству  и  всякому  благочинно,  а  въ  свое  время,  смотря  по  воз- 
расту, учпть  и  рукод'кйю,  1:то  къ  чему  способенъ,  кому  какой 
далъ  Богъ  смыслъ:  любить    ихъ,    и  беречь,    и   спасать  стра- 
хомъ, и  возлагать  на  нихъ  раны:    наказывай    сына  въ  юности 
его,  да  возрадуешься    о    немъ    въ  мулсеств'Ь    ого;  еслп  бьешь 
его  лозою,  01гь  но  умротъ,    а    будетъ  здоров-Ье    (гл.    15.   17). 
А  у  кого  родится  дочь,    то  разсудптельные    люди  заблаговре- 
менно иснодоволь  нрипасаютъ,  что  понадобится    для  ноя  вно- 
с.тЬдствп!,  каждый  годь  откладываютъ  въ  особый  сунд}'1съ  по- 
лотна,   посуду,    платья,    прибавляя   понемногу,    а  не  вдругъ. 
Дочь  растетъ,    учится    страху    Бо;к1ю    и  всякому  вГ.жестпу  и 
рукод^^лпо,  а  съ  ною  и  п1)иданое  нрибывастъ:   а  какъ  замужъ 

29* 
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сговорятъ,  то  уже  все  для  нея  готово  (гл.  16).  Господпиъ 
илп  госпожа  должны  всегда  дозирать  а1угъ  и  спрашивать  ихъ 
о  всякой  нужд^Ь,  о  пищ'Ь,  ппт1п,  одежд-Ь,  о  всякой  потреб'Ь, 
скудости,  обид'Ь  и  бол'Ьзпп,  п  Бога  радп  промышлять  п  юН.ть 
попечен1е  о  нпхъ  отъ  всей  души,  какъ  о  свопхъ  и  о  присиыхъ 
своихъ.  Кто  иерадитъ  п  не  болЬзпуетъ  о  ппхъ,  дастъ  Богу 
отв'Ьтъ,  а  кто  съ  любов1ю  берел:етъ  п  хранптъ  ихъ,  великук! 
милость  получигь  отъ  Бога:  ибо  рабы  и  рабыни  Богомъ  со- 
зданы и  намъ  поручены  отъ  Бога  на  послугу,  да  печемся  о 
нпхъ.  А  дерл;ать  у  себя  людей  по  сил!.,  чтобы  молаю  было 
удоволить  пхъ  пищею  и  одеждою;  если  же  дерлсать  людей  не 
по  спл'Ь  и  не  удовлетворять  пхъ  пищею  и  одел:дою,  то  тЬмъ 
слугамъ,  которые  нерукод'Ьльиы  и  не  умЬютъ  самп  соб1,  что 
промыслить,  по  неволЬ  придется  пла1и1ть,  красть,  лгать,  пьян- 
ствовать и  чинить  всякое  зло.  Надобно  людей  не  только  кор- 
мить и  од'Ьвать,  но  и  въ  страхе  Болаемь  пмЬть  и  въ  Д(}- 
бромъ  наь:азан1п,  чтобы  спасти  пхъ  д\'ши.  А  въ  работу  пхъ 
не  продавать,  но  добровольно  пхъ  отпущать  п  наделить, 
сколько  можно.  Старыхъ  слугъ,  которые  не  могуть  работать, 
также  кормпз'ь  и  од'Ьвать  за  старую  пхъ  послугу  (гл.  51.  27). 
Въ  наставле;йяхъ  Домостроя,  какъ  жить  и  иестп  себя  въ 
обществ-Ь,  чтобы  жЬхъ  расположить  къ  себЬ,  нп  въ  комъ  не 
возбудить  къ  себ!)  непр1язни  и  врал;ды,  зам'Ьтно  пногда  дал:е 
преоблада1не  житейскаго  нанравлен1я  иадъ  требовап1ямп  истины 
и  правды.  Такъ,  онъ  совЬтуетъ  въ  гостяхъ  за  столомъ  гово- 
рить ложь  и  притворяться,  именно  похвалять  всЬ  кушанья, 
хотя  бы  иное  было  гнило,  пли  кисло,  или  пр-Ьсно,  илп  со- 
лоно, или  горько,  П.1П  затхлося,  и  вс'Ь  вкушать  съ  благода- 
решемъ  (гл.  11). 

Обращаясь,  въ  частности,  къ  послан1Ю  Сильвестра,    пом1.- 
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щениому  въ  посл'Ьдней  глав-Ь  Домостроя,  не  можсмъ  не  оста- 
новиться па  томъ  пре1:расномъ  м^сгЬ,  гх^  достойный  отецъ, 
въ  подкр'Ьплеп1е  свопхъ  пастаплен1Й  сыну,  указываетъ  на 
прпм'1ф'ь  собственной  жпзнп  п  говорить:  «сынъ  мой,  ты  вп- 
д'Ьлъ,  какъ  я  жнлъ  въ  этомъ  :кпт1п,  во  благословсн1и  и  стра- 
хе Бож1емъ,  въ  нростотГ.  сердца  п  церковномъ  прплежатпп, 
всегда  пользуясь  болсественнымъ  ппсан1емъ:  какъ,  Бо:к1ею  мп- 
лостпо  я  отъ  15сГ.х'ь  былъ  почитаемъ  п  всГ.мп  любпмъ.  какъ 
всякому  л  старался  угодить  въ  потребныхъ  стучаяхъ  и  руко- 
дГ.л1емъ,  и  службою,  п  нокорпост1Ю,  а  не  гордынею,  ни  пре- 
кослов1емъ.  Не  осуждалъ  я  никого,  не  осм'Ьпвалъ,  не  уко- 
рялъ  и  пп  съ  к'У-.мъ  не  бранился;  прпходпла  отъ  кого  обида, 
терп'Ьлъ  ради  Бога  п  на  себя  впну  полагалъ,  п  чрезъ  то 
врагп  д'кчались  друзьями.  Если  какою  виною,  душевною  плп 
йлесиою,  согр'1.шалъ  предъ  Богомъ  п  предъ  людьми,  скоро 
о  томъ  плакался  къ  Богу  п  каялся  предъ  отцемъ  духовпымъ 
со  слезамп,  умпльпо  прося  прощеп1Я,  п  съ  любов1ю  хранилъ 
его  духовныя  запов'Ьдп.  Если  кто  облпчалъ  меня  въ  моемъ 
прегр'Ьп1еп1П  илп  к-акомъ  пев'ЬжествЬ,  плп  д}'ховно  наста влялъ, 
пли  въ  посмЬхъ  поносплъ  меня  и  укорялъ,  все  ото  я  прп- 
нпмалъ  п  внпмалъ  себЬ;  если  то  было  по-д1;ломъ,  я  каялся 
п  отъ  такпхъ  д'Ьлъ  удалялся  съ  Бол: [ею  помо1Ц1ю;  а  еслп  не- 
повинно и  не  по  д'1.лу  была  молва,  плп  поношен1е,  илп  по- 
см1^xъ,  плп  укоризна,  плп  ударъ,  во  всемъ  томъ  я  вп- 
нплся    п    не    оправдывалъ    себя    предъ  людьми:  Богъ  пспра- 

витъ  это  праведнымъ  своимъ  мплосерд1емъ Не  пронускалъ 

я  никогда  церковнаго  П'11Н1Я  отъ  юности  моей  и  до  сего 
времени,  развЬ  только  по  пемощп;  никогда  не  презр-Ьлъ  ни 
нпщаго,  ни  страпнаго,  ни  печальнаго,  развЬ  только  по  пев-Ь- 
Д'Ьнпо:     заключенныхъ    въ    темницы    п    больныхъ    посЬщалъ, 
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пл^няиковъ  и  должниковъ,  по  сил-Ь,  выкупалъ,  голодныхъ 
по  сил'Ь,  кормилъ.  Рабовъ  своихъ  всЬхъ  освободилъ  п  па- 
д'Ьлилъ,  и  иныхъ  выкупалъ  пзъ  рабства  и  па  свободу  отпу- 
скалъ.  II  вс'Ь  т^  рабы  наши  сиободны  и  добрыми  домами  жп- 
вутъ,  какъ  видишь,  и  молятъ  за  насъ  Бога,  и  всегда  добро- 
хотствуютъ  памъ;  а  кто  пзъ  пихъ  забылъ  пасъ,  да  ироститъ 
его  Богъ.  Нын'Ь  домочадцы  наши  всЬ  свободные,  живутъ  у 
насъ  по  своей  вол'Ь.  Бпд'Ьлъ  ты,  чадо,  какъ  многихъ  спротъ, 
рабовъ  и  убогихъ,  мул^ескаго  пола  и  женскаго,  и  въ  Иовго- 
род'Ь  и  зд'Ьсь  въ  Москв'1;,  я  вскормплъ  и  вспоплъ  до  совершеи- 
наго  возвраста  и  научилъ,  кто  къ  чему  былъ  способенъ:  мно- 
гихъ грамоте,  писать  и  пЬть,  иныхъ  иконному  письму,  иныхъ 
книлспому  рукод'Ьл1ю,  однпхъ  серебряному  мастерству,  другпхъ 
всякому  рукод'Ьл1Ю,  а  иныхъ  научилъ  всякой  торговле.  А  мать 
твоя  многихъ  д'Ьвицъ  л  вдовыхъ  и  убогихъ  воспитала  въ  доб- 
ромъ  паказапп!,  научила  рукод'Ыю  и  всякому  домашнему  оби- 
ходу, п,  над'Ьлпвъ,  замулсъ  повыдавала,  а  му;кчинъ  мы  П();!:с- 
нили  у  добрыхъ  людей.  И  всЬ  тЬ,  Богъ  далъ,  люди  свободные, 
домами  своими  живутъ;  мног1е  въ  священническомъ  и  д1а1;о11- 
скомъ  чин'Ь,  въ  дьякахъ,  нодьячихъ  и  во  всякпхъ  чинахъ,  1;ти 
чего  дородплся  и  въ  чемъ  кому  Богъ  благословилъ  быть;  одпп 
рукод'Ьльничаютъ  всякими  промыслами,  мнопе  торгуютъ  въ 
лавкахъ,  мнопе  вед^'тъ  всякую  торговлю  въ  различныхъ  стра- 
нахъ.  И,  Бол{1ею  мплост1Ю,  во  всЬхъ  тЬхъ  наи1ихъ  вскормлеи- 
нпкахъ  и  послу л;ивцахъ  ни  сраму,  ни  убытка  и  ш! какой  продажи 
отъ  людей  не  бывало,  ни  людямъ  отъ  насъ  никакой  тяжбы 
не  бывало;  а  отъ  кого  памъ  изъ  нашихъ  вскормленниковъ 
досада  и  велпк1е  убытки  бывалп,  то  все  мы  на  себ'Ь  понесли, 
никто  того  не  слыхалъ,  а  памъ  то  Богъ  пополнилъ.  Ие  позпалъ 
я  другой  жены,  кром'1;  матери  твоей,    и  данный  ей  обГ.тъ   пс- 
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полиилъ Вспомппяй,  сынъ  мой,  иелпкое   Бо;к1е    .мплосерд1е 

къ  намъ  п  заступлоп'ю:  отъ  юпостп  п  до  сего  времени  на  по- 
руку я  НС  даналъ  пи1:ого,  нп  меня  не  давалъ  ппкто:  на  суд'1> 
не  быпалъ  ип  съ  к'Ьмъ,  не  бы1{а-Т1.  нп  пстдомъ,  нп  отвЬтчп- 
комъ.  Вид'Ьлъ  Т1.1  самъ:  мастеропъ  всякпхъ  было  много, — пкон- 
лш.п,  1:ни;кные  писцы,  серебряные  мастера,  ку;{нецы,  плот- 
нш.п,  каменпип;п  п  ися1;1е  рукод'1;льнп1,н;  деньги  я  давалъ 
пмъ  на  рукодЬлье  внередь,  но  рублю,  по  два,  но  трп,  но 
пяти,  но  десяти  и  больше;  мнопе  изъ  нихъ  былп  своевольны 
и  браясникп,  и  со  всЬмп  тТ.мн  мастерами,  въ  сорок'ь  лГ.тъ, 
далъ  Богь,  я  ра:5Д'1'.лался  безъ  остуды,  и  без'ь  пристава,  п  безъ 
всякой  ь'ручины;  все  то  мнрплъ  я  хлЬбомъ  да  солью,  да 
1штье>гь,  да  подачею  и  всякою  добродЬтелью,  да  своим!,  тер- 
п+.ньомъ.  Самъ  у  кого  что  покупалъ,  тому  отъ  меня  мплая 
лас1:а,  безъ  волок-пты  платея:ъ,  да  ен1е  хл'Ьбъ-соль.  За  то 
дру:кба  во  вГ.къ:  мимо  меня  не  нродастъ  и  во  всемъ  сд'1.- 
лаетъ  уступку.  А  кому  что  нродавалъ,  все  въ  любовь,  а  но 
въ  обмаиъ;  лелюбъ  кому  мои  товаръ,  я  назадъ  возьму,  а  деньги 
отдамъ:  о  1:упл'1-.  и  прода/К'Ь  ни  съ  кЬмъ  брапи  и  тяжбы  пе 
бывало,  оттого  добрые  люди  во  всемъ  1гЬрилп,  и  зд'Ьпппо  п 
иноземцы.  Никому  ни  въ  чемъ  не  лгалъ,  не  прос1)Очпвал'ь,  нп 
въ рукод'Ьлш,  ни  въ  торговле;  нп  кабалы,  нп  заппси  па  себя  нп 
въ  чемъ  не  давалъ.  А  впдктъ  ты  самъ,  как1я  велпк1Я  сплеткп 
со  многими  людьми  былп,  и  все  то,  далъ  Боп.,  -безъ  вра:кды 
кончилось.  Сам'ь  зпаен1ь,  что  не  богатствомъ  я:илъ  я  съ 
добрыми  людьми,  а  правдою,  да  ласкою,  да  любов1Ю,  а  не 
гордост1ю,  п  безъ  всяко!'!  ли:п.  ''Тадо  мое  любимое,  Аноимъ! 
Я  поучалъ  тебя  и  г.сячес1:и  наказывалъ  о  всякомъ  доброд!.- 
тельномъ  :кпт1П  и  предалъ  теб'1'.  грубое  С1е  писан1е  худаго 
моего  учен1я:  молюял.  тебя.  Господа  ради  и  пресв.  Богородпны 
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и  всликихъ  чудотворцевъ,  прочитывай  это  съ  любов1ю  и  со 
вниман1емъ  и  напиши  на  сердц-Ь  своемъ  и,  прося  помощи  у 
Бога,  и  разума,  и  кр^Ьпости,  все  прежде  сказанное  съ  любов1К) 
д1ломъ  твори;  такъ  же  по  сему  пясанш  поучай  п  наставляй 
жену  и  д-Ьтей  своихъ  и  домочадцевъ;  всЬхъ  учи  страху  Б(»ж1ю 
и  доброд'Ьтельному  лшт1ю....»  и  проч.  (гл.  64).  Такпмъ-то 
образомъ  почтенный  о.  Сильвестръ  зав'Ьщалъ  своему  сыну 
какъ  бы  два  Домостроя  вм'Ьст-Ь:  одпнъ  писанный  —  въ  своемъ 
сочпнен1и,  другой  не  писанный— въ  своей  жизни. 

Кром'Ь  Домостроя  и  жпт1я  св.  княгинп  Ольги,  о  которомъ 
мы  сказали  прежде,  о.  Спльвест])у  принадлежатъ  еще  два  по- 
слан1я,  ппсанныя  къ  одному    и    тому  же   лиц}-  —  князи:»  Але- 
ксандру Борпсовичу  Шуйскому-Горбатому,  но  н])п   двухъ.  со- 
вершенно различныхъ,  обстоятельствахъ  его  жпзни  (''").  Пер- 
вое написано   тогда,    когда   Шуйск1Й    находился    въ    чести   п 
слав!;,  былъ  нам'Ьстникомъ  царя  и  воеводою  въ  К'азанп  (съ  6 
окт.  1552  г.),  облеченнымъ  властш   устроять    все    въ  только 
что  покоренномъ  царствЬ.  Съ  велпчайшимъ  смпрен1емъ   Силь- 
вестръ начпнаетъ  это  послан1е.    творптъ    «многое    меташе  до 
лица  земли»  предъ  памЬстникомъ  царскпмъ,  удивляется,  какъ 
такой  велик1й  и  славный  господипъ    не  возгнушался  посетить 
его— убогаго  своимъ  честнымъ  писин1емъ    и  даже  проспть  его 
отв-Ьтнаго  писан1я  на  пользу  души,    и   намекаетъ   1агязю,    что 
самое  отрадное  внечатл^^тпе  произвели  въ  Москв'Ь  присланныя 
имъ  изв'Ьст1я  о  его  трудахъ  и    нодвигахъ    въ    Казанп.    Посл-Ь 
такого  приступа  Сильвестръ  въ  первой  части  послан1я  восхва- 


(»»")  Оба  посдан1я  напечатаны  въ  Христ.  Чтен.  1871,  за  мартъ,  въ  осо- 
бомъ  Приложен1и.  Известна  еще  Челобитная  попа  Сильвестра  (А.  Э.  I. 
Л6  238,  стр.  246).  Но  ее  нельзя  относить  къ  произведен! ямъ  литературн1.1мъ. 
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ляетъ  царя  Ивана  Васпльевпча  по  случаю  по1:оре1пя  царства 
казанскаго,  а  во  второй  преподаетъ  наставлец1Я  каиъ  нам-Ьстиниу 
царя,  такъ  п  всЬмъ,  находящимся  въ  К'азаип.  Въ  похвале  госу- 
дарю авторъ  уподобляетъ  его  царю  Коистаитппу  Велшсому  п 
царю  Давид}',  БлагочсстпвыГ!  царь  Копстаитинъ  поГЛ.ждалъ  В1)а- 
говъ  силою  креста  Христова  п  полага-п.  свою  славу  пе  въ  томъ, 
что  покорялъ  себ1".  города,  а  иапболЬс  въ  томъ,  что  жпвущихъ 
въ  ппхъ  просв'Ьщалъ  св.  крсщеи1емъ:  такъ  и  христолюбецъ — 
царь  Ивапъ  Васильевичъ  Поя:ествсниою  силою  лгпвотворяищго 
креста  поб'Ьдплъ  безчпслеипыя  полчища  варваровъ  и  покорплъ 
городъ  Казань,  и  обповилъ  его  христ1апск-ою  вЬрою,  и  согра- 
дплъ  въ  иемъ  св.  цорквп,  п  украсплъ  пхъ  св.  пкопамп  и  ев, 
книгамп,  и  устроилъ  въ  иемъ  свяи;еиипческ1й  чппъ  славпть 
едипаго  въ  Троиц!;  Бога.  Св.  царь  Давидъ.  хотя  много  постра- 
далъ  отъ  Саула,  но,  по  смсртп  его,  не  только  не  мстилъ  его 
родственникамъ,  напротпвъ,  оказывалъ  пмъ  всякое  мплосерд1е, 
а  внука  его,  хромаго.  взялъ  да:ке  въ  домъ  свой,  удостоплъ 
велпкой  честп,  прпглашалъ  къ  своей  транезЬ:  такъ  и  благоче- 
стивый царь  Пванъ  Васильсвпчт.,  сколько  пи  переиесъ  скорбей 
отъ  врага  своего  царя  казанск*аго,  но,  по  смерти  его,  покори  въ 
Казань,  взялъ  малол'Ьтияго  сына  его  Утемпп1Ь-Гпрея  къ  себЬ, 
ввелъ  въ  свою  палату,  удостоилъ  своей  царской  трапезы  п, 
что  всего  важпГ.е,  просв1.тилъ  св.  креп^ен1емъ,  пазвавъ  царе- 
вича Александромъ;  равно  и  мпогпхъ  другпхъ  своихъ  враговъ — 
царя  казанскаго  Едпгера,  въ  к-реи!,енш  Симеона,  1:ня;'.ей  п 
мурзъ  казанскпхъ,  к-рымскпхъ,  ногайскпхъ  и  д"]^тей  ихъ,  нл-Ь- 
иснныхъ,  освятплъ  св.  крещеи1емъ  и  прпсоедпнилъ  къ  Хри- 
стову стаду.  Въ  своихъ  иаставлен1яхъ  Сильвестръ,  прежде  всего, 
обращается  къ  намЬстнпку  царскому  и,  указывая,  какъ  много 
ему  поручено,  учптъ  его  просить  помощп  п  разума   отъ  Бога 
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и  не  гордиться,  не  величаться,  не  возноситься  мысл1ю,  напро- 
тивъ  быть  и  при  слав-Ь  смиреннымъ;  искать  мудрости  и  цЬ- 
нить  ее  въ  другихъ,  у1срашать  себя  доброд'Ьтелями,  а  не  бо- 
гатствомъ  и  другими  скоропреходящими  благами:  быть  ми- 
лостпвымъ  ко  всЬмъ,  соблюдать  чистоту  т^иеспую  и  душевную, 
быть  прим'Ьромъ  для  подчпнепныхъ  и,  паконецъ,  иапомпиаетъ 
князю,  что  какъ  государь,  поручая  ему  иовопокоронпую  страну, 
поручилъ  вм'Ьст'Ь  заботиться  объ  утверждепп!  въ  ней  св.  вЦт, 
то  ему  «достоитъ  священническому  чину  возвЬщати,  чтобы  у 
ннхъ  было  церковное  благочинен1е  по  уставу»,  чтобы  па- 
стыри духовные  совершали  вообще  д'Ьло  по  божественному  пп- 
сан1ю,  по  правиламъ  св.  апостоловъ  и  св.  отцевъ  п  <по  со- 
борному уложеп1ю»  (■''').  Зат'кмъ  авторъ  подробн'Ье  излагаетъ 
обязанности  пастырей  церкви,  приводя  мполсество  текстовъ 
изъ  св.  ппсан1я:  пастыри  должны  показывать  собою  образъ  во 
всякомъ  благочин1п  и  прел:де  исправлять  себя,  сами  творить 
законъ,  а  потомъ  учить  тому  :ке  п  другпхъ:  дол:киы  проповЬ- 
дывать  слово  Болпе  благовремснно  и  безвременно,  обличать, 
запрещать,  умолять  со  всякпмъ  долготерн'Ьн:емъ  и  безлГ.ностно; 
должны  быть  милосерды,  братолюбивы,  милостивы  ко  вс1.мъ, 
особенно  къ  странникамъ,  нищимъ,  вдовпцамъ,  сирымъ,  и  у1;ло- 
няться  отъ  всякаго  гн'Ьва  и  лицем1^})1Я,  неправды  и  сребролю- 
б1Я,  и  «якоже  священницы  имЬютъ  дерзповен1е  къ  Богу  мо- 
лит за  согр'Ьшен1е  людско,  такои:ъ  имъ  достоитъ  нечаловатп, 
молити  и  всячески  ув'Ьщати  земныхъ  властей  о  поб'Ьдныхъ  п 
о  повинныхъ  и  о  обпдимыхъ>.  Посл'Ь  священниковъ  о.  Силь- 


(^'")  Скачавъ:  <и  по  соборному  уложен1ю>,  Сильвестръ  присовокупляетъ: 
«а  та  книжка  соборная  есть  списана  въ  новомъ  го110д1-,  Св1яжскомъ  у  про- 
топопа» (Хр.  Чт.  1871,  март..  Прилолс,  стр.  19).  Зд1-ль  ра.п.м'Ьется  книга 
Стоглавъ  (Снес,  нашей  Истор.  Русск.  церкви  Л'1  (изд.  1),  24(1,  (ияд.  2),  243). 
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вестръ  учптъ  князей  п  властелеп  ка;за11скпхъ  являть  милость 
и  правд}'  поручепнымъ  пмъ  людямъ,  отъ  сердца  работать  по 
вол'Ь  государя  для  общей  пользы,  какъ  предъ  Господомъ,  п  съ 
любовш  заботиться  о  градахъ  п  весяхъ  и  о  всемъ  парод!, 
новаго  края;  учптъ  вопиовъ  трудиться  нелЬиостпо,  никого 
не  обн:кать,  довольствоваться  царскими  оброками  и  г1,мъ,  что 
промыслятъ  себ'Ь  своими  праведными  трудами,  и  сох1)анять 
чистоту  гЬлесную;  учитъ  судей  просить  мудрости  и  разума 
отъ  Бога,  удерлсиваться  отъ  пьянства  и  всегда  творпть  судъ 
праведный  и  безнристрастпый;  учптъ  всЬхъ  ;1:ителон  Г01)(>да, 
простыхъ  людей,  исполнять  свой  долг-ъ  свято  н  благочинно, 
повиноваться  властямъ,  отъ  царя  ноставленпымъ,  слуптться 
пастырей  церкви,  оказывать  мнлосерд1е  къ  пипш-мъ,  ]1е  осквер- 
няться содомскимъ  грЬхомъ  и  всяк'имъ  блудодЬяш'емъ  и  нре- 
л1обод'Ьян1емъ  и  чссттлй  бракъ  соблюдать  чистымъ  безъ  за- 
зо1)а,  не  отлучаться  церковнаго  собран1я,  не  обижать  Д[)уп. 
друга,  не  красть,  и  вообще  яспть  праведно  и  благочестиво. 
Въ  :;аключен1е  своего  послан1Я  о.  Сильвестръ  заповФ.дуегь 
князю-нам1;стнику  и  всему  священническому  чину  и  вс1.мъ 
хрпст1анамъ  единодушно  молиться  къ  Богу  о  соедннен1н  св. 
Боллсй  церкви,  о  спасен1и  своемъ.  о  дарованш  победы  надъ 
врагами  и  вскмп  иноплеменниками,  а  особенно  молиться  о 
вс'Ьхъ  заблулгдающихъ  агарянахь  и  черемпсахъ,  иредапныхъ 
намъ  отъ  Бога,  чтобы  они  просвЬтплись  св.  крещеп1емъ  и 
были  вм'Ьст'1;  съ  нами  едпнымъ  стадомъ,  единою  паствою  Христа 
Бога  нашего. 

Другое  послан  10  паписалъ  о.  Сильвестръ  къ  князю  Але- 
ксандру Борисовичу  Шуйскому- Горбатому,  когда  посл'Ьди1Й 
находился  въ  великомъ  б1.дств1и  и  скорби,  подвергся  страпь 
ному  гн1'.ву  царск"ому,  лшпепъ  былъ  всего  своего   имущества. 


—  460  — 

удаленъ  изъ  своего  дома  и  многократно  у}ке  обращался  къ 
Сильвестру  *со  многимъ  молен^е^гь  п  умплен1емъ»,  прося  его 
помощи.  Отв-Ьчая  несчастному,  о.  Сильвестръ  сначала  напоми- 
наетъ  ему,  что  уже  не  разъ  и  не  дважды  онъ  пспытывалъ  па 
себ-Ь  такой  же  гн'Ьвъ  царск1Й,  лишался  имущества,  ссылался 
въ  дальн1Я  страны,  находился  даи:е  у  казни,  а  потомъ  снова 
являлся  въ  чести  и  слав'Ь:  указываетъ  на  древнпхъ  царей  Ма- 
нассш,  Навуходоносора  и  Тиридата,  которые,  хотя  потерпклп 
за  свои  гр'Ьхи  тягчайш1я  наказан1Я  отъ  Бога,  но  когда  покая- 
лись и  возопили  къ  Нему,  были  помилованы,  и  потому  сон!.- 
туетъ  не  отчаиваться,  не  терять  надежды,  а  со  слезами  1;а- 
яться  въ  своихъ  гр'Ьхахъ  и  просить  милостп  у  Бога.  Зат'Ьмъ 
говорить,  что  не  мо;кетъ  свопмъ  ходатай ствомъ  ничего  сд'1-.лать 
для  опальнаго  князя,  а  будетъ  только  молиться  о  немь  и  и:е- 
лаетъ  сотворить  ему  «нЬкое  воспомпнан1е»  отъ  божествеппаго 
писашя.  Въ  этбмъ  воспоминанит  авторъ  довольно  подробно 
раскрываетъ  мысли,  что  всЬ  б'Ьдств1я  и  скорби  постигаютъ 
насъ  или  по  правд1^  Болаей  —  за  нап]и  грЬхи  и  особенно  въ 
отмщен1е  за  то  зло,  какое  мы  сд1кла:п1  другпмъ.  пли  по  попу- 
щешю  Бож1Ю  —  для  явлен1я  нашей  праведности,  для  умно- 
жен1я  нашихъ  буд}'щпхъ  наградъ.  Посему,  под11ергшись  какому- 
либо  б'Ьдств1ю,  мы  должны  испытывать  самихъ  себя  п  пере- 
бирать свои  согр'Ьшен1Я,  ради  которыхъ  постигли  насъ  или 
гн'Ьвъ  властителя,  или  прптЬснен1е  отъ  спльныхъ  и  враговъ, 
или  нав'Ьты  и  оевета  отъ  друзей,  или  безчест1е  отъ  низшпхъ, 
п  друПя  скорби,  и  отнюдь  но  злословить  прпчиняющихъ  намъ 
зло,  не  враждовать  на  нихъ,  но  молиться  за  иихъ  и  съ  бла- 
годарност1ю  переносить  постигш1я  насъ  б1>дств1я,  пользоваться 
ими,  какъ  врачевствами,  посылаемыми  намъ  отъ  Бога  для  на- 
шего иса'Ьлен1я  отъ  гр11ховъ.    Л   если    ты,    возлюбленный,  — 
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продолжаетъ  о.  Спльвестръ,  —  чувствуешь,  что  не  сд'Ьлалъ 
никакого  зла  людямъ  п  ни  въ  че.мъ  не  согр'кшплъ  предъ  Бо- 
гомъ,  п  что  скорбь  пришла  на  тебя  безъ  правды:  то  знай,  что 
это  благодать  Болпя  п  Господь,  любя  тебя,  послалъ  теб'Ь  скорбь, 
дабы,  если  съ  благоразум1емъ  претерпишь  ее,  получпть  теб1. 
блаженство  отъ  Бога,  какъ  н  всЬ  святые  претернЬли  .мног1Я 
бЬды,  да  явятся  пхъ  правда  и  крЬпость  п  да  прославятся  отъ 
Бога.  Радуйся  въ  свонхъ  скорбяхъ,  пбо  ты  пр1обн1аешься 
етрастямъ  Хрпстовымъ,  да  съ  Ипмъ  п  прославпп1ься.  Подра- 
жай праведному  1ову,  которы1и  будучи  лпшенъ  богатства, 
пм'Глия  и  чадъ,  никогда  не  ропталъ  и  не  злословилъ,  напро- 
тпвъ  благословлялъ  имя  Господне,  и  за  то  еще  больпю  прел:- 
ияго  былъ  прославлеиъ  отъ  Бога.  Такъ  вотъ  «и  твои  уже 
Господь  увпдГ.лъ  слезы  п  истинное  покаян1е,  и  умилостивилась 
душа  царя,  и  помЬстьицемъ  тебя  устроилъ  ради  нужды,  и  вот- 
чинку  отдалъ,  да  и  впредь  не  оставить  Боп,  слезъ  твоихъ». 
Только  больше  и  больше  прибЬга!'!  къ  Господу  Богу  съ  истин- 
нымъ  нокаянгемъ  и  молпт|{ами,  дан  предъ  Иимъ  обЬгь  хранить 
:!аповЬди  Его  во  15се.мъ,  а  государю  слулсить  вЬрою  и  правдою, 
и  1'осподь  услышитъ  молитву  боящихся  Его  и  спасетъ  пхъ. 
А  мы,  хотя  и  гр'Ьпты,  но  за  твою  нелицем'1.рную  любовь 
К1.  ]1амъ,  будетъ  молить  Бога,  да  сотворитъ  на  тем!,  милость 
свою  да  и  вложнтъ  государю  добрая  о  теб!;....    . 

Какъ  въ  Домостро'Ь,  такъ  и  въ  обоихь  послшпяхъ  своихъ, 
0.  Спльвестръ  является  однимъ  и  т'1.мъ  :ке.  Это  быль  человГ.къ 
здраваго  ума, многоначптанный,  ревностный  и —главное  —  практп- 
ческ1Й,  челов'1>къ  съ  твердыми  уб1.исден1ями,  съ  даромъ  слова 
и  даромъ  учительства,  — одна  изъ  самыхь  свГ.тлыхъ  личностей 
нашей  церковной  псторт. 

Отъ  нр1емника  Мака[)1ова  на  новго1)одской  каоедрЬ  Оеодо- 
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С1Я  ДОШЛО  до  насъ  бол-Ье  десяти  послаШй.  Но  всЬ  эти  посла- 
Н1Я-ИЛИ  частныя  письма,  пли  оффиЩальпыя,  дЬловыя  бумаги 
и  въ  содержан1и  своемъ  представляютъ  весьма  мало  учптель- 
наго  и  литературнаго;  не  говоримъ  уже  о  двухъ  грамотахъ 
веодос1я:  повольной  на  пзбран1е  росговскаго  арх1еппскопа  и 
жалованной  одной  сельской  церкви  (^''^). 

Два  послан1я  написаны  0еодос1емъ  еще  въ  бытность  его 
игуменомъ  Хутынскаго  монастыря:  одно  къ  государеву  дворец- 
кому  Шигон^,  другое  къ  арх1енискону  Макар1ю.  Въ  первомъ 
послан1и(1533г.),  выражая  скорбь  о  кончин!-,  великаго  князя 
Васил1я  Ивановича,  ееодосиг  проситъ  дворецкаго  пзв-1-.стпть. 
велитъ  ли  новый  государь  Пванъ  Васпльевичъ  быть  у  себя 
властямъ  Хутынской  обптели  п  въ  как'ое  время,  а  еще^  бол1.е 
проситъ  о  томъ,  чтобы  государь  велЬлъ  пмъ  быть  у  себя.  Въ 
послан1и  (1535  г.)  къ  Макар1ю,  находившемуся  тогда  въ  Москп!.. 
проситъ  его  извЬстпть,  какъ  онъ  совершилъ  свой  путь,  1:акь 
представился  государю,  и  умоляетъ  скорЬе  возвратиться  въ 
Новгородъ  къ  своей  пастве  и  зд^сь  утолить  расп1)п  между 
старшими  городскими  властями  ('•'•''). 

Четыре  послан1я  веодос1я  содер;катъ  его  архппастырск1Я 
распоряжен1я.  Въ  нослан1и  (1543  г.)  въ  городъ  КорЬлу,  уко- 
ряя м^^стныxъ  игуменовъ  и  священниковъ  за  то,  что  они  не 
совершаютъ  крестныхъ  ходовъ  и  молебновъ,  какъ  бываетъ  въ 
другихъ  православныхъ  городахъ.  владыка  повелЬваетъ  впредь 
непрем^^нно  совершать  эти  ходы  и  молебны  и  перечпсляетъ 
самые  дни,  въ  которые    ходы   должны  быть    совершаемы  Г'*  к 


("")  Дополи.   Акт.  И.  I,  №  34;  А.  И.  I  Л"  150 
1^*^)  А.  И.  I,  Л^  294;  Д.  А.  П.  I,  .V  30.' 
Г*)  Д.  А.  И.  I.  .V  32. 
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Въ  послапИт  (1543  г.)  въ  псковскт  печерск1Й  монастырь  о 
стардо  Савпатш,  который  ппалъ  пъ  тя;к1:1е  гр'Г.хп  н  котораго 
игуменъ  Корп11л1й  не  прппялъ-было  на  пок'аян1е  п  удалплъ 
пзъ  обптелп,  Оеодос1Г1  повелЬпаотъ  пгумепу  прппять  согр'!,- 
ишвшаго,  положить  па  него  оппт11м1ю,  отдать  его  подъ  начало: 
<а  ты  бъ  его  наставлялъ,  —  прпсовокупляетъ  архипастырь,— и 
поучалт.  по  божествеинымъ  правпламъ,  \]С)0  самъ  ты,  сыт,  мой, 
божественное  ппсан1е  знаеть  вт.-копецъ:  аще  который  епп- 
скопъ  п  пгумонъ  плп  пресвитеръ  обращающагося  оп.  гр'Ьх'ь 
па  пока?ппе  не  пр1емлетъ,  да  пзвер:кется.  И:зъ  писан1я  :1:е  мы 
зиаемъ,  что  Иетръ  отвергся  Христа,  по  когда,  изшедъ  воно, 
плагмся  горько,  то  Богъ  принял!.  по1:аяп1с  его  п  сд1.лалъ  «то 
иасл1-.дппкомъ  ь-л1«»чсп  царств1я  своего:  Навелт.  былъ  гонпто- 
ле.м'ь  на  церковь  Бо:к1Ю  п  на  хрпст1ат)  много  вооружался,  по 
когда,  подвергшпсь  слЬпот!.,  нрпнесь  покаяп1е,  то  Хрпстосъ 
устроплъ  его  верховпымь  апостоломь;  Давпдъ  соверптлъ  пре- 
любод'1шп1е,  впалъ  въ  уб1йство,  но  затЬмъ  омочгиъ  постель 
свою  слезами,  п  Богъ  прппялъ  покаян1е  его  и  спасъ  его...  II 
что  много  говорю?  Если  покаян1е  грГ.пшпковъ  не  будетъ  во 
спасен1с,  то  кто  пзъ  людей  мо:кстъ  спастись?  Божественное 
ппсатпе  свидЪтельствуетъ,  что  ес.ги  п  одпнъ  день  будетъ  :кп- 
т1л  чсловЬческаго,  то  п  тутъ  будетъ  не  безъ  грТла...»  С^'^). 
Въ  послан1п  (1545  г.)  въ  Устюисну  Жел-Ьзо польскую  г^ъ  духо- 
венству Оеодос!!!  сначала  напоминаетъ  пастырямъ  о  ихъ  вы- 
сокомъ  прпзвани!,  повторяя  почтп  дословно  извктное  <поуче- 
н1е  къ  попомъ»  мптрополпта  Кпрплла  съ  немпогимп  прпбавле- 
п1ямн  въ  род!;  слЬдз'юпитхъ:  *ср,.  все.юнскче  соборы  и  по- 
мктные  постаповилп  закопныя  правила  св.  цер1;вп  на  утвс])- 

Г')  Д.  А.  П.  I,  .V  35. 
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жден1е,  оградивши   в^рныхъ  ея  какъ  бы  сгЬнами   н'Ькоторыми 
чудновидными,  такъ  что  хотящимъ  совершать  свои  похоти,  ые- 
покорнымъ  крамольникамъ,  не  очень  это  удобно...  Надлелсптъ 
и   лравославнымъ   царямъ,    и    арх1ереямъ,    и    священнпкамъ 
исполнять    божественныя   предан1я   безъ   соблазна:  ибо  ничто 
столько  не  способствуетъ  величш  в^Ьрныхъ,  какъ  к-р'1шкое  хра- 
нен1е  церковныхъ   правилъ.  Когда  св.  церкви   пребываютъ  въ 
мир*,  безмятежны,  безъ  прит'Ьснен1й,  тогда  подается  на.чъ  отъ 
Бога   все   благое,  миръ,  обил1е   плодовъ,  одол'Ьн1е  враговъ.... 
ДЬо  истиннаго  пастыря  полагать   душу  свою  за  людей,  такъ 
что    когда   придетъ   Господь,  Онъ  возрадуется  п  о  пастыр!;  п 
объ  овцахъ;  возрадуется,  если  всЬ   окажутся    здравыми    и   не 
будетъ   отнадшихъ;  а    если    обрящетъ   отпадпшхь    изъ   овецъ, 
горе  пастырямъ  гЬгь  будетъ...  >.  ПослЬ  такого  рода  наставле- 
шй  ееодос1Й   укоряетъ    священниковъ  Устюжны,  что  они  не- 
брегутъ  о  церкви  Бож1ей,  совершаютъ  браки  въ  запрещенныхъ 
степеняхъ  родства,  в-Ьнчаютъ  не  только  третьимъ,  но  и  четвер- 
тымъ  п  пятымъ  бракомъ,  не  платятъ    ношлпнъ,  дозволяютъ  у 
себя  священнод'Ьйствовать   священнпкамъ    другихъ   енарх1Й   и 
вообще  не  покоряются  ему,  своему  владыкЬ,  хотя  онъ  много- 
кратно писалъ  къ  нимъ,  и  требуетъ  отъ  нихъ  отв-Ьта,  станутъ 
ли  они  впредь  повиноваться  ему  С'').  Паконецъ,  въ  носланш 
пли  окружной  грамот'11  (1548  г.)  къ  духовенству  Вотской  пя- 
тины, почти  дословно  сходной  съ  тою,  какую  посылалъ  (1534  г.) 
въ  ту  же  пятину  арх1еппскопъ  Макар1й,  владыка  веодосш  д!)- 
лаетъ  распоряжен1я  объ  искоренен1п   язычес1Л1хъ  мольбин^ъ  и 
обрядовъ  {^^''). 


е««)  А.   и.  I,  л»  298. 
(*«0  Д.  А.  И.  I,  Лг  43. 
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Четыре  посла1пя  Оеодос1Я  адресованы  къ  царю  Ивану  Ва- 
сильевичу. Въ  двухъ  (1545 — 1546  г.)  арх1еппсконъ  отвЬчаетъ 
государю,  изв'Ьстившему  его  о  своемъ  намерен  1п  идти  на  Ка- 
зань, что  всЬ  его  богомольцы  въ  Новгороде,  все  духовенство 
день  и  ночь  молятъ  Богн  о  его-государевомъ  миоголЬтпемъ 
здрав1П  и  спасен1п  п  о  дарована!  ему  побЬды  и  одол'Ьн1я  надъ 
супостатами;  преподаетъ  государю  прощен1с  п  разр'Ьшен1е  во 
1!сЬхъ  его  гр'Ьхахъ  п  прпзываетъ  на  него  милость  Господа  Бога, 
по  молптвамъ  Богородицы  и  всЬхъ  святыхь  (^").  В7.  третьемъ 
110слан1и  (1547)  веодос1Й,  до  котораго  дошли  слухи  о  намЬ- 
ре111и  Ивана  Васильевича  в'Ьнчаться  на  царство  и  всту1шть  въ 
бракъ,  спрашивает!,  государя,  не  будетъ  ли  огь  него  но  этому 
случаю  какнхъ-лпбо  прпказан1й  (^''^;.  Въ  четвертомъ  нослан1п 
(1547-1551)  Оеодоси!  умоляетъ  ца{)Л  Ивана  Васильевича  по- 
заботиться о  велпкомъ  Новгород'Ь  и  о  нрекран;ен1и  въ  немъ 
умножавшихся  корчемства,  грабе;кеи  п  уб1йствъ.  «Объ  итомъ 
пишу  къ  теб'Ь,  богоутвержденнын  влады1:о,— объясняетъ  святи- 
тель,— не  1и1къ  учании  п  наставляющ1П  твое  остроум1С  п  бла- 
городную премудрость,  ибо  неприлично  намъ  забывать  своей 
М'{-.ры  и  позволять  себГ.  таглю  дерзость, — но  какъ  ученпкъ  учи- 
телю, какъ  рабъ  государю,  воспоминаю  теб!.  и  молю  тебя. 
ТебЬ,  государю,  по  подоб1Ю  небесной  власти,  небесный  Царь 
далъ  ск'инетръ  земнаго  царства,  чтобы  ты  учплъ'  людей  хра- 
нить правду...  Какъ  кормч1й  бдптъ  всегда,  такъ  и  царск1Й  твой 
миогоочитый  умъ  твердо  дер:китъ  правило  добраго  закона,  из- 
сушая  потоки  беззакон1я,  да  не  погрязнетъ  корабль  всем1рной 


(■"••)  д.  л.  II.  I,  л?  37. 
(Зь»)  Д.  Л.  И.  I,  .V  38. 
П.  Р.  Ц.  Т.  VII.  30 
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жизии  въ  волнахъ  смущен1я.  Отверзи,  государь,  царсия  свои 
уши  къ  нуждамъ  стражд\-щихъ...  Какъ  страшное  всевидящее 
око  небеснаго  Царя  зритъ  сердца  и  в'1-.даетъ  помышления  всЬхъ 
людей:  такъ  и  твое  царское  остроум1е  больше  всЬхъ  имЬетъ 
силу  изрядно  управить  благое  твое  царство,  и  странюиъ  бу- 
дешь ради  сана  и  власти  царской  для  обращающихся  на  злобу. 
а  не  на  благочест1е.  Солнцу  свое  дкю -освЬщать  лучами  всю 
тварь,  а  доброд-Ьтель  царя— миловать  нищихъ  и  обидимыхъ...; 
насколько  ты  превыше  вс1'>х'ь  сплою,  настолмю  подобаетъ  тебЬ 
и  д'Ьлами  св'Ьтить.  За  Т(^  и  отъ  Бога  похваленъ  и  прославленъ 
будешь...  Твой  долгъ,  благочестивый  царь,  имЬть  вся1;пр 
тщан1е  о  благочест1и  и  о  томъ,  чтобы  сущихъ  нодъ  тобою  спа- 
сать отъ  треволнен1я,  душевнаго  и  т-Ьлеснаго....*  (""). 

Два  послан1я  Оеодос1я  написаны  къ  к-ако.чу-то  неизвест- 
ному боярину,  или,  мол:етъ  быть,  къ  двумъ  боярамь,  и  оОа 
благодарственныя.  Въ  одномъ  владыка  благодаритъ  своего  ду- 
ховнаго  сына  за  любовь,  за  присланное  письмо  и  особенно  ^а 
изв'Ьст1е  о  томъ,  что  государь  осиободилъ  боярскихъ  д']^тей  пов- 
городскаго  владыки  отъ  участ1я  въ  поход'Ь  на  Казань  (^"). 
Въ  другомъ  также  благодаритъ  неизвЬстпаго  боярина  и  Д}- 
ховнаго  своего  сына  за  любовь  и  за  нпсьмо,  о  которомъ  от:]Ь1- 
вается,  что  оно  «Омеровымъ  именемъ  нодкр'Ьплепо  и  аоиней- 
скимъ  мудровашемъ  украшено»,  желаетъ  боярину  всЬхъ  благъ, 
душевныхъ  и  т'Ьлесныхъ,  а  пи  смерти  —  вЬчио  блаженной 
жизни.  «Да  благословляю  тебя,— прибавляет ь  архипастырь.— 
великаго  господина  и  сына  своего,  что  къ  нашему  смиренью 
о  Хрнст'Ь    свою   безм1^рную    любовь  имЬешь  п  поминки  вели- 


С"»»)  Д.  А.  и.  I,  Лв  41. 
С^»')  д.  А.  И.  1,  Л'   42. 
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К1е  посылаешь  таковы,  лкожъ  н  иъ  страиахъ  иашихъ  не  оор1>- 
тается»  С''-). 

ИовЬстио,  что  II  нЬгсоторыя  носиипя  самого  царя  Ивана 
Васильевича,  по  содер}кан1ю  своему  и  характеру,  относятся  къ 
д}'ХОвпой  лптератур'Ь.  Таковы  особенно:  110слан1с  къ  Мактиму 
Греку  о  ереси  Матоея  Башкпна  п  нис.1а1ие  въ  Кп])Илло-бЬло- 
зерскш  монастырь  1:ъ  игумену  Козьм'Ь  съ  брат1е1о.  Но  съ 
обоими  этими  послан1ями  мы  имГ.лп  улсе  случай  по^)накомпться 
прежде  С'-''^).  А  .-цЬсь  замЬтимь  только,  что  царь  грозный, 
судя  но  его  сочинен1ямъ,  не  менье  другихъ  кншкниковъ 
своего  времени  былъ  начитаиъ  и  иь  Слов1,  Боялемъ,  и  въ 
ппса1пяхъ  отеческихъ,  особенно  аскетнческпхъ,  и  пъ  жит1яхь 
святыхъ,  и  что  По  своему  краснорЬчпо  и  15пт1еватости  ^лога 
оиъ  не  устуналъ  никому  изъ  тогдашних!,  представителен  к[)асно- 
[уЬ'П'л. 

Луч1иимп  сочпне1пями,  1^ак1Я  только  появились  у  нась  во 
второй  половпн'Ь  ХД1  вЬка,  долллю  Н1ш;;нать  два  сочинен!;! 
П1101:а  Отпей  новгородской  пустыни  Зицои1я,  въ  полемическомъ 
род!.,  нанравленныя  противъ  ереси  Оеодос1Я  Косаго.  Первое 
пзъ  нихъ,  подъ  загла!иемъ:  «Истины  110каза1пе  къ  вопросив- 
шпмъ  о  новомъ  ученп1>,  написано  авторомъ  въ  1566  г.,  сле- 
довательно незадолго  до  его  кончины  (т  1568),  и  представляетъ 
собою  цЬлую  огромную  книгу,  какой,  по  объему,  у  насъ  не 
ипсывалъ  ещ,е  нпкто  до  того  времени  {^'''*).  Книга  содер;китъ 
рядъ  собес'1^дова1ин  Зинов1Я  съ  тремя  посл'1>дователями  110саго 


С'^)  Дрсвн.  Росс.  Вивл^оу.  ХП*.  240. 

С")  А.  И.  I,  МХ  Ш1,  204.  Снос,  нашей  Ист.  Русск.  Церкви  VI,  (ияд.  1) 
253,  (иад.  2)  257. 

г^"*)  Книга:  <Потин1.г  11г»каза1пе»  издана  въ  Правосл.  Собес-Ьдипк-Ь.  Казан. 
1863  г..  и  затспочаетъ  въ  себЬ  до  1000  иочатныхъ  страннцъ.  На  время  со- 
ставлен1я  ея  указы ваетъ  самь  авторъ  иа  стр.  5(3.  57. 

30* 
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п  расположена  въ  томъ  самомъ  порядк'Ь,  какъ  происходили 
соСес'Ьдован1я.  ВсЬхъ  собесЬдоиаиШ,  на  которыл  приходили 
къ  Зиновш  эти  посл-Ьдователи  Косаго,  было  дв'Ьнадцать.  II 
хотя  авторъ  разд'Ьлплъ  свою  книгу  па  56  главъ,  но  мы  прп- 
знаемъ  бол'Ье  удобнымъ  разсмотр'Ьть  ее  по  числу  и  въ  порядк'Ь 
пом'1иценныхъ  въ  ней  собесЬдован!!!  (^^'^). 

Въ  предисАОв'т  къ  своему  сочинен1Ю  Зинов1й  разсказы- 
ваетъ,  что  однажды,  когда  онъ  находился  въ  своей  монастыр- 
ской церкви,  къ  нему  подошли,  по  окончап1И  службы,  три 
челов1и;а,  крылошапе  Спасскаго  старорусскаго  монастыря,  два 
монаха  —  Герасимъ  и  Лоанас1й,  и  одинъ  М1ряипнъ  —  Оеодоръ, 
художествомъ  икононисець,  и  съ  заклипап1ями  умоляли  его— 
Зинов1я  сказать  имъ,  какъ  спастись.  Когда  ЗиновШ  замЬтплъ 
имъ,  что  путь  ко  спасеп11<)  указанъ  всЬмъ  въ  свящ.  Писаи1п, 
они  отв'Ьчали,  что  просвЬщепнымъ  писан1е  открыто  (попятно), 
непросв'Ьщеннымъ  же  дал:е  очень  закрыто,  а  потъ  лиилось 
пын-Ь  учеп1е,  которое  похваляютъ  мпопе,  потому  что  оно  от- 
крыто для  вс'Ьхъ,  и  зат1.мъ  еи1е  настойчивее  умоляли  Зино- 
В1я  сказать  имъ  истину,  божественно  ли  и  отъ  Бога  .т  ато 
нын'Ьшнее  учеп1е.  Зинои1Й,  хотя  сказа.'1ъ,  что  это  дЬло — Д'к10 
пастырей  церкви,  арх1ереевъ  и  1ереевъ,  а  не  его  —  простаго 
инока,  но,  ради  имени  Болая,  которым'ь  неотступно  продол- 
л;али  умолять  его  пришедш1е,  не  могъ  отказать  имъ  и  обе- 
щался сойтись  съ  ними  после  об'Ьда  для  обсу:!:деп1я  ихъ  во- 
проса. После  обеда  все  они  действительно  сошлись  на  впеш- 
немъ  дворе  монастыря,  и  тамъ  произошла  ихъ  первая  беседа. 


("*)  Кто-то,  еще  прежде  пасъ,  разд'Ьлплъ  ее,  дли  удобства,  на  девять,  а 
въ  другип!  спискахъ,  на  десять  пришеапвгй  или  собес'Ьдован1Й  (снес.  стр.  о. 
6.  9.  199.  357),  но  не  совсЬмъ  вЬрмо:  такъ  какъ  собесЬдован!!!  было  дв'Ьнадцать. 
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Въ  ущ^вомь  собеаьдовати  (гл.  1  —  4)  р-^шался  вопросъ: 
отъ  Бога  ли  и  божественно  ли  то  учен1е,  о  которомъ  гово- 
рилп  прпшедпн'е  крылоитпе?  Для  р1-шсп1Я  этого  общаго  во- 
проса Зиповп!  нредлагалъ  пмъ,  одпиъ  за  другимъ,  три  част- 
иыхъ  вопроса,  и,  на  основан!»  ихъ  отвЬтовъ,  объясня.чъ  п  до- 
казывал!., что  учен1е  это  не  отъ  Бога  п  не  божественно.  Пер- 
вый вопросъ:  какъ  зовется  это  учен1е?  Оно  зовется  новымъ, 
отвечали  крылошане,  потому  что  нпкто  пзъ  преиснпхъ  учите- 
лей так'Ь  не  позпалъ  нстпну.  п  нрел:де  не  было  такого  уче- 
шя,  1:акъ  новое,  явившееся  нын!..  въ  л'Ьто  7060  (1552).  Тогда 
Зпповп!  подробно  раскрылъ.  что  новое  учен1е  не  отъ  Бога  п 
не  бол^ественно.  ио-первыхъ,  потому  уже,  что  оно  ново:  но- 
ваго  учен1я  отъ  Бога  поел!,  прпнесеннаго  на  зем;но  сампмъ 
Сыпомъ  Божшмъ,  быть  не  мо:кетъ.  п  апостолъ  сказалъ:  аще 
мы  иле  ангел  съ  псбесс  б.шгоыьстгппъ  впмъ  паче,  еже  щУ}- 
ясте.  анавема  да  будешь  (Гал.  1,  8.  9);  а  во-вторыхъ— тно- 
тому,  что  вся1:ое  учен1е,  которое  дается  людямъ  отъ  Бога, 
11ещ)см'Ь1но  свидетельствуется  спламп,  знамен1ями,  чудесами, 
какъ  было  и  въ  ветхомъ  и  въ  новомъ  завЬгЬ,  а  нын1иннее 
новое  учен1е  не  засвидетельствовано  нпкакимп  чудесами.  1))по- 
рой  в071росъ:  кто  учитель  нын!-.  явпвшагося  новаго  учен1Я? 
Оеодос1Й  Косой,  отвечали  к-рылошане,  и  зат'11мъ  излагали, 
одно  за  другимъ,  разныя  св'1;д1ипл  и  его  :кизни.  а  Зпнов1й 
останавливался  на  к'ал:дом7>  пзъ  этихъ  св!.д'Ьц1й  и  доказывалъ, 
что  0еодос1й  съ  свопмъ  ученчемъ  не  заслуживаетъ  никакой 
вЬры:  онъ  косой,  а  кривпзна  глазъ  заставляет!,  предполагать 
1;ривизну  ума  и  развран;епную  дуи1у;  онъ  бывпнй  рабъ,  а  сви- 
детельство раба,  по*  закону,  и  на  суд'1;  не  принимается;  онъ 
уб'1;л:алъ  отъ  своего  господина  —  тяжкШ  грЬхъ:  обокралъ  сво- 
его господина  —  новый    грЬхь;  обманулъ  пгумена   монастыря, 
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въ  которомъ  пострпжепъ,  —  еще  гр1;хъ;  обольстплъ  страл:е!1 
въ  другомъ  мв11астыр'1>,  въ  который  сослаиъ  был1.  па  пре.мя, 
пока  производилось  о  иемъ  д'Гло  па  собор'1'.  въ  "Москв'11,— еще 
и  еще  гр'Ъхъ;  потомъ  Косой  измФ.пплъ  своему  отечеству  п  уп];. 
жалъ  въ  чужую  землю  —  Лптву;  пзм'Ьпплъ  закону  христ1а]ь 
скому,  парушивъ  мопашеск!е  обЬти;  отвергся  чернечества, 
женившись  на  вдов1'.  —  лгпдовк'!.;  отвергся  постничества,  на- 
рушая церковные  посты  и  проч.  Трети!  оо^гросъ:  чему  учптъ 
Косой  и  въ  чемъ  ого  закопополо:кеп1о?  Ь'рылошане  отв'Ьчалп, 
что  Косой  учптъ:  «не  называть  себ!'.  отца  на  земл'!..  по  назы- 
вать себ'Ь  отца  на  иебесп  Бога;  сокрушать  к-ресты  и  пкоин, 
не  призывать  святыхъ  на  помощь,  не  ходить  въ  церк'овь,  по 
поклоняться  и  не  молпться.  церквп  называть  ь-умпрнпцамп,  а 
пконы  въ  нпхъ  и  кресты  —  пдолами:  кппгъ  церковных'ь  учи- 
телей п  житШ  святыхъ  не  чптать,  къ  попамъ  не  нрпходить. 
молптвъ  ихъ  не  требовать,  молебнов'ь  не  пГ.ть,  не  каяться,  не 
прпчащаться;  отъ  еппскоповъ  и  ноновъ  на  погребеп1П  но  от- 
п'Ьваться  и  по  смертп  не  поминаться,  потому  что  епископы  и 
попы  —  лолшые  учители,  пдольсгЛе  жрецы,  веляп,  приносить 
ладонъ,  просфоры,  канунъ  п  св'У.чп  на  л:ертву  пдолам1.:  долясио 
поклоняться  Отцу  духомъ,  а  поклоновъ  по  творить,  и  .  прос- 
форъ,  кануновъ  и  свГ.чей  не  приносить >.  Въ  доказательство 
:ке  того,  что  Косой  есть  истпнный  учитель,  крылопьапе  ска- 
залп,  что  онъ,  когда  учптъ,  всегда  держитъ  т.  рукахъ  книги 
и,  разгибая  ихъ,  даетъ  каждому  самому  прочитать  написашюо 
п  зат'Ъмъ  толкуетъ,  напрпмГ.ръ,  разгибая  книгу  Д|-.яп1й  апо- 
стольскпхъ,  илп  послан1н,  плп  книгу  Быт1я,  указываетъ  на 
м-Ьста,  гд'Ь  говорится,  что  Христа  сотворпяъ  есть  Воп  (Д'^.яп. 
2,  36),  что  Христосъ  —  половуькг  (1  Тим.  2,  5),  что  Господь 
БоП)  сдпнъ  есть  (Втор.  6.  4^  п   проч.    Усльшъавъ    о    такомъ 
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\-чо}П11  Косаго,  Зп]10В1Й,  какъ  самъ  выражается,  вострепеталъ 
весь  отъ  ужаса,  пбо  никогда  не  слышалъ  прелгде  та1:ихъ  р1.- 
чей,  такой  хулы  па  хр11СТ1'апство,  хотя  л  аиалъ  бол1.е  ста 
восьмндеслти  ересей,  дотол'Ь  бывшпхъ.  Л  потому  объявилъ 
крылошапамъ,  что  Косой,  очевидно,  но  вГруоп.  ю,  Уюгя.  ра- 
ботаетъ  д1'аволу  и  есть  предтеча  антихриста,  уча  людей  отсту- 
пать отъ  Христа.  Но  какъ  въ  ото  вромп  день  у:ке  ск-лопился 
къ  вечеру,  то  Зпнов1Й  п{)едло:кпл'ь  собесЬдникамъ  ра:;ойтись 
до  сл1.дующаго  утра.  Иодостаток-ъ  по1)1;аго  собес'].дог.ан1"я  тотъ, 
что  оно  слпипюмъ  растянуто  и  многок-ратно  повторяетъ  однЬ 
и  т'Ь  ;ко  мысли. 

[к)  вто2)0М7,  собеа/,дован11/,  едва  ли  но  самомъ  обширномъ 
изъ  вс'1.х1.  (гл.  о — 20),  раскрываются  дв1,  истины:  истина 
оыт1я  Бо:к1я  и  истина  троичности  Лицъ  в.ъ  БогЬ.  Зиновий 
началъ:  К'осой,  но  ваишмъ  с.товамъ,  не  повелГ.ваетъ  молиться 
Богу,  сл'1.д.  онъ  не  в'Ьруетъ,  что  Богъ  существу  отъ:  а  если  бы 
1г1-ровалъ,  то  не  во:5бранял'ь  бы  ученикамъ  свопмъ  мо.читься 
Богу.  Потому  намъ  ну:1:но,  нрел;де  всего,  повести  рТ.чь  иро- 
тивъ  безв'1ф1Я  пли  безбож1Я,  \угъ  Ь'отораго  и  возникло  все 
мудрован1е  Косаго.  Бсльдъ  за  гЬмъ  лстину  быт'т  Вож'т  Зп- 
110В1Й  нодтвер;кдаетъ  сл'Ьдукицими  соображен1Ями:  1)  Мы  ви- 
димъ,  что  всЬ  роды  :1:ивотиыхъ,  птины,  рыбы,  зв1.рп,  скоты 
и  люди  ир')исх(>дятъ  отъ  своихъ  родителей,  а  г!.,  отъ  своихъ 
родителе!'!,  и  такимъ  образо>гь  чрезъ  рпдъ  рождеп1й  мы  по- 
степенно ВОСХОДИМ!,  мысл'по  ДО  самыхъ  иорвых'ь  родоначаль- 
нпковъ  вс'Ьхъ  :кивот1шхъ.  Откуда  ;къ  оти  родопачалышки?  Сами 
собою,  и:!ъ  воздуха  или  изъ  чего  другаго.  они  произойти  не 
Могли:  ибо  если  бы  какое-либо  :к"ивотное  произошло  такъ  вна- 
чал1.,  то  и  впосл'1'.дств1И  могло  бы  повторяться  то  :ке  самое: 
а  ме:кду  т1;мъ  вотъ  уже  прошло  7074  (1500)  года,    и    1П1чего 
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подобнаго  никогда  не  случалось.  Остается  допустить,  что  онп 
получили  быт1е  й  сотворены  отъ  Бога.  2)  Д}'ша  человЬческая. 
по  естеству,  влечется  къ  Богу,  ищетъ  Его,  старается  слул;ить 
Ему,  и  вс^!  народы  землп  прпносятъ  Ему  слулсбу,  кто  право, 
кто  неправо,  всЬ  в'Ьруютъ  и  испов'Ьд\'Ютъ,  что  Богъ  есть,  хотя 
одни  служатъ  Богу  истинному,  а  друпе  богамъ  ложнымъ;  дажо 
грубые  дпк-ари,  какъ  паши  лопь  п  вогуличи,  и  гЬ  им1.- 
ютъ  свое  служеп1е  Богу.  Значить,  ость  Богъ  и  д\'ша  такъ  и 
создана  Имъ,  чтобы  къ  Нему  стремиться.  3)  Самое  небо  и 
зв-бзды,  самыя  стих1и,  земля,  вода,  возд}'хъ,  огонь  не  само- 
бытны, не  безначальны,  не  в-Ьчны:  потому  что  псЬ  подлежат!. 
перем'Ьнамъ,  всЬ  им'Ьютъ  двилсен1е,  которое  н1^когда  должно 
было  начаться,  а  стпх1И  еще  враждебны  между  собою  и  д-Ьй- 
ствуютъ  одна  на  другую  разрушительно.  Необходимо  признать. 
что  есть  Богъ,  который  всему  далъ  быт1е  и  содер:китъ  стпх1п 
въ  порядк'Ь,  чтобы  он'Ь  не  погубили  одна  другую  и  не  разру- 
шили м1ра.  Отъ  истины  быт1я  Бож1я  ЗпновИ1  д'Г.лаетъ  пере- 
ходъ  къ  истиюь  т^юичности  Лгщъ  въ  Бонн  и  разсуждаетъ: 
если  есть  Богъ,  творецъ  и  правитель  М1ра,  то  Онъ  —  Богъ 
живой;  а  если  живой,  то  им'1'.отъ  и  Слово  и  Духъ;  пначо 
пришлось  бы  признать  живаго  Бога  безсловеспымъ  и  бездуш- 
ныхгь.  И  какъ  истинный  Богъ  присносущенъ,  безначаленъ,  без- 
конеченъ,  всесиленъ,  такъ  и  Его  Слово  и  Его  Духъ  прпсно- 
сущны,  безначальны,  безконечны,  всесильны.  Г1зло:кивъ,  какъ 
ум-Ьлъ,  эти  мысли,  Зинов1й  взялъ  книги  ^Тоусеевы,  разогнулъ 
ихъ  и  сталъ  читать  и  объяснять  крылошанамъ  одно  за  Д1)у- 
гимъ,  всЬ  гЬ  м^ста,  въ  которыхъ  находилъ  указатне  на  троич- 
ность Лпцъ  въ  Бог*!.  Прочелъ,  прелгде  всего,  первую  главу 
книги  Быт1я  и,  остановившись  на  словахъ  Бога:  сотворпм^^ 
человгъка  по  образу  нашему  и  по  подобЫ  (ст.  26).    старался 
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разъяснить  -  а)  что  человЬкъ  есть  прсвосходнЬйтес  изъ  всЬх1. 
созда1пй  Божшхъ:  о)  что  предъ  сотвореп1е.мъ  его  Боп.  сове- 
щался съ  подобными  II  сообразпымп  Ему,  съ  равночестпымп 
и  равномощнымп  п  едппославпымп,  а  не  съ  ангелами  или  хе- 
рувимами, Его  слугами  и  Ему  неподобными,  и — в)  что  образъ 
Божи'1  находится  не  въ  гЬл'Ь  человека,  а  въ  дз'ш^.  1:оторая 
и.м^Ьетъ  троицу — умъ,  слово  и  духъ  или  дыхан1е  лсизни:  въ  душ!, 
умъ  раясдаетъ  слово,  являемое  духомъ  или  дыхап1емъ,  псходя- 
щимъ  и:!ъ  устъ  челов'Ъкя,  подобно  тому,  какъ  }1:ивый  Богь 
им'Ьетъ  Слово  рожденное  и  Св.  Духа  исходящаго;  въ  д^ш-Ь 
умъ,  слово  и  дыхан1е  не  разделяются  и    не   сливаются,    1са1п. 

нераздельны  и  неслптны  три    гпостаси    въ    БогЪ ,    и   такъ 

дал'Ье.  Тутъ  Зпнов1Я  прервали  крылошане  и  заставили  его 
обратить  випмап1е  па  другое  м'Ьсто  библ1и,  именно  на  запо- 
ведь: сяышк,  Израилю,  Господь  Во1ъ  твои,  Господь  единг 
есть  СВтор.  6,  4).  Зипов1п  растолковалъ.  что  и  эта  заиовкдь 
указывает!,  на  т])и  Лица  въ  БогГ.  при  единств!,  существа,  по- 
тому что  три  раза  повторяетъ  имя  Боиае:  Господь,  Гогъ,  1о- 
сподь,  —  \\  снова  продолжалъ  свои  прсрванныя  соображен1Л  о 
тропц'Ь  въ  Божеств'1;  на  основан1И  образа  ея  въ  дунгЬ  человека. 
Посл'Ь  того  Зинов1й  пространно  объяснялъ  сл'1.д\-юиия  м!.ста 
изъ  книгъ  Моусеевыхъ:  1)  какъ  указан1я  на  троичное гь  лпцъ 
въ  БогЬ:  а)  слова  Бояап  нредъ  см!.п1сн1емъ  языковъ  (Быт.  11, 
6.  7),  6}  сказан1е  о  явленит  Бога  Аврааму  у  д\ба  Мамвр^й- 
скаго  ( — 18,  1  —  5),  в)  слова,  которыя  произнесъ  1аковъ  при 
благослове1пи  внуковъ  свопхъ  (  —  48,  15.  16);  2)  как[.  ука- 
зан1я  на  два  Бол;еск1я  Лица,  именно  на  Бога  Отца  и  Бога 
Сына:  сказан1я — а)  о  явленш  двухъ  ангеловъ  Лоту  (—19, 
1—22),  б)  о  жертвопринон1ен1и  Исаак'а  ^  —  22,  1—3.  9  —  13). 
в)  о  вид-Ьпт  1а1:овомъ  во  сн1^  л1;стн1щы  ( — 28,  10  — 15),  г)  о 
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борьб-Ь  его  С!.  Богомъ  (—32,  24—30),  д)  наконецъ  о  явлен1и 
Бога  Моусею  въ  кутпгЬ  (Исх.  3,  2  —  12).  Бея  эта  продолжи- 
'тельная  беседа  крайне  утомила  Зииов1Я,  и  опъ  дотого  изпе- 
могъ,  что  просилъ  крылошапъ  уйти.  И,  надо  прибавить,  что 
бес'Ьда  эта,  утомивчшя  автора,  утомительна  п  для  читателя,  не 
столько  своею  продолжительности,  сколько  растянутостш  при 
раскрытш  мыслей  и  постоянными  повторен'шми  одного  и  то- 
го лее.  Доказательства  быт1я  Болая,  изложснныя  .Зпнов1ем'ь  съ 
ясност1к)  сопнан1я  и  разсуд11тельност1Ю,  изло}кены  напрасно: 
Косой  вовсе  не  отвергалъ  быт1я  Бо}1:1я,  н  изъ  того,  что  опъ 
считалъ  молитвы  къ  Богу  излпнитми.  не  сл'Ьдуст'ь,  будто  опъ 
не  в^ровалъ  т>  Бога.  Попытки  и  усил1я  Зпнов1я  доказать 
троичность  Лицъ  въ  Бог!.  соображон1ямн  собственнаго.  ума  и 
разъяснить  отношен1е  Лицъ  Бо:кеской  Троицы  па  основан!!! 
той  троицы,  1:а!:у1о  онъ  находилъ  1гь  душ!.  челов']11:а.  1;а1:ъ 
образ-Ь  Болаемъ,  —  эти  попытки  и  успл1я,  1;оторым7.  Зппови! 
уд-Ьлилъ  столы:о  мФ.ста  !!  1{Оторыя,  в'Г.роятно,  считалъ  уб'Ьди- 
тельнымп,  неудачны  и  неудовлотво1Н1тель11ы.  11:!ъясно111я  те!:- 
. стовъ,  расмотр']и!П1.1хъ  Зинои1омъ,  вообн1е  согласи!.!  съ  пзъ- 
яснен1ямп  отцс1гь  и  учителей  церкви,  но  много  теряют!,  силы 
и  ясности  от'1.  длнпнотъ  и  1!Овторенп"!,  а  1!Ь!:оторыл  1!е  чулцы 
натянутости  и  произвола. 

Третье  собеоьдоваше  (гл.  21)  было  очень  непродолжитель- 
ное. Тутъ  толь!:о  Зинов1Й  р'Ьшплъ  три  во!1роса  !П,  защиту 
себя  противъ  Оеодос1я  Косаго.  Крылоша!1е  спросили:  <за- 
ч^мъ  ты  у1:оряешь  Косаго,  1:огда  Христосъ  запов'1-.далъ  благо- 
словлять кля1!ущихъ?5  Я  не  у1:оряю  Косаго,  отв'Ьчалъ  Зи110В!"й. 
а  говорю  правду  и  съ  ваитхъ  л:е  словъ,  что  01!ъ  !;ос1, 
рабъ,  тать  бЬглецъ,  прельститель,  лживъ,  1:лятвопреступ!1И1:г. 
А  такъ  у1:оряли,  т.  е.,  !'оворпли  правду,  п  Моусег"!,  1!ов'Ьству'1 
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о  Капп'!'.,  п  самъ  Хрпстосъ,  налыппя  1удеонъ  лицсмЬрамн, 
родомъ  прелюбод'Г.йпымъ  п  гр'Ьшпымъ,  п  апостолы,  иорЬдко 
порицая  поводетпе  хр11СТ1а11ъ.  Лично  жо  я  новее  по  зпаю  Косаго, 
никогда  его  не  ипдЬлъ  п  не  им1-.ю  побул:деп1'Г1  ип  завидопатт. 
ему,  ип  его  иеиавид'Ьть.  рп^.в!.  толысо  .'за  ого  оезооиле.  По  :!а- 
Ч'Ьп.,  спросили  1;рг.1лошане,  ты  11а:!Ываопп.  1и>саго  безбожпымъ, 
когда  оиъ  пе  говорить,  что  иГ.тъ  Нога,  а  только,  иа  осиова- 
ш  столповыхг.  кипп,,  который  даегь  читать  каждому,  учптъ. 
что  Богъ  едитгь?  Потому,  отв'Ьчалъ  Зипов1п,  что  от.  отвер- 
гаотъ  молитвы  къ  Г)Огу,  а  молитвы  запов'Ьдалъ  чро:л,  Мо\*сол 
самъ  1>огъ;  молились  г.ъ  ветхомъ  зав/Ьг!;  и  праводпп1Л1  и 
пророкп,  а  въ  НОВОМ'!,  самт,  Христос!,  и  апостолы,  ка1:ъ  гово- 
рится в[.  пхъ  Д1.;мплхъ.  Но  К'осоп, — прервали  Зпнов1Я  крыло- 
шане. — при:и1аот'ь  истипнымп  тольь-о  столповыя  ьмтги.  а  И1п.1хъ 
кипгь  не  волитъ  читать;  столповыми  :ке  книгами  онь  папы- 
ваетъ  к-нигп  Могсеевы,  которыя  есть  въ  здГ.иишхь  моиасты- 
ряхъ,  да  ле;катъ  запечатанными  и  таятся  отъ  людей.  Зино- 
В1Й  продолл:алъ:  если  бы  Косой  в'1,1)0валъ,  что  Богъ  есть,  то 
г.Г.ровалъ  бы  и  вь  Сына  Бож1я  I.  Христа,  по  плоти  нрииюдша: 
всякп  отм/ииая.йгя  Сына,  ни  Отпп  {(.мать  (1  1оап.  2,  23); 
Косой,  отвергаясь  Христа,  пропов1.дусть  вотх1Й  закопъ.  но 
самъ  престунаотъ  закопъ:  ибо  закопъ  п'1^ступъ  1:о  Х|)нсту. 
ведетъ  къ  Нему:  въ  самыхч.  столновыхъ  книгахъ  обличается 
лукавство  Косаго:  тамъ  заповГ.дуются  молитвы  и  :кертвы.  а 
оиъ  не  велитъ  молиться.  Въ  томъ  ;ке  К'осоп  солгалъ  на  нашу 
землю,  будто  книги  ^Могсеевы  у  насъ  таятся  и  лежатъ  запе- 
чатанными: оп']'.  читаются  православному  народу  впродолже- 
1не  воликаго  поста  въ  11а1)ем1яхъ  па  вечерпяхъ  и  нрежде- 
освян1,енныхъ  лптург1яхъ.  Наконецъ,  к-рылоньане  спросили:  за- 
п'Ь1ъ  ты  говорить,    что   Косо1'"г  не  испо1'.Г.дует1.  I.  Христа,  во 
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плоти  пришедша,  когда  онъ  пспов'Ьдуетъ?  Зинов1й  отв^-.чалъ: 
если  бы  Косой  в-Ьровалъ  во  Христа  и  испов'Ьдывалъ  Его,  во 
плоти  пришедша,  то  в'Ьровалъ  бы  п  въ  то,  что  Господь,  при- 
шедши  въ  М1ръ.  полол:илъ  конецъ  закону  п  ввелъ  благодать. 
а  не  носилъ  бы  съ  собою  ветхозав^>тныхъ  кппгъ.  не  старался 
бы  утвердить  между  людьми  Могсеевъ  законъ,  когда  законъ 
пересталъ  уже  д'1^йствоиать  и  упразднеиъ  съ  пришеств'шмъ 
благодати  Христовой.  По  окончаиш  этой  бесЬды  крылошапе 
просили  Зинов1Я  сойтись  съ  ними  еш,е,  и  онъ  обЬщался. 

Непродоллштельно  было  п  четвертое  собеаьдованге  (гл.  22). 
Зинов1Й  спросилъ:  какъ  Косой  исповЬдуетъ  Христа?  Крылоша- 
не  отв'Ьчалп:  мы  уже  говорили,  что  онъ  разгибаетъ  книги  п 
даетъ  читать  слова  апостола  Петра:  да  2^азум7ьетъ  домъ  Пз- 
2)аи^евъ,  яко  и  Господа  и  Хрисмю  его  Богъ  сотоо2Ш.1ъ  есть 
сего  Тисуса^  его  же  вы  2тспястр  (^Д1'.ян.  2.  36),  и  слова  апо- 
стола Павла:  единъ  ходатай  Бога  гь  человгьков?,  чеяов}ькъ 
Хркстосъ  Тисусъ  (1  Тим.  2,  5),  т.  е.,  Косой  прпзнаетъ  Хри- 
ста простымъ  челов'Ькомъ,  сотвореннымъ  отъ  Бога.  Для  пра- 
вильнаго  пониман1я  этпхъ  текстовъ  п  въ  опровержен1е  лже- 
учен1я  Косаго,  Зинов1Й  раскрываетъ  догматъ  о  божеств1. 
I.  Христа.  П,  во-первы.\ъ,  доказываетъ,  что  апостолы  назы- 
ваютъ  Христа  не  челов'Ькомъ  только,  но  вм'Ьст'!)  и  Богомъ,  и 
если  св.  Павелъ  сказалъ:  единъ  ходатай  Бога  и  челотьковъ 
челов}ькъ  Х2шстосъ  Тксусъ,  то  всл'Ьдъ  за  т^^мъ  присо1Юку- 
пилъ:  давый  себе  избавленге  за  всгьхъ.  А  дать  себя  пзбавле- 
ше  за  вс^^х'ь.  т.  е.,  потерпеть  за  всЬхъ  людей  страдан1я  и  смерть 
и  избавить  вс'Ьхъ  отъ  гр11ха  и  смерти  невозможно  просто.му 
челов-Ьку:  пото.му  что  каждый  челов1и{ъ  и  самъ  подъ  гр-Ьхомъ  п 
повиненъ  смерти.  Это  возможно  только  единому  безгр-Ьшному 
и  безсмертному  Богу,    который,  однок'ожъ,  не  иначе  могъ  по- 
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страдать  за  насъ,  какъ  принявши  па  Себя  пашу  плоть  и  сдЬ- 
лавшпсь  челов'Ькомъ    (Фил.  2,    5—8).    ЗагЬмъ   ЗпповШ   при- 
водить друпе    апостольсгае   тексты,    въ    которыхъ   говорится, 
что    Богъ  Сына    своего    единороднпго    пос^алъ    есть   въ  м11)ъ, 
да  живи  Пудемт.    имъ    (1    1оап.  4,  9).   что  мы  }1рнмир71Хомся 
Богу  смсрт1ю  Сына  Его  (Рим.  5,   10),  что  отъ  1удсевъ  Хри- 
стосъ  по  пАота^  сый  надъ    ваьмг/.'  Богъ  йлагосяовенъ  во  вгьки 
(Рим.  9,  5),  что  1удеп  Господа  славы  распяли  (1  Кор.  2.. 8) 
п  проч.  Во-иторыхъ,  Зипов1й  обьяспяетъ,  что  если   св.  Петръ 
въ  р'Ьчи    къ    1удеям1.    выразился:    Богъ    сотворгиъ    есть  сею 
Тисг/са,  егоже  вы  распясте,  то  разумЬлъ  только  человечество 
I.  Хрпста,  которое  действительно    сотворено  Богомъ  во  чревГ. 
Пресв.    Д'Ьвы.  и    въ    которомъ   Христосъ    раснлтъ;  но  гово1)я 
прел:де     въ    той    :ке    своей    рЬчп    о    воскресеп1П    Христа    и 
вознесепШ    Его   па  небеса,  св.  Петръ    пазыиаетъ   Хрпста  Го- 
сподомъ,    равпочестнымъ    Богу    Отцу,  сЬдяпщмъ  одеспуь)    Его 
(Д'Ьяп.    2,    31  —  34).     Дал  1.0    п{)Иводитъ    ЗпповШ    еще    н!.- 
сколько     изречепи'1     апостоловъ    о    Хрисг!..    что    вся     Ъьмъ 
быта    и    везъ    Пего    ничтоже  бысть,    еже    Оысть    (1оап.   1. 
3),  что  Богъ  яаися  во  гглоти  (1  Тим.  3.  16),  что  мы  л;демъ 
явленгя    славы    велшшго    Бога    и    Спаса  нашего  I.  Х2)иста 
(Тпт.  2,   13),  что  Опъ  есть    едгшородныгг  Сынъ    Бож'н'г^    сын 
во  Аон)1>  Отчи    (1оан.   1,   18),    есть   оОразъ    Бога  невиОимаю, 
псраорожденъ    всея    твари    (Кол.  1,  15)  и  др.   Прпподя    вс1. 
эти  тексты,  Зинов1й  стара.1ся  показывать  ихъ  смысль  и  силу, 
направляя  свою  р1,чь  противъ  ллсеучеп1л   Косаго. 

На  иятомъ  собес7ьдованги  (гл.  23  —  27)  1:рылошане,  съ 
самаго  начала,  предлолшлп  вопросъ:  <гд'Ь  въ  закон!;  Мо\'сее- 
вомъ  пронов'1-.дано,  что    Сынъ    1>ол;1Н    воплотится,  и  ка1/ь    за- 
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конъ  быль  п'Ьстуномъ  150  Христа  п  с'Ь1пю  Христоиоп  благо- 
дати?» Въ  ответь  Зпноип"!  представплъ  рлдъ  прообразован!» 
и  об'ЬтованШ  о  ХрисгЬ  пли  намековъ  па  таппство  воплоще- 
шя,  как1я  находилъ  въ  кнпгахъ  Могсеевыхъ.  Какъ  на  пер- 
вый такой  памекъ,  опъ  указалъ  на  изв'Ьстньп'!  соиЬтъ  Просв. 
Троицы  предъ  создан1емъ  челоиЬка  и  ра;]су:!:далъ.  что  Бог\- 
еще  отъ  вЬка  было  ИовЬстио  буд\'щее  паден1е  человека, и  потому 
когда  Отецъ  говорилъ  Сыну  и  Си.  Духу:  сотворимъ  че.кллькп 
710  образу  нашему  и  по  подоит,  то  какъ  бы  вырал:алъ  уже, 
что  н'Ькогда  для  обновлен1я  или  во:^создан^я  этого  образа  въ 
челов'Ьк'Ь  Сыну  Боллю  нул:но  будетъ  воплотиться  во  чревь 
Пресв.  Д'Ьвы,  а  Св.  Духу  найти  на  Псе  и  сил1,  Вышняго. 
т.  е.,  Отца,  осЬнпть  Ее.  Тутъ  Зиновии  вдавался  въ  далекЬч 
сообрал:ен1л  п  отстунлеи1я  и,  .меи:д\'  прочп.мъ,  объяснплъ. 
вопреки  мн'Ьнш,  заявленному  крылон1анами.  что  Богъ  не 
могъ  обновить  своего  образа  въ  челов'ЫЛ,  т.  е.,  избавить  че- 
ловЬка  отъ  гр'кха  п. его  нослЬдствиг,  своими  [)укамн.  какь 
создалъ  человека,  или  одни>гь  свии>гь  словомъ,  и  чти  н'ктъ 
ничего  нечистаго  и  недостойнаго  для  Бога  въ  томъ.  чтобы 
воплотиться  во  утробЬ  ДЬвы  и  родиться  отъ  Пея.  ПослЬ  того 
Зиновш  указывалъ:  а)  на  явлен1е  Бога  въ  ран^  но  наден1и  на- 
шихъ  прародителей,  на  сонюствш  Его  на  землю  предъ  смк- 
шен1емъ  языковъ,  на  сошеств1е  п  нрпшеств1с  Его  въ  Содомъ. 
на  сошеств1е  Его  въ  купину  огненную  п  явлен1е  Мо^тею, 
какъ  на  прообразован1я  сошеств1я  Сына  Бож1я  на  землю  и 
Его  явлен1я  людямъ  во  плоти;  б)  на  разрЬшен1е  неплод1я 
старицы  Сарры  и  рожден1е  ею  сына,  какъ  на  ирообразъ 
безсЬменнаго  зачат1я  и  ролхден1я  Пресв.  ДЬвою  Сына  Бож1я: 
в)  на  зав'Ьтъ,  который  зав'Ьщалъ  Богъ  Мо\-сею  и  израильтя- 
намъ,    какъ    на    нрообразь  иоваго  завЬта  —  Христова;    г)  па 
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об'ЬтованЬ'!  Божп!  Лвраам\'  п  1акову,  что  о  сГ.меип  п^хъ  бла- 
гослоиятся  вс1.  племена  земная,  и  па  пророчество  Такова  о 
Ь'дГ.,  что  пе  оскуОн.етъ  князь  оть  пего,  дондеже  1/р?идет7, 
Примиритель — иатие  нзыковъ,  и  проч.  Толкован!;!  Зпнов1Я  Оыли 
очень  многословны  п  утомительны,  а  н'Гисоторыя  пе  совсЬм. 
удачны  и  не  бе:зъ  натяже1съ.  И  крылонниш  :зам1.тплп  ему; 
«ты  дерзко  нрилагаеип>  иисан1е:  ни  Василш  ВелшпЛ,  пи 
Григор1й  богослова,  ни  Златоустый  пе  писали  того,  что  ты 
говорипп.».  Зинов1Н  отвечал ь:  изъ  книп.  Васил1я  Великаго 
въ  на1нси  стран!,  известна  только  одна— Постническая,  а    вс1^ 

11р<)Ч1Я      находятся     ли     ГДЬ,     не     3]П1Ю;    и    и.'.ъ     книгь    ГрИГ0р1Я 

богослова  известны  !  8-ть  его  тор:кествен1Плхъ  словь.  да  и 
Златоустовы  книги  не  всЬ  обретаются  у  нас!..  Внрочемъ, 
если  кто  прочтетъ  и  эти  немног1я,  находянияся  у  пасъ,  1;нпгп 
трехъ  вселенскихъ  учителей,  то  убедится,  что  все,  сказанное 
мною,  согласно  съ  ихъ  учеп1емъ.  Да  прочтите  также  книгу 
св.  Кирилла  1ерусалим(:каго,  вь  которой  обт^яспяется,  что  ар- 
Х1ерсйство  и  :кертвы,  бывпия  в'ь  закопЬ,  служили  прообра- 
зами арх1ерейства  Христова  и  Его  :кертвы,  припесепно!!  за 
насъ  на  крест!..  Я  же  говорить  объ  этомъ  считаю  пзлпи:- 
нимь:  потому  что  объ  отомъ  ясно  паписалъ  ап.  Павель  въ 
послан1и  къ  евреямъ.  «Но  Косой  не  велитъ,  сказали  крыло- 
шане,  читать  послап1я  къ  евреямъ,  потому  что  оно  послап1е 
не  апостола  Павла,  а  какого-то  другаго  Павла».  Очень  есте- 
ственно Косой  пзб'Ьгаетъ  послап1Я  къ  ев1)еямъ,  когда  оно 
ясно  нропов!.д}'етъ,  что  законъ  прообразовалъ  Христа  и  па- 
зываетъ  Его  Богомь  п  Сыпомъ  Болспшъ, — отвГ.чалъ  Зпнов!!'!. 
и  привелъ  доказательства  подлинности  .■■>того  послап1я  апост. 
Павла.  ЗатТ.мъ  предлоясиль  к-рылонтпамъ "  уйти,  потому  что 
утрудился  до  изнсмоя:ен1я. 
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Шестое  собеаьдованге  (гл.  28.  29)  посвящено  опроверже- 
шю  мысли  Косаго,  будто  иконы  суть  идолы  и  все,  что  гово- 
рится въ  ветхомъ  зав'Ьт'Ъ  противъ  идоловъ  п  к-умировъ,  отно- 
сится къ  иконамъ.  ЗиновШ  сначала  излагаетъ  поият1е,  что  — 
идолъ  и  что  —  икона,  и  показываетъ  пхъ  разлпчхе;  потомъ 
объясняетъ,  что  Давидъ,  Соломонъ  и  1ерем1я,  писавш1е  про- 
тивъ идоловъ,  таклсе  различали  отъ  нихъ  иконы;  дал'Г.с  ра- 
скрываетъ  смыслъ  второй  запов'Ьди  десятослов1'я:  не  сотвори 
себть  кумира...^  какъ  вовсе  не  касающ1Йся  иконъ:  наконецъ, 
изъ  истор1и  построен1л  скин1и  показываетъ,  что  Богъ  иъ  вет- 
хомъ закон'Ь  не  только  не  запрещалъ  иконъ,  напротивъ  ясно 
ихъ  запов'Г.далъ. 

Седьмое  собеоьдовате  (гл.  30  —  35)  крылошане  начали 
словами  отъ  имени  Косаго:  «Руссше  называютъ  себя  право- 
славными, а  они  больше  челов'Ькослужители  п  идолослу:кптели, 
потому  что  чтутъ  мертвыхъ  людей  и  молятся  пмъ,  называя 
ихъ  святыми  и  праведными,  1сланяются  ихь  мертвымъ  гЬламъ 
или  мощамъ,  служатъ  ихъ  иконамъ».  Бсл'Ьдств1е  этого  Зино- 
в1й  раскрылъ  православное  учен1е  о  почитан1и  и  прпзывап]н 
святыхъ,  о  почитанш  ихъ  св.  мощей  и  иконъ,  укчязывая  осно- 
ваи1я  итого  учен1я,  какъ  въ  новомъ,  такъ  и  въ  ветхомъ  за- 
в^т'Ь  и  опровергая  н'1'.которые  частные  вон1)осы  и  возрая:енЬ1, 
как1е  во  время  бесЬды  предлагали  крылошане. 

Въ  восьмомъ  собес7ьдобаши,  весьма  краткомъ  (гл.36  ,  кры- 
лошане сказали,  что,  по  мн1'.Н1Ю  Косаго,  руссюе  покланяются 
дереву  вместо  Бога,  почитая  крестъ,  который  пенавистенъ 
Богу,  какъ  оруд1е  смерти  Рло  сына.  Зн110в1н  объяснилъ,  на 
основан1и  слова  Бол{1я,  истинное  значен1е  креста  Христова  и 
чрезъ  то  показалъ,  что  крестъ  и  любезенъ  Богу  и  достопнъ 
почитан1Я  и  поклопен1я  вЛфующихъ  христ1анъ. 
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13ъ  начал'к  деоятаго  собеаьОовашн  (гл.  37  п  иерная  часть 
гл.  38)  крылошано  ^заяипли-    <110С()И    гоиорпгь,    что    11редан1е 
церковное  несогласно  съ  Васшпемь  Велпкнмъ,  который    наии- 
салъ:   <прельстиль  насч.  :зл'1.иш1й    обычай    н    виною    великих'ь 
золъ  было  ра:лфащенние  челов1.ческ-оо  П1)0дан1е>.  ЗдЬсь    нодъ 
челои'Ьческимъ  прсдан1емъ  Косой  ра:зум1.ег1.  цср1;овный  уставъ 
и  правила,  н'Ьн1е,  тропари,  носп.,  по1^10ни,  молитвы  и  проч.». 
ЗпновИ"!  отвЬчалъ:   <К*осой  пзрекаетъ  .хулы  на  вс'1.    .чти    боже- 
ственпыл  устаио1'.леп1я  т.  церкви,  и  сл'Г.довгъю  бы  облпчпть  по- 
дробно каждую  его  .хулу;  по  кчигь  опь  думаетъ  находитк   для 
себя  осиоват'о  и'1.  н1)Пводе1тых1.  словахъ  1]аспл1Я  Вслпкаго,  то, 
оставляя  въ  стор01г!1  частныя  хулы  Косаго,  обратимъ  все  нан1е 
внш1ап1е  лишь  на  одно,  о  1:аком'ь  предап1П  челов-1.чес1:ом'ь  го- 
ворить св.  Васил1п>.  II  вслЬдь  ;за  тЬмъ  .'Зинов1й  сначала  пред- 
ставляет!. ц1.ликом'1.  1!С<'  первое,  весьма  обширное    слово    Ва- 
С11л1я  Великаго  п:зь  его  Постнической    книги,    соде1)жащее    ъи 
себЬ  вып1епрпведенное  Норечен1е    о    преданп!    челов1.чес]:омъ, 
а  потомъ  д'Г.лаетъ  обн1прн1.пи1се,  п(»дробн'1.йтее    и    утомптель- 
И'Ьйшес  толкование  па  все  ато  слово,    огь    начала    до    конц;!, 
перебирая  постепенно,  одну  :уа  другою,  вс1.  ;:аключающ1яся  вь 
с.юв!.  мысли  С*"').  И  все  ото  для  того  только,  чтобы  показать, 
что  подъ  многол'11Тппм1.  1;л'1.11и1имъ  (обычаем!,  Васили!  ра:]ум'Ьлъ 
еллпиское,  т.  е.,  языческое,  слу:кеп1е,  а  подъ  развращенным'!. 
преда1Г1емъ  челов'Ьчос!Л1мъ  —  градск1е  язычес1ле  зако!1ы,   кото- 
рые, пресл'Ьдуя  одни  грЬхи— убИ"1Ство,  подлсогп,  поддЬл1;у  мо- 
неты, не  преследовал  и    другпхъ,    1:аков!.1  —  гика.    у1;оризпа. 


(^'"')  На  русском!.  ;|:?ык1-.  пт.»  слово  13ас1(Л1Я  Бел.,  подъ  зиглав!е.мъ:  «о 
суд-Ь  Бо;к1емъ>  напечатано  ш.  Тно1>.  св.  Отц.  въ,  IX.  1—'1^к  X  11остннческ<1Я 
книга  ]>ас11.пн  :<Д'1'>'  ь  названа  книгою  о  подчнжннчестчл. 

и.  V.  Ц.  т.  VII.  31 
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пьянство,  столько  противные  хр11СТ1анству:  но  вовсе  не  ра:зу- 
м-Ьлъ  церковнаго  устава  и  правплъ,  молитвъ,  поста,  п-ЬпЬт  л 
проч., — хотя  для  такой  ц^лп  достаточно  было  в:]ять  и  разъ- 
яснить одпнъ  ближайш1й  контекстъ  р-Ьчп.  Зпнов1й  одиакожъ 
не  удовольствовался  тЬмъ,  что  привелъ  п  подробно  растолко- 
валъ  все  первое  слово  Васнл1ево  пзъ  Постнической  кнпги, 
онъ  привелъ  еще  непосредственно  за  гЬмъ  и  все  второе  слово 
пзъ  той  же  книги — о  правой  в'1.р1'.  (^''").  Но  прочитавши  это 
слово,  Зинов1й  почувствовалъ  нулсд}'  въ  отдохновен1и  и  предло- 
жилъ  оставить  его  на  н'Ьсколько  дней,  чтобы  онъ  могъ  пре- 
даться посту  и  молитв'11  и  испросить  себ'Ь  свыше  д\'ха  пре- 
мудрости для  правильнаго  истолковаи1Я  только-что  прочптаи- 
наго  слова. 

Большую  половину  десятаю  соОеаьдооан'ш  (послЬдняя 
часть  гл.  38—42,  стр.  728 — 868;  Зпнови1  действительно  упо- 
требилъ  на  истолкован1е  означеннаго  слова  Васпл1ева  о  пра- 
вой вЬр'Ь,  весьма  подробное  и  обширное,  и  все  для  того 
только,  чтобы  сказать  въ  закл1<)чен1е:  «вотъ  мы  прочли  и  вто- 
рое слово— о  здравой  в^рЬ,  и  нигд-Ь  не  нашли,  чтобы  Ва- 
силий называлъ  развращенным!.  человЬческпмъ  предан1емъ 
уставъ,  правила,  молитвы,  постъ,  покаян1е  и  проч.;  напро- 
тивъ,  въ  конц^  слова  онъ  говоритъ,  что  постарался  собрать 
вм-Ьст^),  кашя  только  могъ  найти  въ  новомъ  завЬтЬ.  заповЬди 
и  уставы  и  изложить  по  главамъ  въ  Постнической  книгЬ. 
Разгнемъ  лее  эту  святую  книгу  п  будемъ  читать  собранны;! 
въ  ней  заповеди  и  уставы»  (стр.  814  —  815).  При  чтен1П 
этихъ  уставовъ  Зинов1й  д'Ьла.1Ъ  свои  толковаи1Я  и  останавли- 
вался только  на  главахъ— о  покаян1И  и  н^которыхъ   другпхъ. 


(3'^)  Въ  русскомъ  ивревод"!!  напечатано  тамъ  же  20—39. 
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въ  которыхъ  находплъ  обл11чеи1е  иротивъ  Косаго  (^'^').  За- 
тЬ1ъ  отъ  устаповъ  св.  Васпл1Я  пороходплъ  къ  его  правпламъ, 
пзложеппым'ь  вь  иопросахъ  п  отвЬтахъ,  п  также  пстолко- 
Б!.1салъ  толыю  тЬ  11371  ПИХТ..  ВЪ  кото1)ыхъ  впд'к1ъ  облпчеи1е 
протинъ  Косаго.  каковы  правила  о  молитв!.,  о  пост!.,  о  прп- 
чащен!!!  св.  тапиамъ,  о  церквахъ  п  под.  (^^'■^').  Тутъ  крыло- 
шанс  остановили  Зпнов1Я  п  сказалп:  «Косой  говорить,  что 
70  правил!»  Васпл1Я  Великаго  лол:ны,  а  не  Васильевы,  потому 
что  они  несогласны  съ  Постнпмескою  кнпгою  Васил1Я».  Зп- 
110В1Й,  нанротпиъ,  показалъ,  что  правила  г)тп  согласны  съ  о:;на- 
ченнок!  кнпгою  п  нрпнадлежатъ  св.   Васпл11о  Великому. 

Въ  одинпадидтомъ  собеоьдоваюи  (гл.  43 — 46)  крылошане. 
посл'!^  перваго  своего  зам''1>чан1Я,  будто  Васпл1Й  Велпкпг  п  самъ 
не  приипмалъ  всГ.хь  нравилъ,  которое  тотчасъ  лее  было  опро- 
вергнуто Зпнов1ом7..  вс1;  своп  вопра;кеп1я  направляли  протпвъ 
еппскопов'ь  п  протпвъ  монастырей,  ссылаясь  ностоянни  на 
Постиичес1;ую  кнпгу  Васпл1Я.  Крилошанс.  «Правила  суть 
человеческое  предан1е.  о  к'оторомъ  говоритъ  Васпл1Й  Великчй; 
пх'ь  н'1.тъ  В7.  Евангел1И  и  Аносто.т!-..  а  выдумалп  сппскопы». 
Энное ш:  я  уже  объяснилъ  прелсде.  что  подъ  человечески мъ 
предан1емъ  Васил1н  разумктъ  вовсе  не  церковныя  правила,  и 
что  правила  птп  онъ  собралъ  изъ  кнпгь  новаго  завГ.та  и  пзло- 
жилъ  въ  своей  Постническ-ой  книгЬ.  Кры.ютане:  <Васпл1н 
порпцаетъ  еппскоповъ  за  то,  что  они  требуютъ  отъ  людей 
посV^ушан^я,  повел1.ваютъ  своею  власт1ю>.  Зинов'п'г.  Васпл1й 
порпцаетъ  енпскопов'ь  к-рпвовЬрныхъ,  отторгающихъ  во  сл1.дъ 


(^''*)  Уставы  г>ти,  подъ  11азва111<^мъ  «Нравственпыя    Правила»,  напоч.  въ 
Твор.  св.  Отц.  М1,  359  и  дал. 

(.^'"')  Иапоч.  иъ  Твор.  .-в    Отц.  IX,  !»7.  213. 

ЗГ 
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себя  учепяковъ  и  на-тывающихи  себя  учителями,  а  къ  прапо- 
славпымъ  епископамъ  и  ихъ  власти  повел'1ии1отъ  им'1'.ть  по- 
слуп1а1ие  и  покорность.  К]рыяоишне:  «Васпл1Г1  говорить,  что 
между  епископами  п'Ьтъ  пи  едииомысл1я,  пи  со1о:]а  мира,  ]П1 
кротостп.  Таковы  русск1о  игумены  и  епископы  съ  митроио- 
лптомъ:  н'1.тъ  мс;кд\'  ними  пи  союза  мира,  ни  кротости,  ибо 
гонят'ь  насъ  и  затво^^яют!.  В1.  тюрьмы,  по  даютъ  намъ  учить 
пстип'Ь  по  Евапгел1Ю,  а  утверждают!,  своп  челов'1',ческ1я  ире- 
дан1Я....;  схватили  Косаго  и  Васс^ана,  и  Ип1ат1я,  и  1[()р(|)и- 
р1я,  и  еще  пре}1:де  Артем1я,  и  отлучають  их1,,  не  сохрап)!;! 
любви».  'Зпновш:  Васил{й  говорит!,  о  епископахъ  крпвов'Ьр- 
ныхъ;  а  нашп  еппскопьт  и  митрополиты  правоверные  и. 
благодат]ю  Боялею,  ирши)    и    единомыслошю    нра!$ять    сло1!о 

ПСТПНЫ      П      В'Ь     ДуХ'Ь      кротостп      и      С'Ь      любовно       Н[»П1!ИМаЮТЪ 

вс'Ьхъ  прпходащихъ  1;ъ  дер!:!Н!  и  обра1цаюн1,нхся  оп.  гр1.- 
ховъ  съ  покая1ием'ь;  но,  !:а1,1.  пастыри  Христовыхъ  овец'ь, 
стараются  охранять  пхь  от'ь  вол1:овъ  и  губителей,  прого- 
няютъ  волковъ  камнями,  стркчами  и  другимъ  оруж1емъ.  и, 
когда  бываетъ  пуллю,  отс'1и;акп"ь  ру1:у  или  ногу.  т1{оря1Ц1я 
соблазп'Ь,  да  не  зара:'.итсл  и  не  погибиеть  все  т1.Л()  цер1:о!5- 
ное.  Крыяошане:  «еппсь'оиы  не  !1ри11нмаютъ  на  1!(»1;;1а1!1е 
такъ  иазываемых'ь  ими  еретиковь  и  не  удостоивають  ихъ 
прпчаст1Я,  вопреки  ихъ  же  правилъ>.  З/пшв/и:  е1!нс1:(»1!1.1,  на- 
противъ,  поступаютъ  совершенно  по  правиламъ  и  приннма!отъ 
вс'Ьхъ  кающихся,  но  сначала  испытываютъ,  истинно  ли  н\ь 
покаяп1е,  и   уже    нотомъ    удостоивають    ихъ   св.  нричаст!я,  а 

п1.К0Т0рЫХЪ,  бЫ!И1П1ХЪ    0ТСТуННИЬ-01{Ъ,    уДОСТОПВаЮТЪ    Т0Л!.1;о    ПОД'!. 

копецъ  ИХЪ  жпзнп.  Крыяошане:  «Косой  говорить:  монастыри — 
предап1е  человеческое  п  уставы  свои  они  составили  по  своей 
вол!",  и  обычаю;  а  ВасплШ    :^апов'1;д\-(^тъ    отступать  оть  свопхъ 
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волей  п  обычасш.  и  оть  предам'!}!  челов1.чвскаго>.  Зхновгй:  х^ 
саиъ  Васпл1й  для  кого  'я:о  п:зло:!:1!лъ  иъ  Постппчсслюй  кппгЬ 
праипла  и  усташ,.  1:а1п.  не  для  монастырей  п  мопахоиъ?  И  всЬ 
эти  прапнла  и  усташ.  и-лложоиы  по  К!?аигсл1ю,  а  не  суть  ире- 
даш'е  чслов1;чес1;оо.  Крыяошаие:  ою  моиасты])П  просту1!а1<>тъ 
запов'Г.дь  о  11естяжа1пп,  пмГ.ютъ  села,  и  хорошо  о  томъ  писали 
к11;!:'>1.-пио1п.  1]асс1ат.  п  Ма1;спм'1.  Грек!.,  который  у1:а:!ыналъ 
пмъ  и  П1)пм-Г.})ъ  11ест,'!}!;ат('Л1,1!0стп  1!Ъ  одп<1.мъ  латписко.мъ  моиа- 
стыр'1.>.  .:?//яоо/??:  ;;а!101'.Ьдг>  о  110с1'Ли:атольпости,  ка1Л>  и  г.сЬ  дру- 
Г1Я.  да1!а  пе  одппмч.  Т1П0!:амъ,  а  вс1..мъ  хрпст1апам1..  :кп15упшмъ 
1;а1.1.  1{|,  мопастыряхъ.  так'1.  п  В1,  городах!,  п  селах'ь:  зач1.мъ 
же  Иасс1а111.  !!Ма!:(ПМ1.  у1:(>1);11от1,  тол1.1:о  мопаст1.1])П  В1.  пару- 
111ен1И  ел.  а  пе  ммпастырлм!.  д1..1а1от1,  всяку1<>  осла''у?  Максим!. 
р1л!1плся  осудить  1)усс1.-1е  монастыри.  1:а1м.  лю'м .стяжательные, 
а  самъ  пе  вог)мо!л.  оп.азаться  отъ  трапе:;ы  велика!'0  кпя:]я;  не 
пзб[)ал'1.  себ!.  щ.  1!И1!^у  :)емп!.1я  с1.мопа.  !5мТ.ст(>  то!*»,  чтобы  пи- 
таться мпогораз.1Пчиымп  яствами  оть  великокняжеской  тра- 
ио;;ы:  М1П1хъ  от.  и  пропо1г1.дни!:ъ  нестя;1:ательности  для  рус- 
С1{ихъ  мо1!астырей,  но  самъ  был'ь  одппъ  изъ  любостя:катель- 
пыхъ.  Предложи.!!,  ОН!,  въ  укор!,  русскпмъ  монастырямъ  ла- 
ТИИСК1Й,  монахи  котораго  два  раза  кажд\'н>  пед'1.лн)  обходятъ 
съ  мЬшками  городъ,  собпраютъ  бра1ино  п  ппт1е,  и  этпмъ  дая- 
1пем[.  и  милостынею  питаются:  по  и  русс!;1*е  монастыри  разв1. 
пе  подобною  же  .чилостынею  питаются?  Разность  1а.  томъ.  что 
т11  монахи  двалсды  1:а;1:,1^\1о  недЬлю  обходятъ  городъ  и  се.1а 
для  собпран1я  мплостьти,  а  нап1и  только  однажды  въ  год!, 
исходятъ  въ  свои  доревпи,  но;1:ало1?анпыя  им!.  ш.  мплостыпю, 
чтобы  собрать  созр'Ьвш'ю  п.!одь1.  а  потомъ  весь  годъ  безмолв- 
ствуютъ  въ  мопастыряхъ,  в!.  пост!,  и  молитвахъ.  II  если  бы 
Максим!,    пе  в!.  у1;ор.^1!1»^    нисалъ    наиппп.    монастьзрямъ,    онъ 
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указалъ  бы  для  примера  имъ  не  латинск1й  монастырь,  а  какой- 
либо  изъ  славныхъ  монастырей  егппетскпхъ  плп  аоонскпхъ 
или  греческпхъ,  откуда  мы  и  православ1е  прпиялп....  Добрый 
Макспмъ  укорплъ  руссше  монастыри  иъ  стяжательностп  ;за  то, 
что  они  принпмаютъ  въ  мплостыню  деревни;  а  у  меня  высту- 
паютъ  слезы  отъ  л^алости  сердца,  когда  я  припоминаю  видЬк- 
ныхъ  мною  мннховъ  н'Ькоторыхъ  монастырей,  осу:кдаемыхь 
ради  деревень  Максимомъ,  какую  г[)убую  и  скудную  пищу 
вкушаютъ  они,  въ  какой  находятся  б'Ьдности,  К'ак1я  перено- 
сятъ  нулсды  и  страдан1я....  Да  и  Васс1анъ.  когда  :кплъ  въ  С'и- 
монов'Ь  монастырь,  не  хотГ.лъ  вктшать  съ  монахами  р:ка]1аго 
хл'1.ба,  варенья  изъ  капусты  и  свеклы,  каши  и  пива,  ка1;1я 
монастырь  пмЬетъ  изъ  свонхъ  деревень,  но  П()лучаль  роскош- 
ныя  и  разнообразныя  яства  и  вина  со  стола  великаго  к-нязя, 
между  т'Ьмъ  какъ  иноки  мпимаго  стя:кательнаго  монастыря 
"Ьдятъ  не  то,  чего  хотятъ,  а  что  имъ  дадутъ,  вь  постъ  ;к-е  до- 
вольствуются и  однпмъ  убогимъ  брашномъ....  Кры^опшне: 
•^Максимъ  сильно  иобуяцаетъ  хранить  заповедь  нестя;кан1я,  и 
Косой,  посл-Ьдуя  Максиму,  говоритъ,  что  прельстились  назва- 
вш1е  преподобными  Кирилла,  Пафнут1я,  Никона  и  причпхъ, 
им-Ьвшпхъ  села;  по  Максиму,  они  чужды  спасеп1я5.  Змиов'и'с 
Макснмъ  писалъ  въ  досадЬ  и  раздраи:еп1и,  всл'Ьдств1е  его  за- 
точешя,  и  не  различалъ  чистаго  отъ  нечистаго....  Св.  отцы 
9еодос1й  печерск1Й,  Серг1Й,  Кирпллъ  и  всЬ  цро'пе,  хотя  пмЬли 
села,  но  умЬлп  угодить  Богу  и  быть  великими  подвижниками. 
Они  иринима.1И  села,  каг^ъ  милостыню  для  содер:кан1Я  брат1П, 
для  поддерл:ан1Я  мопастырскихъ  церквей  и  келл1й.  по  сох1)а- 
нили  себя  отъ  стялчательпости,  нобГ.дплп  свои  страсти  и  у;!;е 
прославлены  Богомъ  знамен1ями  и  чудесами.  Зам'1;тимъ,  что  мы 
опустили  въ  этомъ    собес'Ьдован1п    1гЬкоторыо    мелк1е    вопросы 


—  487  — ' 

крылошанъ  съ  отв-Ьтамп  па  нихъ  Зпиов1я,   а   представленные 
отвЬты  его  изложили,  по  во:!можпостп,  въ  сократе!1!и. 

Въ  самомъ  пачал-Ь  дои,ыадидтт()  п  послЬдняго  собеоьдо- 
ватя  (гл.  47  —  56)  крылошапе  сказалп  отъ  имонп  Косаго: 
<иын'1;  по  должно  писать  кппгь,  потому  что  седьмой  соборъ, 
подъ  нро111!1Т1емъ,  запретплъ  прилагать,  послЬ  седьмаго  собора, 
писап1я;  а  1оси(^ъ  г,ол()Ц1ай  наппсалъ  свою  кчипу  на  ерети- 
кмсь  поел!.  ссд1.маг(>  собора,  .'ки:опопросту11но, — не  слЬдуетъ  ее 
читать^.  ЗпногЛи  отв'Ьчаль:  Тосифъ  наппсалъ  свою  1;нигу  на 
еротпковъ  не  огь  себя,  а  па  основанит  ппсан'п!  св.  отцевъ. 
К'осоп  укоряет  I.  ату  1:нмгу  потому,  что  В1.  неП,  1;а1;ъ  ш.  зер- 
кал!., об.шчаотся  его  ересь.  К'осой  л;1;ет1.  на  седьмой  соборь, 
!;оторыГг  вовсе  не  занрещалъ  ппсать  поел!,  пего  книги,  п  опЬ 
п  ппсалпсь  носл1;  него  и  доселЬ  ппшутся  многими  православ- 
ными, но  занретплъ  только  прилагать  что-либо  1гь  символу 
в'1.ры  НЛП  писать  новый  символ!..  ьак1.  :чШреп[али  и  предше- 
ствовавине  вселепск1е  соборы.  Въ  пто  В1)емя  П1)исоедииплся  къ 
собес'Ьдниь'амъ  одппъ  мужъ  изъ  города,  по  имени  Захар'т 
1Цеч1Л1!гь,  который,  ходя  по  внЬшнему  двору  монастыря,  уви- 
дкть  нхь  и  захот'1'.лъ  послупьать  ихь  бесГ.ды.  Узпавъ,  о  чемъ  у 
1Н1хъ  рГ.чь,  онъ  вырази лъ  сильное  пориц,ап1е  1:1.  лжеучеп1Ю 
К'осаго  и  его  нос.1Г.дователей  и  полное  сочувств1е  къ  Зппов1к> 
и  пачалъ  предлагать  последнему  рядъ  С1юихъ  нсдоумЬнЫ  и 
р.опросовъ,  къ  которымъ  только  изрГ.дка  присоединяли  своп 
вопросы  крылотане.  Захар'т:  <н!.мцы  свенскЬ»  попосятъ  пась — 
иравославныхъ  за  то,  что  мы  кланяемся  Богу  па  оба  ко.тЬпа; 
они  кланяются  па  одно  и  говорятъ,  что  таш.  дол:кпо».  Зино- 
вии должно  к'ланяться  на  оба  колЬна,  по  примеру  Господа 
(Мато.  15,  14)  п  апост.  Павла  (ДГ.ян.  20,  36).  Зпхар/я:  < по- 
посятъ   пась    московск1е    крылопьане  за   т^").  что   мы  поемь  па 
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литурпи:  «поемъ  тя,  благословпмъ  тя...»;  они  велятъ  и-Ьти  и 
сами  иоютъ:  «поемъ  т?(,  благословпмъ  тя...».  ,??/иовг??:  дерзак»- 
щ1й  изм'1шять  п  колебать  что-либо  иъ  свят;.  пГ.сияхъ.  зав!,- 
щанныхъ  апостолами  п  св.  отцамп,  иедалокъ  от7.  апаосмы.  На- 
добно п'Ьть,  катл.  поотъ  церковь:  «поемъ  ?/?л»,  хотя  въ  сп.  Пп- 
сан1п  встр'1;чаются  вырал:е111я— п  п'1;ть  Во/у  или  1'осиод1/  (Ис. 
46,  7:  100,  1)  и  п'1.ть  Ваш  или  Госиода  (Лс.  21,  23:  Д1.;1и. 
16,25);  нужно  везд'!;  вырзлсаться  такъ.  каь'ъ  положено.  Зпоа- 
р1я:  «трпсвятую  пГ.спь  одпп  поютъ:  «святъ,  святъ.  святъ... 
славы  тв0РЯУ>,  а  друг1о:  «гвять...  славы  а1)у>.  Тх'ак'ь  л;о 
должно  П'1-.ть'?»  Зиповиг.  :)того  вопроса  я  разрТ.пшть  по  въ 
С0СТ0ЯПИ1.  Сера([)пмы  па  псбеси  взьпитютъ:  «святъ...  славы 
елоу  (Ис.  6,  3),  п  Златоустъ  въ  Маргарит'!;  приводить  эту 
п-Ьснь  такъ  же.  Д\'маю,  что  изъ  Маргарита  взялъ  ее  и  1]пр- 
лаамъ  Лопухилъ  съ  своими  клевретами  и  пачалъ  первый  п1.т!. 
въ  Серпев'Ь  мопастыр!.:  «исполпь  небо  и  земля  .славы  си'  . 
и  такъ  теперь  поютъ  едва  не  повсюду.  А  прелюде,  отъ  л1.тъ 
древнпхъ,  при  пашпхъ  древпихъ  мит1)Ополптахъ.  у  пасъ  вс1-. 
п-Ьвали:  «славы  твоея».  По  высот],  отоп  п'Г.спи  и  не  постигая 
таинства,  ь'акъ  п1.ть  ее,  я  сказать  по  см'1.ю  и  по  могу.  Захч- 
р^я:  *я  слышалъ  отъ  1оси({)а,  рои;дествепсь-аго  пгумена.  что 
христ1анамъ  не  будетъ  в!.чпоп  муки».  Змнов'п'с  пстпппымъ 
хрпст1"апамъ,  какъ  чадамъ  Боллимъ  п  святымъ.  д'Ьпствптелыю 
не  будетт.  в'Ьчной  муки;  по  утвер;кдать,  что  не  будетъ  ея  п 
для  хрпст1апъ  —  грЬппшковъ.  пе  покаявпшхся,  это  ересь  и 
хула  на  Христа,  который  сказалъ.  что  гр1.пп1пк-п  попдутъ  во 
отъ  ои.чиый,  въ  муки  ошшыи  ОГато.  25,  41.  46).  Зазсар^я: 
«въ  спмволЬ  вЬры  одпп  гово1)пть:  «сшедшаго  съ  нобесъ  п 
воп.тотивптгося  от7.  Духа  Свята  и  Маргп  Д?(}бы»,  а  друг1е: 
«отъ  Духа  Свята  кзъ  Мар'ш  Ди>вы)>.  Одно  ли  это  п  то  л:е?> 
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Зиновш:  объэтомъ  ппсалъ  Макхпмъ  Грокъ  и  учплъ,  что  долито 
употрсбллть  иериое  иыражен'ю.  а  послГ.дпсс  во'збраиялъ.  А 
мн!»  кажется,  что  если  кто.  пранослаиио  п1.руя  иъ  со1)ДцЬ.  п 
выра:каотсл,  по  иопскусстиу  рГ.чп  нашего  языка:  сотъ  Духа 
Свята  пзъ  Мар'т  Дк,вы»,  то  не  оудегь  осуясдсиъ,  хотя  выра- 
;1;е1ие:  «отъ  Духа  Снята  и  Мар1я  Д1.1{ы.->,  по  моему  мп1.ни<., 
чище  и  прав11льп1.о.  Зпиар'т:  <  въ  томъ  :ке  символ!.  вТ.ры  одни 
гопорят'1.:  <и  В1.  Духа  Святаго  Господа*,  а  друг1е:  с  и  В1. 
Духа  Святаго  Господа  ис}п'ипп'11о> .  Есть  ли  тут1.  ра:;пост1.У> 
Зипооп'г.  если  кто  гово1)птъ  съ  правок»  в1.р01<)  и  пелп[1ем1.рп(». 
то,  ,\\'ма1<),  :ц'Ьс1.  раопости  пемпого,  хотя  и  пе  одни  и  то  :ке. 
Одпако:къ  опасно  пе  говорить:  /и  1'.1.  Духа  (  г.птаго  ГотоОг^: 
я  вид1.л'ь.  что  такъ  читается  1П.  правплахъ  древняго  пе|)свода, 
переписаиш.ухъ  при  ПрославГ.  1:пя:!!..  Владим1ров'Ь  сын!.,  и 
ошкч.оп!.  1оаки.м11,  1![.  начал).  к*1)е111,е1пя  па1пей  :;емли.  Да  такт. 
именно  изл(»;!:плп  спмволъ  о  Сг..  Дух!,  п  отцы  перваго  вселеп- 
скаго  собо])а.  а  вс!.  посл!.д\'юи1,1е  вселепс1:1е  соборы  запов!.- 
дали  неизм!.нно  содорисать  спмволъ  и  ничего  пе  прибавлять  и 
не.  убавлять  въ  пемъ.  Зах(1]ил:  <гово})ят'ь,  что  въ  символ!. 
в!.ры  слова:  «и  въ  Духа  Святаго >  —  нрилолсилъ,  пос.ч!  пер- 
иаго  собо1)а,  второй  соборъ.  какъ  и  пом!.че1ю  на  сторон!,  въ 
яГ.которыхъ  иереводахъ>.  Зиновий  тутъ  очень  оншося  и  утвер- 
ждалъ,  что  1)то  лои:ь  и  соблазнт..  что  вторые  соборъ  не 
д11лалъ  этого  нрило:1;еп1я.  а  такъ  и:;ло;кпль  о  Дух'1.  Святомъ 
именно  нер15ын  собо])ъ,  п  въ  доказательство  ссылался  опять 
на  нратпа  древняго  перевода,  писаппыя  при  Ярослав!.,  и 
па  то,  что  Кириллъ  1ерусалимскли  и  Басил  1Г1  Иеликм'"!,  ппсав- 
ш1е  нре:кде  втораго  вселенскаго  собора,  приводили  уи:е  и 
пзъясняли  эти  слова  симво.1а  о  Св.  Дух!.,  будто  бы  по  изло- 
жсипо  перваго  вселенск'аго  собора.  ЗахарЫ:  с  отчего  н!.которые 
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въ  конц'Ь  символа  не  хотятъ  говорить:  '•'^чаю  воскресе1ия  мерт- 
выхъ»,  а  говорятъ:  ^жду  воскресен1Я  мертвыхъ-^?  Згшовкг. 
думаю,  плл  оттого,  что  не  разу.мЬютъ  силы  слова  —  паю.  или 
отъ  самомн'Ьн1я.  Люди,  ул;е  умерш1е,  ждушо  воскресеи1я:  а 
намъ,  еще  жпвущпмъ.  прплпчн'Ье  выралсаться:  чпю  воскресеп'я 
мертвыхъ.  Кры.юшане'.  «Макспмъ  повел^лъ  говорпть:  «жду 
воскресен1я  мертвыхъ»,  потому  что  слово  7йю— рЬчь  нетвер- 
дая, II  будетъ  лп  НЛП  не  будегь  то,  чего  мы  чаемъ,  не11:лгЬстно, 
а  слово  жду  —  твердая  р'Ьчь  п  выражаетъ  то,  что  будетъэ. 
Знновш'.  Максимъ  мало  зналъ  русс1;1Г1  языкъ,  когда  прпшелъ 
къ  намъ;  а  какъ  въ  то  время  мног1е  паши  вельмоилк  дерл:ась 
въ  сердцЬ  жидовской  ереси,  старались  по  наружностп  казаться 
православными,  чая  чрезъ  это  избегнуть  казней,  п  сталп 
употреблять  слово  —  чанн1е  въ  смыслТ.  неизвестности,  сбу- 
дется лп  плп  не  сбудется  чаемое  пмп,  то  отъ  ннхъ-то  Ма- 
ксимъ II  нозаимствовалъ  это  слово  въ  такомъ  смысл!..  Ио 
прежде  той  ереси  всЬ  1)усск1е  люди,  какъ  простой  народъ, 
такъ  II  вельмолсп,  употребляли  слово  —  чаь)  въ  смыслЬ  твер- 
дой р1чи  и  непреложной;  да  и  въ  ппса1пи  говорится  о  Христк 
тоге  чанше  языковъ  (Быт.  49.  10).  Захар'т:  <.въ  Псков!,  ио- 
к>тъ  на  литурпи:  <Отче  нашъ»,  и  думаютъ  п1.ть:  сВ'Ьрую  во 
едпнаго».  Какъ  л:е  въ  нашемъ  город!,  не  ноютъ  молитвы  Гос- 
подней?» Зиновии:  п!ть  «Отче  паи1ъ» — есть  великая  дерзость, 
.это  не  н!снь,  а  молитва,  и  Господь  не  сказалъ  ученикамъ, 
сице  пойте,  а  заповЬдалъ:  спцс  молитеся.  Равно  и  «вЬрую 
во  единаго»  — не  есть  п!с11ь  пли  тропарь,  а  ис110вЬдаи1е  вЬры. 
Много  согр-Ьшаютъ  поющ1е  «Отче  нашъ»  и  «в!рую  во  еди- 
наго»: они  колеблютъ  уставъ  святыхъ  и  недалеки  отъ  ерети- 
ковъ.  Заха})1н:  «повЬдай  мн!  объ  и1:он!  Богоотца  Саваооа; 
некоторые  не  нрпнимаютъ  этой  иконы,    друг1е    чудятся  ей  п 
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хваллтъ  ее.  какъ   мудро  составленную:    есть    и    ска:за1пе  объ 
этой  пкои'];».  Зтюпш,  тшслушавъ  сначала  ска.иипе  объ  пкоиЬ. 
отв^чаль,  что  и  икона  и  ска:]ан1е  далеки    отъ  учен1я    право- 
славной церкви  и  вовсе  чулсды  благочестивой  в'Г-ры  и  мысли. 
II:^обра;кать  Бога  Отца  въ  (.|бра:11;  Давида  —  великая  дерзость: 
Богъ  Отецъ  нрисносуи^ъ,  бе;значаленъ,  безконеченъ,  а  Давидъ 
челов'1-.къ,  рабъ  Боллн....    К'ромЬ   того,    зд'кь    на    глав],  Бога 
Отца  пзобраиссна  схима,  а  на  нлечахъ  омофоръ,  въ.  знамен1е 
оудто  бы  того,  что  01гь  ца1)Ь  и  святитель,  какъ  обълсняетъ  ска- 
.  са111е.   По  схима  ноказываетъ  не  царя,  а    раба    нокориаго  — 
шижа;  царя  :ке  ноказываютъ  Д1аднма  и  нир({>ира.  И  1)0гь  Отецъ 
ипгд].  въ  Ппсанп!  но  именуется  святптелемъ  или  арх1ереемъ. 
какъ  именуется  только  Сы1гь  Бо;к1н    I,    Христосъ....    н    и^юч. 
кры.юшаис:   «но  ты  нре;к-де  укорялъ  Косаго  за  хулен1е  иконъ, 
а  иын11  самъ  не  нохиаляенн,  иконы  Саваооа  въ  образГ.  Дави- 
дов!.;.  Зинов'п'с.  я  уко[)ЯЛ].  Косаго  :'.а  то,  что  онъ  В(»обн1,е  ху- 
лптъ  иконы  и  отворгаогь  ночитани;  ихъ,  а  я  от1н<>дь  не  хулю 
1п;о1гь,  а  не  одобряю  только   неразумнаго    и    чуждаго    право- 
славной мысли  изобра-л:ен1я  на  пконЬ  Бога  Отца.  Крьпюшанс 
'^въ  ростовскихъ  кннгахъ   есть    правило    шестаго    всоленскап» 
собора,  гд1,  говорится,    что    отцы   неокесар1иск-аго    собо1)а   не 
хорошо  поняли  ]1а11исанпое  въ  Д!,я1пяхъ  о    седьми    д1аконахъ 
п  непраиильно  носгановпли.  что    дол:кл1о    имЬть    только   семь 
д1ак-оновь.  ЗдТ.сь  есть   похулен1е    на    неокосар1йск1й    соборъ>. 
Зктт'ы'г.  въ  ростовскихъ  правилахъ.  которыя  писаны  недавно, 
на  бумагЬ,   а  не  1ьч    ко:1:Ь,    вероятно,     ь'то-либо    изъ    пе  боя- 
щихся Бога  исказилъ    истину.    По    вотъ    въ    кнпг]>    правилъ. 
ПIIсанн(^й  на  ко:!:1;  при  Изяслав'Ь.  сын!-.  Ярослава,  виукЬ  Вла- 
дим1ра,  крестившаго  землю    русс1:ую,    ск-азано,    что    отцы    ше- 
стаго вселенскаго  собора,  разсмотрГ.въ  правило  неокесар1Йск-аго 
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собора  о  седьмп  д1ако11ахъ,  объяснили,  что  соборъ  этотъ  по- 
вел'Ьлъ  быть  седьми  д1ако11амъ  на  слул:ен1е  трапезамъ..  а  не  на 
служеп1е  алтарю.  II  такимъ  образомъ  тотъ  п  другой  соборъ 
оказываются  въ  согласш,  какъ  руководи вт1еся  однпмъ  п  ткмъ 
же  Духомъ  Святымъ.  Ирылошане:  сн^Ькоторые  говорятъ.  что 
тестой  соборъ  повел1;лъ  писать  п[:о11ы,  а  до  шестаго  собора 
иконы  не  были  нпсаны>.  Зннов'пг.  это  ложь.  Шестой  соборъ 
запретплъ  только  писать  на  пконахъ  Хрпста  въ  впдЬ  агнца, 
прообразовавшая  Его  въ  1?етхомъ  зав1;т'1>,  а  по1!ел1,лъ  пзобра- 
л:ать  Хрпста,  ь-акъ  Оиъ  явплся  въ  1!<1Воп  благодати.  Пь-уиы 
же  писались  и  ирел:де  тестаго  собора,  сию  въ  ветхомъ  за- 
в11т1.,  при  Моусе!;,  Давнд-Ь  и  Соломон!.,  и  иъ  ио1Юмъ  отъ  диоп 
апостоловъ.  изъ  числа  которыхъ  Луь-а  иаппсалъ  ииоьу  Бог..- 
родпцы.  Тотъ  же  тестой  соборъ  запретилъ  изображать  ь])егтъ 
на  земл!;,  чтобы  оиъ  по  былъ  попираемъ.  но  вообще  подтвср- 
дплъ  древнее  чествован1е  св.  креста  Хрпстова. 

Ересь    Оеодос1я    11"осаго    въ    сун1еств!    была   совергиенио 
сходна  съ  ерес1Ю  :кидовствуюии1Хъ,    Г)тие])гая  въ  хрпст1анств1. 
все,  собственно  хрнст!анское,    п  опираясь    на    ветх1Й    завЬтъ, 
но  им1-.ла  и  своп  особенности.  }К'идовствующ1е  дер;калпсь  вс1.хъ 
вообще  ь-нпгъ  ветхаго  зав^Ьта,    хотя    въ    своихъ   возраи:ен1Лхъ 
протпвъ  христ1анъ  не  от1:азывали(ь  пользоваться  и  свян^.  ьпи- 
гамп  поваго  зав'1;та  и  да:ке  ипсаи1ямп  отцевъ.    Косой  призиа- 
валъ  пстиннымп  толы:о  пять  1:нигъ  ветхозавГ.т1илхъ  —  ^[о^•соо- 
выхъ,  называя  ихъ  столповыми,  хотя  не  оть-азывался    пользо- 
ваться протпвъ  хрпст1пнъ  и  ирочимп  книгами  ветхаго  л  иоваго 
зав'Ьта  и  даже  ипсан1ями  Отцевъ.  Да  и  самыя  возражеи1я  жп- 
довствуюпщхъ  п   Косаго   нротивъ    хрпст1анъ    но    всегда    были 
одинаковы.  Отсюда  объясняются  ь-ак-ъ  сходство,  такъ  и  ))азлпч1е 
между  сочппен'юмъ  Зинов1я  протпвъ  Косаго  и  <:Просв'1;тителемъ> 
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преп.  1ос1и{)а  волоцкаго  протпг/ь  :к11довствун)щихъ.  Оба  опп. 
1осп([»ъ  п  Зипов1й,  :;ащпщал11  и  раскрывали  догматъ  о  Иресв. 
Тропц'Ь;  по  первый  па  осиовап'т  всЬхъ  кипгъ  ветхозав'Г.тиыхъ. 
а  посл'кдпИг  только  на  осиоваи!!!  пято1;11и:1ля.  Оба  доказыв1ип 
догматъ  о  божеств!.  I.  Христа,  но  одинъ  те1:ста.мп  пзъ  ветхаго 
заь1.та,  а  другой— свидЬтельствамп  новаго  зав'Ьта.  соотв'Ьтственно 
во:зра:кешя.мъ.  Оба  касались  д()гмата  о  вонлощеии!;  но  1оаи\)Ъ 
до1;а:;ывалъ,  пользуясь — вообще  ветхозаветным  и.  кпнгамн.  что 
I.  Х})Пстосъ,  вонлотпвиийся  Сын'ь  Бо:!:1Г1,  есть  истинный  Мес- 
сия, н  старался  об'ьяснить  собственными  сообра'л:ен1ями.  что 
воплон1ен1е  достойно  Г)Ога  и  сообразно  сь  Ь^го  совери1ен<-твамп, 
а  Зннов1й  ук-азываль  н  1)аск-рывал'ь  только  нрообразован1я  во- 
11Л01ион1я  и  об'Ьтоваи!;!  о  Месс1и.  излоиачппля  1!'ь  одномъ  нят<>- 
К1П1:К1И  Оба  запищали  у11отреблеп1е  и  почитание  св.  пконъ  на 
оспо1мипп  ветхаго  зап1.та;  по  1оспфъ  П1)пвел1.  та1."ко  и  пово- 
запЬтныл  свидЬтельства  о  поклопеп1П  пк'онамъ  и  под1)обпо  об1,- 
яспплъ  ра:!Пыо  виды  пок'лопеп'ьч  н  особ(М!По  поклонеп1я  !я1гу. 
Она  занцпцали  мона1пест15о;  по  .'^ппог.'п!  только  опровергал'ь 
возра}кен1л  протпвъ  любостяжательпостп  монастырей,  а  1осифъ 
раскрывалъ  самое  пропсхо:кдеп1е  мопап1ества,  его  суп^ество  п 
ха1)а1;терь.  Та1а1мъ  образомъ  нЬкоторыя  истины,  именно  о 
П11есв.  Т1)оиц1.,  о  воплон1еп1п,  о  почитапл!  и1;опь,  о  мопа- 
шести!,,  изло:кепы  у  1оси(|>а  гораздо  под1)обп!.е  или  мпогосто- 
рп!т1.е;  но  зато  вь  сочппеп1и  Зипов1Я,  моилю  сказать  вооГмце. 
раск1)ыт1е  истипь  и  изло:кеп1е  мыслен  отчетлив'1'.е  и  основа- 
тельи1.е.  К'акь  тоть,  такь  и  д})уго1'1  обладали  обпп11)ПЫМП  позна- 
н1ямп  В1.  свят,  писапи!:  по  1осифъ  часто  приводил1>  тексты, 
для  подтвержден!;!  какой-лиоо  истины,  бе-п,  всяка1'о  сь  своей 
стороны  объяспеп1я,  а  Нпнов1п,  приводя  тексть!,  всегда  истолко- 
вывал к  пх'ь  смыс.гь  и  (лыу  доказате.п.ностп.  1оси<||Ъ  пора:каетт 
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своею  начитан1юст!ю  въ  ппсан1яхъ  св.  отцевъ  п  множествомъ 
отеческихъ  свид'Ьтельствъ,  лмъ  приводимы хъ.  Зинов1Й  не  по- 
казалъ  такой  пачитаппостп  и  даже  почти  пе  И1)иводптъ  отече- 
скихъ свидЬтельствъ ,  а  все  0б11ясняетъ  или  доказываетъ  самъ, 
и  въ  этомъ  главное  его  отлич1е  отъ  Тоспфа  п  отъ  всЬхъ  со- 
временныхъ  писателей,  по  крайней  м'!ф'Ь,  судя  по  настоящему 
сочинен1Ю  Зпнов1я.  Но  пенапрасно,  еще  предъ  иачаломъ  сво- 
пхъ  собесЬдовдпп'"!  съ  крылошанамп,  Зинов1н  сказалъ:  «отече- 
ское учен1е  в'Ьмъ  добрЬ»,  и  потомъ,  когда  опп  однажды  у1:(|- 
рили  его,  будто  онъ  толкуетъ  писа1пе  дерзко,  сослался  на 
соглас]е  свопхъ  толковатпй  съ  учен!емъ  трехъ  вселенскпхъ 
учителей:  толкован1я  Зинов1я,  хотя  онъ  выражалъ  ихъ  свовмп 
словами,  д^^йствптельно  согласны  съ  ппсан1ямп  отцсв7)  и  по- 
р-Ьдко  заимствованы  изъ  нихъ  (*"").  Любнлъ  и  1осп<[)Ъ  оГф;\- 
щаться  иногда  къ  сообра:ке]пямъ  разума;  но  Зпнов1Й  пользо- 
вался ими  гораздо  чан1,е,  хотя  соображен1я  его  пе  всегда  были 
удачны,  а  т!.,  которыя  онъ  унотреблялъ  для  пзъяснен1я  таинства 
Пресв.  Троицы,  да:ке  весьма  неудачны.  Есть  и  въ  сочинен!!! 
1осифа  мысли  п  ц'Ьлые  отд!.лы,  нзлипнпе  для  его  цГ.ли;  но  у 
Зинов1я  такихъ  излипюствъ  больше  и  н'1.которыя  изъ  нихъ 
гораздо  объемистее  и  рЬзче.  каковы  доказательства  быт1я  Бо:к1я 
и  особенно  обширныя  толкован1я  па  ц1.лыя  два  сл(>1!п  св.  Ва- 
сил1я  Велпкаго.  Слогъ  у  Зинов1я,  по  ск'ладу  и  многпмъ  сло- 
вамъ  и  выражен1я>гъ,  своеобразный,  не  нохожпт  нп  слогъ  дру- 
гихъ  писателей  того  времени,  пм!.юпип  мало  естественности  и 
правильности  и  очень  трудный  для  понимаи1Я,  пока  къ  нему 
не  привыкнешь.  Впрочемъ,  несмотря  на  всЬ  недостатки,  заме- 
чаемые въ  сочиненш  Зп110в1я.  о  немъ  бол'1.е.    нежели  о  к*омъ- 


(*°°)  Истин.  Показ,  стр.  13. 
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либо  другомъ  изъ  его  соврсмеиниковъ,  справедлппо  молаю 
сказать:  это  былъ  богословъ  мыслящИ!  п  дававт1Й  ссб'Ь  отчетъ 
во  всемъ,  о  чсмъ  опъ  говорплъ  или  ппсалъ,  а  ие  довольство - 
иавши'гся  готовымп  мыслями  и  свид1;тельствами  «отъ  бо;кест1?еи- 
иыхъ  Т1иса11!й>,  к'ак'ь  большею  частно  поступали  тогда  друпе. 
Остается  заметить,  что  въ  1сопц'Ь  своего  сочипеи1я.  въ  послЬд- 
немъ  собсс'Г.доиа1П11,  Зп110в1й  позпакомилъ  насъ  съ  некоторыми, 
весьма  любопытными,  релипознымп  вопросами  своего  времени 
и  съ  сиоимъ  взглядомъ  на  эти   150ПрОСЫ. 

Другое  полемическое  сочи11ен1С  Зинов'ш.  нодъ  заглав'1ем'ь: 
^черноризца  послпн1е  многословное  къ  иопросивишмъ  о  изи'1,ст1И 
благочест1я  на  зломудр1е  Косаго  и  иже  съ  нпмъ»,  сохрани- 
лось въ  спискГ.  конца  ОСМ  в.  и  хотя  не  надписано  именемъ 
Зинов1я,  но  усвояется  ему  съ  полною  достов^рностйо  (*"М. 
Въ  этомъ  «послатпи>  отобразился  тотъ  :ке  самый  авторъ. 
котораго  мы  г.идЬли  т,  « Показан  1И  истины».  Онъ  современ- 
никъ  Косаго  и  нисалъ  нротивъ  него  еще  при  его  лсизни: 
простой  инокъ.  не  облеченный  ни  въ  к-акоИ  свян1ен1Н.п1  санъ. 
и.  прп  нсемъ  томъ.  нользовавннйся,  по  своей  учености,  та- 
кою извЬстностно,  что  къ  нему,  к'акь  къ  авторитету,  обра- 
щались въ  иопросахъ  в'1'.ры.  Въ  спослан1и»  тотъ  :ке  самый 
слогь,  своеобразный,  что    и    въ    с11оказан1и    истины  >:   пог.то- 


(''*')  Сиисокъ  этотъ,  въ  4'',  на  27Я  лпстахъ,  припадлолсавипй  иибл1лток1; 
Кпрплло-б1'.ло:)ор.  монастыри,  паходнт1'я  нын-Ь  въ  биГ)Л10тск11  Спб.  Дух.  Ака- 
дем1п  аа  №  1108.  ЗдЬсь  нъ  заглав1н  поола1пя,  съ  самаго  начала,  оставлено 
м-Ьото  для  нап11саи1я  имопи  автора,  но  ими  но  написано.  Л  въ  другомъ  спиок-Ь 
этого  самаг(1  тюслангя.  который  въ  1>>3<;  г.  сппсапъ  пылъ  въ  Г>1!Г»л!оток1'.  Ки- 
рилло-б-Ьлпп»^.  монастыря  юрьонскимъ  монахомъ  Павлом1>  и  находится  ныиТ. 
так;ке  въ  011бл1отек'Ь  Спб.  Дух.  Акадсм1и,  бывпюЛ  Со|||1Пской,  иа  Л»  12 П,  на 
первой  странпц-Ь,  рукою  неизв-Ьстиаго,  сделана  сл-Ьдующая  надпись:  «51ного- 
словиое  послание  Зииовг'я,  монаха  Отенской  пустыни,  о  ереси  Косаго  >,  хотл 
дал-Ье  въ  самомъ  заглавп!  посла1пя  имя  ото  но  прибавлено. 
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ряются  гЬ  же  мыслп,  приводятся  т);  же  доказательства  мыслей 
и  даже  выражаняся  иногда  тЬмп  :ке  словами.  Другаго  писа- 
теля, столько  похо:каго  па  Зипов1я,  во  второ11  лоловин'Ь  ХУ1  в.. 
мы  не  зпаемъ.  Обстоятельства,  вызвавшая  иоявлен1е  миогослов- 
наго  послан1я  объяснены  иъ  особой  стать!.,  помГ.щенной  въ 
рукописи  предъ  самымъ  послан1ом[.  и  озаглавленное:  сСка:]а- 
Н1е  многословному  послап!1<»>.  Ск'азатпе  ото  сначала  сообтаетъ 
св'Ьд'1ипя  о  Косомъ  и  ого  товарпп^аxъ,  о  ихъ  б1,гств1.  въ  Литву 
и  усп'Г.хахъ  пхъ  проновЬди  межд\'  тамонптми  православными; 
потомъ  излагаетъ  главн'1,Г1ипл  черты  лжоучен1я  еретпковъ:  да- 
л'Ье  пов'Ьствуетъ,  что,  для  удостов1.рен1я  сомн-Ьвавитхся,  л:ко- 
учптелп  указывали  на  какого-то  «калугера).  который  будто- 
бы  тоже  зналъ  истину,— какъ  называли  они  свое  л;кеучен1"е,— 
но  только  таилъ  ее  и  молчалъ,  и  что  по  этому-то  колебав- 
Ш1еся  христ1ане  и  написали  кь  калугору  грамоту,  умоляя  его 
сказать  имъ  истину  благочест1я  и  объяснить,  «аще  полезно 
учатъ  их'ь  Косого  чадь»;  иаконець,  свидЬтельствуетъ.  что  1:а- 
лугеръ  <аб1е  написа  послап1е  с1е  многословное,  въскор!.  и  по- 
ук'рашено,  ток-мо  православно,  к'ь  колеблемы>гь  людемъ  о  бла- 
гочестш  отъ  еретикъ»,  и  загЬмъ  но  порядку,  довольно  по- 
дробно передаетъ  все  содерж-ан1е  послан1я.  Ото  сказап1е,  но 
всей  вЬроятностп,  написано  не  сампмъ  авторомъ  послан1я  — 
Зпнов1е>гь,  о  которомъ  постоянно  говоритъ  15ъ  третьемъ  лпц'Ь, 
а  как'пмъ-нибудь  переппсчикомъ  послан1я.  и  во  всяк"Омъ  случа!» 
написано  посл'Ь  послан1я.  отдЬлыю  отъ  пего,  и  но  было  по- 
слано, вм'Г.ст'Ь  съ  пнмъ,  къ  нравославнымъ  литовдамь. 

Многословное  нослап1е.  1фомГ.  нредислов'ьч  и  послЪслов'ьч, 
заключаетъ  въ  себЬ  восемь  отделен!]!.  Ка;кдое  отдТ.лоп1е  со- 
стоптъ  изъ  вопроса  и  отв1,т;1:  вопросом!.  слу;1:атъ  слова  изъ 
письма  лптовцевъ  къ  Зппов1ю,  г.ыражаюпи'я  тЬ  или  друг1Я 
части  л:кеучен1я  0еодос1я   Косаго;  отв'^^тъ    составляют!,    опро- 
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вержси1Я  Зи110В1Я  па  ото  л;коучсп1с.  Отдк1С1пя  сл'Ьд^'ютъ  одно 
за  другимъ  пъ  томъ  самомъ  порядке,  въ  какомъ  изложены 
въ  ппсь.м'Ь  части  разсматрпвасмаго  лжеучен1Я,  и  не  пм-Ьютъ 
мея;ду  собою  внутренней  связп  и  логической  послЬдователь- 
ностп. 

Въ  71редис.ювш  Зпнов1Г1  ппшстъ  къ  вопроспвшпмъ  его,  — 
а)  что  ирочол'ь  ихъ  грамоту,  достойную  рыдан1я  п  слезь,  но 
пополнить  пхъ  просьбу  —  выше  его  мЬры,  —  ибо  онъ  худый 
христ1анппъ  п,  главное,  не  им'Ьстъ  рукополо:кен1я  отъ  арх1ерея, 
не  им1')етъ  права  учительства;  б)  что  лжеучители  клевен^\'тъ 
на  него,  называя  его  знающимъ  ихъ  истину  и  едпномудрствую- 
щпмъ  съ  ними,  тогда  какъ  онъ  остается  вЬренъ  об1.тамъ,  ко- 
торые далъ  при  крен;енп1,  и  если  молчитъ,  то  потому  только, 
что  его  никто  не  снрашивалъ,  и  особенно  потому,  что  не 
им'Ьетъ  рукополо:кен1я;  в)  что  и  теперь  опъ  рЬшается  говорить 
единственно  ради  велпкаго  имени  Бож1я,  которымъ  они  заои- 
иали  его  и  умоляли  сказать  пмъ  истину  благочост1я,  и  отнюдь 
не  берется  учить  ихъ,  а  хочетъ  только  объяснить  пмъ  то, 
чему  научился  самъ  отъ  богоносныхъ  мужс1'~1 — св.  апостоловъ 
II  ихъ  преемниковъ  (эти  :кс  мысли,  только  покороче,  какъ  мы 
вндЬли,  Зиновп!  выра;калъ  и  крылошанамъ  въ  <11оказан1ц 
истины»  нредъ  началомъ  своихъ  собес'1дова1пй  съ  ними).  Въ 
иврвом7>  отд/ь.1Сн}1с  приводится  начало  письма  литовскихъ 
.\рп(Т1а1п.,  гд'Ь  говорятъ  они,  что  крестились  во  имя  Иресв. 
Троицы  и  досел'Ь  пспов'Г.,\уютъ  ту  св.  в1;ру,  какую  отцы  ихъ 
приняли  ен1,е  при  Владим1рЬ,  но  вотъ  нынЬ  пришли  въ  страну 
ихъ  «отери,  мнящеся  чернеческая  пося1це>,  и  учатъ,  что  в11ра 
ихъ  НС  права,  такъ  ка1:ъ  они  ходятъ  въ  церкви,  чего  въ  еван- 
ГСЛ1И  и  въ  апостол!,  не  писано;  что  при  апостолахъ  церквей 
не  б1,1ло,  что,  по  разрушенп!  1удепскаго  храма,  церквей  и  не 

II.  г.  д.  т.  VII.  32 
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должно  быть,  и  нын-Ьшнш  хрпст1а11ск1я  церкви  не  суть  церквп, 
а  скумпрницы  и  златокузницы».  Отв'Ьчая  на  это,  Зинов1й 
прежде  всего  уб'Ьждаетъ  литовцевъ  оставаться  в'Ьриымп  пра- 
вослав1ю,  держаться  твердо  уче1пя  св.  апостоловъ,  св.  отцевъ 
и  учителей  церкви,  такъ  что  сслп  бы  и  ангелъ  бяагов7ьстгиъ 
гемъ  паче  или  иначе,  апавема  да  будешь,  п  потому  отнюдь 
не  слушать  и  не  принимать  повыхъ  учптелоп  и  новаго  учен1я 
(мысль,  которая  гораздо  нодробнЬе  развита  Зпиов1Смъ  въ  нер- 
вомъ  его  собес'Ьдован1И  съ  крылошанамп).  Иотомъ,  въ  опро- 
вср}кеп1е  лжеучен1я  этихъ  новыхъ  учителей  относительно  хри- 
ст1анскихъ  храмовъ,  приводить  п  пзъясняетъ  изречеи1я  Спаси- 
теля, особенно  слова:  храмъ  мой  Х2шмъ  мо.ттвы  наречется 
всгьмъ  языкомъ  (Марк.  11,  17),  какъ  законополо:кен1я  о  созп- 
дан1и  христ1анскихъ  храмовъ,  и  разныя  мЬста  изъ  ДЬяни!  и 
Послан1й  апостольскихъ,  катгь  указан1я  на  д'1л1Ствительное  су- 
ществован1е  храмовъ  во  дни  апостоловъ.  Дал'Ье,  переходя  къ 
преемнпкамъ  апостоловъ,  д'Ьластъ  зам'Ьчан1е:  «такъ  какъ  писа- 
н1я  первыхъ  великихъ  учителей  —  Херооея  и  Д'юнис1я,  аоин- 
скихъ  епископовъ,  Климента,  Иринея  п  другихъ  но  всЬмъ 
можно  находить,  когда  понадобится,  то  мы  разгнемъ  книги  на- 
м'Ьстниковъ  ихъ  и  посл1'.д}'ющихъ  учителей,  особенно  же  Ва- 
СПЛ1Я  Великаго,  Григор1я  богослова  и  Тоанпа  Златоустаго», 
какъ  бол'Ье  доступныя  всякому,  и  дЬйствительпо  приводитъ 
мпопя,  п  иногда  весьма  обширныя,  выписки  относительно  хра- 
мовъ сперва  изъ  Григор1я  богослова,  иотомъ  изъ  Златоуста, 
паконецъ  изъ  Васил1я  Великаго.  Во  второ.чъ  отд7ь.1енш,  прсд- 
ставивъ  изъ  письма  литовцевъ  возра}кен1я  Косаго  противъ  по- 
читан1я  иконъ,  Зпнов1Й  опровергаетъ  эти  возражен1я  и  повто- 
ряетъ,  большею  част1Ю,  тЬ  ;ке  самыя  мыслп  и  доказательства, 
только  гораздо  короче,  как1я  подробнЬе  пзложилъ  въ  Иоказапп! 
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истппы,  въ  шестомъ  собес'Ьдовап1п  съ  крылошапамп,  объясняя, 
что  еретпки  не  разлпчаютъ  чистаго  отъ  печпстаго,  что  иное — 
пдолъ  пли  кумпръ  п  иное— икона,  образъ,  что  Богъ  запретилъ 
поч11та1т1е  пдоловъ  и  кумпровъ,  ио  самъ  заповГ.далъ  Моусею 
поставить  въ  скпиш  п:]обрал:еи1я  ссрафпмовъ  и  др\т1я  иконы 
п  проч.  Т2)етье  отд?^сн1е  направлено  нротнвъ  лжеучен1я 
еретиковъ,  будто  не  доллсно  молиться  п  творпть  поклоны,  не 
доллсно  употреблять  п'Г.снеП  нсрковныхъ  п  исалмоп'Ьн1Г1,  не 
должно  поститься  хрпст1анамъ.  Тутъ  ЗпиовШ  прпводптъ:  а) 
весьма  мног1я  мЬста  пзъ  евангел1я,  которыя  показываютъ,  что 
Христосъ  занов'Ьдалъ  молиться,  далъ  образецъ  молитвы,  самъ 
молился  и  преоонялся,  принималъ  пооопен1я  отъ  другихъ, 
самъ  постился  и  запов'Ьдалъ  поститься;  б)  столько  лее  мно- 
гочислепныя  мЬста  пзъ  Д'Ьян1Й  п  Послан1Г1  апостольскихъ,  свп- 
д'Ьтельствующ1я,  что  и  апостолы,  какъ  сами  молились  и  по- 
стились и  восн'Ъвалп  Господу,  та1:ъ  п  занов'Ьдали  молиться 
и  поститься  и  воспЬвать  во  псалм7ьхъ  и  тьнгихъ  и  ии.с- 
няхъ  духовныхъ;  в)  наконсцъ,  весьма  мног1Я,  а  иногда  н 
весьма  обширныя,  выписки  изъ  Постнической  книги  Васнл1я 
Великаго  и  изъ  Ма]>гарита  св.  Тоанна  Златоуста,  относинияся 
къ  т'^мъ  л:е  самымъ  нредметамъ.  Въ  чствертомъ  от()1ь.кн'1и 
разсматриваются,  по  письму  литовцевъ,  1гЬско.чько  ра;^нород- 
ныхъ  лл:еучен1Г1  Косаго  и,  во-нерныхъ,  то,  будто  всЬ  в!,ры 
равны  предъ  Богомъ,  но  слову  апостола  Петра:  во  всякомъ 
язын)ь  бояйся  Кю  и  д/иаяй  правду  пргятснъ  Ему  есть  (ДГ.ян. 
10,  35),  и  потому  не  нулсны  людямь  ни  креи1,ен1е,  ни  при- 
чащен1е.  Въ  опроверл:ен1е  этого  лл:еучеп1я  Зпнови'г,  съ  одной 
сторо1Н1,  объясняетъ,  что  св.  Петръ  сказалъ  означенныл  слова 
въ  то  время,  когда,  по  новел'Ьн1ю  Божио,  позванъ  былъ  къ 
язычнику  Корнил1Ю,  мужу  благогов'Ьйному  и  богобоязненному, 
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чтобы  возвЬстить  ему  слово  С11асен1Я  и  крестить  язычппка,  п 
сл-Ьд.  выразилъ  вовсе  пе  ту  мысль,  будто  крещс1пе  пе  нулсио 
людямъ,  а  только  ту,  что  спасеп1е  о  Хрпсг!'.  предназначено 
не  для  однпхъ  1удеевъ,  какъ  п])ежде  думалъ  и  самъ  Петръ, 
но  и  для  язычниковъ,  и  что  п  ВСЯК1Й  богобоязненный  языч- 
никъ,  можетъ,  подобно  Корнпл1ю,  привлечь  на  себя  благово- 
лен1е  Бож1е  и  удостоиться  спасительнаго  крещен1я.  Съ  дру- 
гой же  стороны — прямо  доказываетъ  необходимость  крещеная 
и  прича1цен1я  для  спасеп1я  людей,  какъ  текстами  свящ.  пи- 
сания, такъ  особенно  обшпрн'Ьйшими  выипск'амп  изъ  Постни- 
ческой книги  Васил1Я  Великаго  и  изъ  творои1й  Григория  бо- 
гослова и  1оанна  Златоустаго.  Зат1)мъ  онровергаетъ  Зинов1п: 
а)  лжеучен1е  еретиковъ,  будто  не  доллсио  д'Ьлать  нпкакпхъ 
приношен1Й  въ  церковь, — текстами  свят,,  писан'ьч,  а  преиму- 
щественно обширными  выписками  изъ  Григор1я  богослова  и 
Златоуста;  б)  лжеучеп1е,  будто  монашество  не  имЬетъ  осно- 
ван1Я  ни  въ  евангел1И,  ни  въ  апостоле  и  противно  имъ,  — 
также  разъяснен1емъ  изв'Ъстныхъ  текстовъ  писан1я  и  п})И- 
М'Ьрами  древппхъ  великихъ  учителей  и  подвилшиковъ;  в)  лл;е- 
учен1Я,  б)'Дто  не  должно  подавать  милостыни  пищимъ,  по- 
тому что  они  —  псы;  будто  пе  доллаю  [ючптать  родителей  п 
именовать  себ!;  на  земли  отцевъ;  будто  не  должно  повино- 
ваться ни  духовнымъ  наставпикамъ,  пи  грал:дапскпмъ  вла- 
стямъ  и  давать  имъ  дани:  противъ  всего  этого  приведены  не 
мнопя,  но  весьма  ясныя  свид'Ътельства  свящ.  иисан1Я.  Въ  пя- 
томъ  отдгьленги  Зиновий  доказываетъ,  вопреки  лжеучен110 
еретиковъ,  что  доля:но  почитать  святыхъ  и  призывать  ихъ  въ 
молитвахъ,  доллаю  почитать  самыя  ихъ  моищ,  читать  ихъ 
мучеп1Я  и  лсит1я,  в'Ьрить  ихъ  чудесамъ,  п  при  этомъ  поль- 
зуетсл  текстами  ппсан1я,  сообрал;ен1ями    разума  и  обширными 
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выппскамп  пзъ  Васил1я  Велпкаго,  Г1)пгор1я  богослова  п  Тоапна 
Златоустаго.  Въ  гиестомъ  отдп,лент  точно  такъ  л:е  доказы- 
ваетъ  п  объучспяотъ  част1Ю  текстами  ппса1пя,  част1ю  свпд'Ь- 
тельствамп  отцевъ  —  Д1о11Г1с1я  ареопагнта  п  Златоуста,  что 
долллю  почптать  Прссв.  Богородицу  п  св.  крестъ  Христовъ  п 
что  вообще  почпташ'е  святыхъ  есть  вмЬстЬ  почитап1е  самого 
Бога  л  совершенно  съ  нимъ  согласно.  Въ  седьмомъ  отдпяен'т 
Зпиов1Г1,  опровергая  еретпковъ,  говорпвшнхъ,  будто  попы  суть 
лоипнле  учптелп  и  къ  нимъ-то  относптсл:  |0/;е  вамт,,  кпкж- 
ницы,  фарисеи,  лицсмифы, — сначала  1]ам1>чаетъ,  что  по-пстпнЬ 
лпцем'Ьры  суть  толы:о  тЬ  ноны,  которые  пзмГ.ннлп  православ1ю 
п  приняли  лжеучен1е  Косаго:  потому  что  онп,  хотя  вмЬсгЬ  съ 
еретпкамп  на:зыва1отъ  церквп  кумирницамп,  иконы  —  пдоламп, 
отвергаютъ  почптан1о  святыхь  п  креста,  отвергаютъ  тапнства, 
молитвы,  н'Ьспои'1;н1Я,  церковпыя  приношения,  сами  однакожъ 
ходятъ  въ  1\у  :ке  самыя  церквп  п  совершаютъ  въ  нихъ  всЬ 
тапнства  п  нроч1Я  священнод'Ьпств1я,  обманывая  п  себя  п  на- 
родъ  п  посмЬваясь  над'ь  святынею.  Л  загЬмъ  кратко  объ- 
яспяетъ,  что  православные  священники  суть  истинные  учп- 
телп и  что  дол;кно  слуншть  ихъ,  хотя  они  и  не  всегда  тво- 
рятъ  сами  то,  чему  учать  другихъ.  Вь  осьмомъ  и  послтОпемг 
(ппдилрн'ш  на  :калобу  еретпгювъ,  что  ихъ  гопятъ,  1и1къ  гнали 
апостоловъ,  за  истину  и  не  даютъ  пмъ  проповЬдыъать  слово 
Бо:к1е,  Зпнов1п  наставляетъ  православныхъ  лптовцевъ  отвЬ- 
чять  еротп1;амъ  такь:  ска:ките  намъ,  какое  слово  Бо:к1е  вы 
пропов'Ьдуете?  Апостолы  отъ  самого  Бога  приняли  слово  Бо- 
ж1е  н  нропов'Ьдалп  во  всемъ  м"1р1.,  и  оно  доселЬ  сохраняется 
и  нропов'Ьд}'ется  въ  церк-вп;  а  вы  откуда  взяли  повое  слово 
Бо:к1е,  несогласное  съ  аностольскимъ,  когда  если  и  ате^п 
(>лагов7ьститъ  7шче  и  пначе,  нежели    благовЬстплп    апостолы 
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анавема  да  будетъ^  Скажите  еще,  кто  далъ  вамъ  право  умп- 
тельства?  Апостолы  получили  это  право  отъ  Бога  и  передали 
свопмъ  преемнпкамъ  чрезъ  таипствеппое  рукоположеп1е,  а  васъ 
кто  послалъ  па  пропов'Ьдь?  Ие  уподобляйте  себя  апостолами 
апостоловъ  гнали,  какъ  учеипковъ  Хрпстовыхъ,  за  хр11ст1ап- 
ское  благочест1е;  а  вы  учеппки  аптихрпстовы  и  васъ  гопягь 
за  нечест1е.  Если  бы  вы,  по  слову  Господа,  были  пищи  ду- 
хомъ,  милостивы,  кротки,  чисты  сердцемъ,  тогда  вы  могли  бы 
говорить,  что  терпите  гопеи1е,  какъ  ученики  Христовы.  Но  вы 
не  нищи  духомъ,  а  превозноситесь  надъ  вскми  властями,  по- 
ставленными самимъ  Богомъ,  и  не  хотите  покоряться  ни  ду- 
ховнымъ,  ни  гражданскимъ  начальствамъ;  вы  не  милостивы, 
напротпвъ  учите  не  подавать  нищимъ  и  бЬднымъ  никакой  ми- 
лостыни и  называете  ихъ  псами,  и  проч...  Вы  не  ученики,  а 
враги  Христовы,  исчад1я  Худы  предателя,  истинные  Христо- 
убШцы,  попирающ1е  кровь  Христову  нъ  тапнствахъ,  и  потому 
блаженны  и  нреблаженны  гонянце  васъ  и  убиваь)Н1,1е  васъ 
шюгими  муками.  Бы  не  только  еретики,  но  вЬроотступппки, 
изм'Ьнники,  мятежншл!,  законопреступнпки,  и  васъ,  по  закону 
г])адскому  и  щгрскому,  должно  нресл'Ьдовать  и  уме{)щвлять  па- 
ряду  съ  разбонниь-ами,  пзм'Ьнпик'ами,  законопростунникамп... 
и  т.  дал'Ье.  ВсЬ  эти  наставлен1я  литовцамъ  изложены  весьма 
подробно  и  обширно.  В'ь  посльслов'т  Зинов1й  уб'Ъждаетъ  пра- 
вославныхъ  помнить  то,  что  онъ  нанисалъ  пмъ,  и  для  этого 
кратко  повторяетъ,  по  порядку,  содержан1е  всЬхъ  восьми  отд'Ь- 
ленШ  своего  послания,  а  наконецъ  даетъ  занов'Ьдь  молиться  за 
еретиковъ,  да  пошлеть  пмъ  Господь  покаян1е  и  да  обратятся 
на  истинный  путь  евангел1Я  Христова. 

Если  сравнимъ  «Многословное  нослап1е»   съ  «Показан1емъ 
истины»  Зинов1Я,  то  увиди.мъ,  что  эти  сочинен1я,    при    всемъ 
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СХОДСТВ'^,  какъ  по  содорл^гипк»,  такъ  и  по  слогу,  п.м'1.ютъ 
межд}^  собою  немало  п  разлп'мя.  Въ  « Показан И1  пстппы» 
Зппов1й  излагаетъ  своп  устпыя  собес'!'.дован1я  и  при  томъ 
съ  такпми  лпцамп,  которыя  былп  уисо  последователями  Ко- 
саго,  отстаивали  его  ли:сучо1по  и  открыто  нападали  на  пра- 
вославное х{)ист1*анство.  Л  при  устныхъ  собос'ЬдованЬяхъ  вы- 
боръ  продметов'ь  и  направление  беседы  могли  отчасти  зави- 
скь  оп.  самого  Зн1101ия,  и  очень  естественно,  если,  поль- 
зуясь птою  во;;молсност1ю  и  пмГ.п  1{ъ  1;ид\',  кто  его  противни- 
ки, 01гь  старался  прежде  всего  нисп1)овергнуть  самое  осно- 
вап10  ихъ  ереси  и  пок-азать,  что  новое  учен1о,  проповЬ- 
дЗ'смое  Косымъ,  не  отъ  Бога,  и  всл'Г.д'ь  за  гЬмъ  защитить 
самые  основные  догматы  хрпст1анства,  —  о  быт1*и  Бож1емъ,  о 
Пресв.  ТроицТ,  и  о  божеств-Ь  Тисуса  Христа,  —  хотя  друпс 
предметы  для  бссЬдъ  указывали  у:ке  противники  Зппов1Я,  и 
онъ  дол:кенъ  быль  тольк-о  отвечать  на  ихъ  вопросы,  опро- 
вергать ихъ  возра;кен1я.  Естественно  и  то,  что  опъ  своп 
доказательства,  опровср'/!:ен1я,  отв1;ты  при  птихъ  собес11ДОва- 
1ияхъ  заимствовалъ  нреимущественпо  нзъ  пяти  кпигъ  Мог- 
ссспыхъ,  уважаемыхъ  его  протпвпикамп,  и  изъ  соображений 
разума,  и  почтп  не  пользовался  другими  свян1.  книгами, 
почти  не  приводилъ  свидЬтельствъ  отсческпхъ,  пли  если  и 
пользовался,  въ  нсмиогихъ  случаяхъ,  текстами  изъ  кчтгъ 
поваго  завЬта,  если  разбиралъ  извктныя  сочпнеп]я  Васил1а 
Всликаго,  то  потому  только,  что  изъ  отихъ  книгъ  и  сочи- 
пеШи  сами  противники  заимствовали  1гЬкоторыя  свои  возра- 
жсн1я.  Совс'Ьмъ  иное— въ  <Многословномъ  послан1П>.  Здкь 
Зпиовш  не  устно  бесЬдуетъ,  а  пппуетъ  ответы  на  прислан- 
ные ему  вопросы,  и  пмФ.стъ  дГ.ло  но  гъ  посл'Г.допателями 
^)етпка,  а  съ  православными    хрпст1анамп.    которые  хотя   ко- 
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леблются  ерес1ю,  по  остаются  еще  в^^рующими  п  И1ц\'тъ  сс- 
64  подкр'Ьплеи1я  въ  в-Ьр-Ь.  Зд1;сь  Зицов1Гг  не  могъ  выбирать 
самъ,  о  чемъ  писать,  а  должеиъ  былъ  говорить  лишь  о 
томъ,  о  чемъ  его  спрашивали;  не  могъ  или  не  им'Ьлъ  ио- 
буждени!  защищать  гЬ  основные  догматы  христ1анства,  ко- 
торые защищалъ  въ  другомъ  своемъ  сочинсиит:  таг^ъ  какъ 
объ  этихъ  догматахъ  его  не  спрап1ива,'[и  христ1ане,  потому 
ли,  что  не  сомнЬвались  въ  нихъ,  или  потому,  что  не  слы- 
шали еше  возражен1й  иротивъ  нихъ  отъ  лжеучителей.  Зато 
зд'Ьсь  разбираетъ  Зинов1П,  по  запросу  христханъ,  иЬкоторыя 
новыя  части  лжеучен1я  Косаго,  которыхъ  вовсе  не  касался 
въ  «Показанп!  истины  >,  каковы:  о  иепочитанш  родителей, 
о  неповиновенп!  властямъ,  о  пемилосердш  къ  нпщимъ,  и  до- 
вольно подробно  защищаетъ  нЬкоторыя  истины  православ1я, 
которыхъ  въ  «Показан1и  истины  >  едва  касался  мимоходомъ, 
каковы:  о  христ1анскихъ  храмахъ,  о  почптани!  Богородицы, 
о  необходимости  крещен1я  и  причащен1я  для  спасен1я  чело- 
в-Ька.  Зд'Ьсь,  накопецъ,  ЗиновИ!,  ведя  рЬчь  съ  верующими 
христ!анами,  не  чувствовалъ  себя  выну;1:деннымъ  ограничи- 
ваться въ  своихъ  доказательствахъ  и  онровержен!яхъ  толь- 
ко текстами  изъ  пягокниж1я  и  сообра;кен1ями  разума,  а  сво- 
бодно пользовался  всЬми  священными  книгами  и  преимуще- 
ственно новозав'Ьтными,  см-^ло  приводилъ  свидетельства,  даже 
обширн'Ьйш1я  выписки  изъ  творен'ш  св.  отцепъ,  хотя  и  не- 
многихъ,  а  почти  исключительно  трехъ:  Васил1я  Великаго, 
Грпгор1я  и  1оанна  Златоуста.  Такимъ  образомъ  оба  сочпне- 
Н1Я  Зинов1я  какъ  бы  восполняютъ  одно  другое  и,  только  взя- 
тыл  вм-ЬсгЬ,  даютъ  полное  нонят1е  какъ  о  лжеучен1и  Косаго, 
такъ  и  объ  умственныхъ  качествахъ  Зинов'ьч. 

Остальная  духовная  литература  настоящаго    нер10да  пред- 
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ставляетъ  одни  почти    жит1я   святыхъ  и  подобный  сочинен1я. 
Таковы: — а)    сяово   о    св.    мучсникахъ    черитовскихъ,   княз^ь 
Михаилть  гс  боириюь  Оеодорть  —  чер11ори:ща  Зп110В1Я,  о  кото- 
ром'!»   мы  только  что  говорили,    и    б)  ска:зан1е  оСъ  обртпснЫ 
мощей  св.  1оиы^    арх1епископа   повшродскаго,  усвояемое    ему 
;11е — Зпиов1ю  на   основап1П    того,  что  въ  Сказан1и   замЬчаютъ 
и  слогъ  Зп110в1я  и  прямыя  заимстиоваи1я  изъ  его    <11оказан1я 
истины»  (*"').  Таковы  же— в)  житгс  71реп.  Александра  Оше- 
венскаго,    обширное   и  богатое    по    содерл:ан1Ю,    составленное 
иъ    1567  г.    1еромонахомъ   того  же   монастыря  Оеодосгемъ   по 
устнымъ  прсдан1ямъ  п  въ  особенности  по  разсказамъ  родствен- 
никовъ  нренодобнаго   и    глубокпхъ   старцевъ  обители  (*"^):  г) 
жгитя  прсп.   Лнтошя  Сшскаю,  Сергея  Нуромскаго  и  Нар- 
лаама  ]Ььиежскаго  или  Важскаю,  написанныя  священноино- 
комъ  С1Г1Скаго  монастыря  1оною,  бывшимъ  н'Ьсколько  времени 
пгумеиомъ    въ  Глуши1';комъ   монастырГ.:  первое   онъ   написалъ 
въ    1578    г..    по    просьб!;    с1йскаго    игумена    Питирима;    вто- 
рое —  въ  1584  г.,    по    просьбЬ   брат1и    Иуромской    обители 
третье  —  въ   1589  г.,    по    просьб!;    брат1И    Важскаго    мона- 
стыря (*"*);    д)  другая  редак-ц1я    жптгя  иреп.  Антонгя  Ст- 
сшю.  написанная    въ  1579  г.    царевичемъ    Иваномъ.  сыномъ 
ца})я    Грознаго,  по  просьб!;    того  же  с^скаго    игумена   Пити- 
рима   и  новгородскаго    арх1енископа  Александра,  и   по  благо- 
словен1Ю  мптрополита  Литон1я:  царевичъ  воспользовался   тру- 


(*"»)  Прибавл.  къ  Тв.  св.  Отц.  VIII.  522.  525—526;  К.тчевск.  Древне- 
русск.  жит1я,  2()7. 

(*"*)  Опис.  рукоп.  Царек.,  У:  125,  стр.  5«;  Оиис.  рукой.   Толст.,  стр.  216. 

(*<**)  Оппс.  рукоп.  Цпрск.,  стр.  43.  4-1.  «1;  Оппс.  24-хъ  рукоп.  Сборн. 
XVI  в.  Новг.  Соф.  библ.,  въ  Л1-.топ.  занят! й  Археогр.  Коммис,  вып.  1И 
отд.  3,  стр.  66.  Сппсокъ  Ж11Т1Я  прсп.  Ва1иаама  Ц-Ьпежокаго  сети  и  въ  Сборн. 
нашей  библ.  Л^  8,  л.  213. 
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домъ  1оны,  одно  въ  немъ  сократплъ,  другое  изложилъ  бол-Ье 
вит1евато,  а  самъ  сочпнилъ  только  новое  предцслов1е  къ  жп- 
тш  и  потомъ  еще  особое  похвальное  слово  преп.  Анто- 
шю  (*^*);  е)  жтте  преп.  Герасима  Боядинскаю,  составлен- 
ное, по  просьбе  иноковъ — учениковъ  преподобнаго.  пгуменомъ 
Болдннекой  обители  Антон1емъ,  который  въ  1.586  г.  возведенъ 
въ  санъ  вологодскаго  еппсг^опа:  авторъ  внесъ  въ  жпт1е  авто- 
б10граф1ю  Герасима,  продиг^тованную  пмъ  предъ  смерт1ю  уче- 
никамъ,  и  дополнплъ  эту  б1ограф1Ю  разсказами  сампхъ  учени- 
ковъ; ж)  житге  преп.  ГеннадЫ  Костромскаю,  написанное, 
мелсду  1584—1587  г.,  ученикомъ  его  п  игуменомъ  основан- 
наго  нмъ  монастыря  АлексЬемъ,  который  также  внесъ  въ  жи- 
т1е  преподобнаго  духовное  зав'Ьщан1е  его,  продиктованное  пмъ 
предъ  смертш;  з)  жипне  преп.  Корнил'ш  Комельскаю,  напи- 
санное въ  1589  г.  пострпженнпкомъ  и  учен1п:омъ  его  Иаоа- 
наиломъ,  который  некоторые  разсказы  передаетъ  со  словъ  са- 
мого своего  учителя;  и)  житье  преп.  Александра  Куштскаю. 
составленное,  какъ  можно  догадываться,  во  дни  царя  Ивана 
Васильевича  Грознаго,  хотя  ни  имя  автора,  ни  годъ  составле- 
шя  жпт1я  неизвестны  (*"^). 

Пзъ  другихъ  сочиненп!  того  времени,  впрочемъ  крайне 
немногихъ,  стоитъ  упомянуть  разв-Ь  только  объ  одпомъ  — 
о  ПутешесшвЫ  московспихъ  купцовъ  Трифона  Коробейннкова 
и  Юр'ш  Грекова  съ  товарищами  во  1ерусалимъ,  Египетъ  я 
на  Синайскую    гору.  Они    ходили    туда   въ  1583  г.,  по  вол'Ь 


(*"*)  Карамз.  IX,  прнм-Ьч.  612;  Опнс.  рукоп.  Царек,  стр.  -43;  Славяно- 
руссюя  рукоп.   Ундо.пскаю,  .>вЛ«  284.  285  (Опис.  стр.  217). 

С"")  Бнбл1от.  М.  Истор.  <.>0щ.  Лв  42;  Славяпо-русск.  рукоп.  Ундо.пскаю. 
>5  а01,  л.  126,  Л»  329  (Опис.  стр.  227.  238);  К.гючев.  Древне-русск.  жнт1Я, 
300.  303.  304. 
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грознаго  царя,  для  раздачп  милостыни  иа  помпновен1е  уби- 
того имъ  царевича  Пваиа,  и  въ  сиоихъ  заппскахъ,  со  всЬмъ 
простод}'Ш1емъ  и  лег1сов'Ьр1емъ,  разсказываютъ  о  вид'Ьнпомъ  п 
слышанномъ  шт  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  востока.  По  справедли- 
вости, и  это  сочцне1пе  заслуживаетъ  внима1пя  не  столько  само 
по  себ'Ь,  сколько  потому,  что  составляло  одно  изъ  любпмыхъ 
чтен1Й  для  нашихъ  П1)едковъ,  судя  по  многочисленности  его 
списковъ  (*"'). 


(•**')  Напечатано    Сахаровымг  во    II    том*    Сказаы1й    Руескаго    народа. 
Свес.  П.  Собр.  Русск.  .Ч-Ьт.  III,  2СЗ, 
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